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1. Obsah a struktura prace

Préce nejprve uvadi prehled psychickych onemocnéni, nasledné predstavuje prislusSnou
legislativu, dale pojednavd o zaméstnavani osob s psychickym onemocnénim a
personalistickych souvislostech problému. V empirické Casti autorka realizuje kvalitativni
Sefeni formou polostrukturovanych rozhovori. Prace odpovida zaméieni katedry, kdy v tomto
pripad¢ jde o zaméstnavani specifické skupiny dospélych a jejich podporu pii ziskavani prace.
Nespornym kladem prace je jeji interdisciplinarni pfistup a erudovanost, kdy zejména
v empirickém Setfeni se autorka opira o explicitni metodicky material, ktery porovnava
s vypovedi respondenti.

2. Odborna droven

Interdisciplinarita prace nutn¢ znamena urcité zjednoduSeni obsahu. V pasazich
tykajicich se psychopatologie a personalni prace pti vybéru zaméstnanct autorka uvedla velké
mnozstvi zhusténych informaci, které samy o sobé nejsou mylné, v kontextu ale mohou byt
prave pro strucnost synopse ponckud zavadéjici (napt. na s. 11 dole vznika dojem, Ze v Praze
bylo v roce 2017 hospitalizovano s psychiatrickymi poruchami 200 000 lidi, coz je opravdu
hodné¢, na zacatku kapitoly 2 vznikd dojem, Ze vétSina psychickych onemocnéni uvedenych
v pfedchazejici kapitole jsou pro praci vyrazné handicapujici atp.) Uvital bych piesnéjsi
vymezeni toho, o jakém duSevnim onemocnéni je vlastné fe€, a mens$i mnozstvi
generalizovanych, a tedy nutné ne zcela pfesnych vyrokii. Ty potom mohou stat paradoxné u
zrodu pravé téch predsudki, které autorka v praci kritizuje (napft. s. 22 odst. 2: ,,Mezi prvni a
také nejCastéj$i nasledky psychického onemocnéni patii poruchy kognitivnich funkeci
jedince...%).

V empirické c¢asti autorka uvadi vyzkum organizaci zabyvajicich se danou
problematikou a metodikou, ktera byla sestavena Petrou Vitakovou. Vyzkumny zamér nelze
nezZ ocenit, osobné¢ by mi pomohlo, kdyby byly vradmeci vyzkumného Setfeni méné
personifikovany organizace a byli uvedeni konkrétni respondenti (napf. s. 45 dole ,,Organizace
C uvedla®) véetné jejich zdroju informaci, pozice a délky praxe v konkrétni organizaci.

V ,.Diskusi® bych uvital vétsi relativizaci zavérti vyzkumu a navrh jeho rozsifeni.

3. Prace s literaturou

Pouzita literatura zahrnuje tituly v ¢estiné a anglictin€, obsahuje hodné vy¢ti a pravnich
textd. Stejn¢ jako cela prace zaujme svoji interdisciplinaritou. Je citovdna podle pfislusné
akademické normy.
4. Grafické zpracovani

Cely text je po grafické strance celkem ptehledny, v nékterych ¢astech jsou vycty a

informace pon¢kud zhusténéjsi a hlife se v nich orientuje (napfi. kap. 1, kap. 2.3). Za zminku
stoji impozantni a podrobné zpracované tabulky v ptilohach.



5. Jazykova troven

Autorka uziva srozumitelny, odborny jazyk. Obcas by mohla volit trochu jednodussi
souvéti, ale to k akademickému zpiisobu psani patii. V textu jsem si nev§iml pravopisnych
chyb, v praci jsou odstranény pieklepy a jazykovou formu celkové vnimam jako dotazenou.

6. Podnéty k rozpravé

Hodné piSete o stigmatizaci osob s duSevnim onemocnénim a bariérach, které jim brani
v uplatnéni na trhu prace. Jsou ty bariéry také pro lidi s duSevnim onemocnénim néjakym
zpusobem uzitecné?

Mohou konkrétni zaméstnanci v organizacich vidét ze svého thlu pohledu procesy
riznym zptisobem? Jak se tato odliSnost odrazi ve vysledcich Vaseho vyzkumu?

Navrhnéte metodiku vyzkumu, kterd by Vase Sefeni mohla zptesnit, popi. doplnit.
7. Zavérecné hodnoceni prace

Silnou strankou prace je jeji interdisciplinarita — autorka se tématu vénuje z nékolika
riznych stran a je zndt, Ze se v problematice vcelku orientuje. Silnou strankou je i cil
empirického Setieni, které porovnava praxi se sestavenou metodikou. Hlavni slabinou je urcita
nepresnost, ktera takto globalni pojeti doprovazi, a urcité zjednoduseni metodiky kvalitativniho
vyzkumu. Presto je jisté, Ze autorka praci vénovala hodné Gsili s velmi dobrym vysledkem.
Doporucuji ji k obhajobé se stupném hodnoceni velmi dobfe.

V Praze, 1. 6. 2021
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