FILOZOFICKA FAKULTA

Univerzita Karlova

Katedra sociologie

POSUDEK BAKALARSKE /MAGISTERSKE DIPLOMOVE PRACE

Posudek vedouciho prace/oponenta

Autor prace: Bc. Franti§ka Tranova

Nazev prace: Analyza ¢eskych hudebnich zebrickd, 2006-2020: Diverzita, prinik, casova
prodleva a koncentrace

Autor posudku: Mgr. Petr Lupac, Ph.D.

Navrh klasifikace prace: vyborné

Zakladni charakteristika prace.

Predkladana prace je velmi ambiciéznim a v mezinarodnim kontextu relevantnim pfispévkem
do diskuse o vyvoji hudebniho priamyslu a hudebnich publik, na zakladé analyzy hudebnich
Zebrickl. Do této dekady staré diskuse autorka vstupuje s vyzkumnymi otazkami relevantnimi
z hlediska probihajici transformace hudebniho primyslu, individualizace vkusu a presunu ¢asti
posluchaéskych praxi do oblasti tzv. , digitalu.“ Autorka provedla kvalitni reSersi a teoreticky
ramec ohranicila vzhledem k zaméreni prace relevantni teorii cykld symbolické produkce.
Autorka si sama zkonstruovala datovy soubor a pomoci logickych a vhodné zvolenych analyz
prostrednictvim R testuje hypotézy, které jsou odvozeny z diskuse k tématu. Prace je dobrou
ukazkou toho, jak Ize verejné dostupné tdaje, které na prvni pohled poskytuji chudou informaci,
vyuzit pomoci teoretického zardmovani a chytrého postupu zpracovani dat, k analyze
produkujici sociologicky relevantni zavéry.

Celkoveé jde o inovativni, védecky i v kontextu nejistoty hudebniho priamyslu relevantni pocin,
ktery jednoznacné doporucuji k obhajobé.

KONCEPCNi STRANKA PRACE

Ma prace jasné formulovany zameér, cil, vyzkumnou otazku a odpovidaji jim zavéry?

Ano.

Ma prace adekvatné stanovenou a jasné vyloZenou metodu a postup i‘eSeni?

Ano, ocenuji detailni reprodukci zvoleného postupu a vysvétleni provedenych voleb.

Jsou jednotlivé ¢asti prace (zejm. teoreticka a empiricka) vyvazené a vhodné propojené,
vytvari text konzistentni celek?

Ano, text je na velmi vysoké drovni co do klasické struktury odborného textu na ose tvod -
teorie — vysledky - diskuse - zaveéry.

Jsou argumentace a text prace a vystavény logicky, jasné, srozumitelné? Ma prace
pirehlednou strukturu?




Ano.

OBSAH PRACE

v/

Hodnoceni kvality teoretické Casti prace (relevance k tématu a zaméru prace, $iie a hloubka,
vhled autora do problematiky, samostatnost, originalita zpracovani,...).

Vv v

Autorka uspésné dohledala literaturu co do siie a hloubky dostate¢né relevantni pro vytvoieni
adekvatniho teoretického ramce. Text teoretické ¢asti je pragmaticky psany, s jasnou orientaci
na cil prace a vytvoreni dostatecnych podklada pro formulaci vyzkumnych otazek. Autorka
prokazala velmi dobrou orientaci v problematice a v otdzkach, které jsou relevantni z hlediska
jejiho zkoumani. Proces tvorby bakalarské prace byl v tomto piipadé Casto spiSe erudovanym
dialogem nez vedenim.

7 vz

Hodnoceni kvality empirické ¢asti prace (adekvatnost pouzitych metod a postupti vzhledem
k cili prace, spravnost aplikace metod a postupt, prezentace a interpretace vysledkd,...).

Empiricka ¢ast je na vyborné tirovni, autorka detailné doklada a vysvétluje zvoleny postup i jeho
uskali, prezentace dat je adekvatni, autorka jasné odliSuje ¢ast vysledkovou od ¢asti diskusni.

Hodnoceni diskuse a zavérii prace (soulad interpretaci a zavérl s vysledky empirickych
analyz, provedeni diskuse zavér(, snaha o vysvétleni zavéri a jejich argumentace, zodpovézeni
vyzkumnych otazek, naplnéni cilli prace).

Cast diskuse, ktera je ¢asto v bakalarskych pracich, spi$e privéskem predchoziho hlavniho textu,
zde predstavuje plnohodnotnou a mozna i nejzajimaveéjsi ¢ast prace. Pri¢inou je to, Ze vyzkum
hudebnich Zebricki se etabloval v dobé, kdy oficidlni cesty byly jedinym moznym zptisobem
poslechu reprodukované hudby, takZe dnes analyza hudebnich Zebticki stoji pred vaznymi
otazkami, co vlastné reprezentuje a jaka ¢ast posluchacské praxe nasi pozornosti touto optikou

unika.

Velkou otazkou, kterou jsme resili jiZz v priibéhu prace, je srovnatelnost digitalnich Zeb¥rickul a
Zebrickl poslechovosti radia, a to z toho diivodu, Ze streamovaci sluzby se primarné soustiedi
na rozhrani, pricemz volba obsahu je do zna¢né miry v rukach posluchace a individualizicujiho
(?) algoritmu, zatimco u radii jde o konkurenc¢ni trh s aktéry, které hudbu vybiraji na zakladé
vlastnich predstav o specifickém cilovém publiku. Napt. ve vété ,Pro pfesnou odpovéd na
otazku, ¢im je tato proména zpUsobena, by pravdépodobné byla potfeba detailnéjsi znalost
vnitfniho fungovani radiovych stanic, tj. analyza medialnich organizaci.” autorka tento moment
mirné prehlizi, i kdyZ jinde je si toho védoma. Bylo by tedy moZzna dobré tento problém
srovnatelnosti dvou analyzovanych druhi Zebficka rozvést u obhajoby.

Zavéry prace jsou adekvatni ve vztahu k predchozimu obsahu prace, autorka identifikuje
relevantni smér dalSiho vyzkumu v oblasti.

FORMALNIi ASPEKTY PRACE

Hodnoceni naplnéni Kkritérii odborného textu (rozsah prace (BP 72-126 tis. znakd, DP 108-
162 tis. znakd) citacni normy, odkazy, popis datovych zdrojt, jasnost odliSeni myslenek autora
od prevzatych, seznam literatury atd.)




Text napliluje kriteria odborného textu.

Hodnoceni vhodnosti a tiplnosti vyuziti informacnich zdroji (literarni prameny, databaze,
zahranicni literatura, datové zdroje,...)

Autorka i u pomérné uzce vymezeného tématu poskladala dohromady reprezentativni a
relevantni bibliografii, umoZiujici aktualni uchopeni tématu relevantni v mezinarodnim
vyzkumném kontextu.

Hodnoceni jazykové, stylistické a grafické tirovné prace (graficka uprava, ¢lenéni textu,
oznaceni priloh, zpracovani tabulek, grafi, schémat atp.)

Velmi dobra.

Dalsi poznamky

Autorce doporucuji zvazit publikaci zeditované bakalarské prace nebo jejich vysledkd.

Celkové hodnoceni prace

Praci doporucuji k obhajobé s jednoznacnym hodnocenim vyborné.

Otazky a naméty k obhajobé

Trh s hudebnimi nosici
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