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1. ProhlaSuji, Ze tuto disertaéni praci s nazvem D&jiny adventizmu
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Déjiny adventizmu sedmého dne v Eeskych zemich (1890-1989)

e Cirkevni d&jiny - adventizmus — Rakousko- Uhersko — Ceskoslovensko — 19. a
20. stoleti
e Cirkevni politika - komunismus a kest'anstvi — naboZenska perzekuce —

Ceskoslovensko - 20. stoleti

Prace se zabyva stoletim dé&jin adventizmu sedmého dne v prostoru Cech,
Moravy a Slezska od zakotveni této viry na tomto Uzemi az po pad komunistické
diktatury v Ceskoslovensku. Studie se soustfedi na adventistickou cirkev ve své
interakci se statnimi strukturami a spoletnosti obecné a hlavnim obdobim je
v zorném Ghlu této prace perioda let 1945-1969. Hlavnim tématem v tomto obdobi je
pak vyvoj vztahu komunistického totalitniho rezimu k Cirkvi adventistti sedmého
dne, od statniho uznani cirkve, pes jeji zakaz aZ k opé&tnému povoleni. Okrajovymi
zajmy tohoto dila je také vzd&lavaci, vydavatelska, nakladatelskd a dobroginna

aktivita adventisti sedmého dne.

A History of the Seventh-Day Adventism in the Bohemian Lands (1890-1989)
e Church history — Adventism — Austria-Hungary — Czechoslovakia - 19th and

20th century
e Church politics — Communism and Christianity — Religious persecution —

Czechoslovakia — 20th century

This study describes the history of Seventh-Day Adventism in Bohemia,
Moravia and Silesia from its beginnings in this territory to the fall of the communist
dictatorship in Czechoslovakia. Its main focus is the interaction between the
Adventist church on the one hand and state and society on the other, as it got its
shape between the years 1945-1969. The key question here is how the relationship
between the communist totalitarian regime and the Adventist church developed from
the prohibition of the church in 1952, only a few years after obtaining the state
license, to the following permission of the church. Further concerns of this study —
though rather on the margin — are the educational, publishing and humanitarian

activities of the Seventh-Day Adventists.




Za podporu pfi vzniku této prace dekuji na prvinim misté vedoucimu
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Uvod

1. Vymezeni prace

KdyZz se v minulych dvou staletich pod vlivem higtkého pozitivizmu
definitivné dotvaila historicka, empiricko-kritickd metodologie, lyjiz jen otazkou
¢asu, kdy také z teologickych fakult vymizi konfepohled na minulostikg’anstva.
Tato skuténost dala silny podi k opitnému promysSleni poslani a vymezeni
cirkevnich djin jako oboru a jeho vztahu k teologii. Teprve &nost obou procés
v8ak vymanila cirkevni &iny z pout konfesni teologie a umoznila tak vz,

To ovSem plati fedevSim pro akademickou ugu. Svobodné cirkve
v Ceskoslovenské republice neovlivnily prougin natolik, aby se jejich ginami
néjak zvla¥ zabyvaly historické Ustavy a pro teologické seif@rjddnotlivych cirkvi
bohuZzel plati, Ze proces, jez byl z&rirvySe, nedosp ke svému zdarnému zavrseni,
coz znamena, Ze doposud maji studie vychazejidiéetdo Ustavech blize spisSe
ke konfesnimu a jentidka kritickému hodnoceni minulosti. Vzhledem k tom
se tato prace stavd prvnim komplexnim pokusem odresmeni djin Cirkve
adventist sedmého dne na Gzer@kch, Moravy a Slezska pohledem kritického
historika. To, Ze se jedna otigkum na poli térs netknutém, s sebou nese pozitiva
i ur¢ita uskali. Aby &ch druhych byladim jak nejmés, je poteba co nejpreciziji
definovat samotny z&tn prace.

Prvni z velkych otadzek okoloisi zalkru prace se tyka jedné z vySe uvedenych
myslenek, vztahu k teologii.dny jakékoliv cirkevni instituce,tauz chcemei ne,
jsou provazané s teologii a spiritualitou denomgnak niz se vazi. Teologie,
specificky eticky systém v cirkevnim spé&dastvi a chapani eschatologie, motivuje
jednaniclena cirkve. ¥jinny vyvoj zase zasobuje bohoslovecké uvazovadigiy
a ukazuje jeho slepé tky. Pres to pese vSechnodstane obecnym zékem této
prace pohled historicko-empiricky, postihujici sogicky aspekt cirkve,
tedy cirkev ve sst¢. Jednotlivé teologické otazky ardzy tedy budou zmémy tam,
kde vyraz® zasahly do &ginného proceswi kde jejich zmigni umozni lépe
pochopit kontext pojednavaného.imdi k tomu je wrkolik: Dél zabyvajicich



se adventistickou teologii, etikoti liturgikou je v posledni dab dostatek,
jak je Zejmé z bibliografie této prace. Adventizmus, vydjéd z americkych
naboZenskych tradic, byl také ve Spojenych statépbucné utvaren a vlivéeskych
adventish na vyvoj ¥rouky této dnes vice nez 15milionové denominactnet
nulovy. Svou roli samdejm¢ sehraly také praktické udody, tedy uvahy,
zda by bylo mozné zapracovat do této prace kompleaepci adventistické teologie
naceském Uzemi ¥asovém horizontu geném pro jeji vznik.

Dale je poteba vymezit z&ly celé prace jakaso, tak geografickyCasové
vymezeni je patrné ze samotného nazvu. Je vSd&hgordraznit, Ze prace se sice
na Uzemteskych zemi, jeji jadro vSak spea v obdobi let 1945-1969. Geograficky
je treba poznamenat, zéeskymi zemdmi“ je mysleno to, co bychomiesrgji méli
nazvat ,zemmi Koruny ceské“. To by vSak vobdobi 1890-1989,
kdy monarchistické izzeni, které se k onomu pojmu neslitéiné poji, zabralo
jen maloucast — 18 let —, jmsobilo portkud zvlastg. K vySerecenému je také nutno
podotknout, Ze geografickému hledisku je ptely této prace nadzeno hledisko
statré spravni. Zmiané zend tedy budou zahrnuty jen v rdmci spravy rakousko-
uherské &eskoslovenské. V obdobi Il. republiky a protektor&t naopak nadzeno
geografické hledisko a tato doba nebude omezenaepaa hranice dené
mnichovskou dohodou. K tomu vSemu je tateba dodat, Ze k dokresleni kontextu
je nutné pojednat vegt8i mire 0 souvislostech zjfin adventizmu sousednich zemi,
mezi nimiZz bude hrat sami@meé hlavni roli Slovensko, s nimz fesky, moravsky
a slezsky adventizmus svazan z hlediska spravy ahesnich dni.

K vymezeni prace neodmyslitélpati také cil, jenz ma badatel ngeteli. Bylo
by asi blahové pokousSet se vramci disariaprace popsat komplekrnvSechny
aspekty djinného vyvoje v rdmci adventizmu v chronologické gelého jednoho
stoleti. Caso¥ vymezené jadro prace bylo jiz znifo, je tedy pdeba dodat,
Ze na djiny adventizmu bude pohlizeno jako na interakcowvnstituci — statu
a cirkve — nehletina to, zda v tonti onom obdobi bylicesti, moravsti a slezsti
adventisté zastupovanéjakou pravnickou osobou. N&jay této denominace bude
tedy nahlizeno iedevSim z pohledu dvou nejvySSich spravnich atvarunie
a sdruzeni — které &ty vliv na velké regiondlni celky, zatimcajohy jednotlivych

sboii, vzcilavacich a dobrdnnych instituci budou z pohledu prace dridu®.



Disertace tedy budet@devSim sledovat stopu, jiz adventizmus v celogpakkem
déni prvniho stoleti své existenc&eskych zemich zanechal.

Prace samotnd je do velké miry prvnimizkumem moZnosti pramennych
badani. Jednim z éilje zmapovani této oblasti, jezuge slouzit jako odrazovy
mustek pro podrohb#)si studie k jednotlivym otazkam. Na druhou strammelené —
a pro ukita obdobi stréné — @&jinné pojednani, které chce tato pradedbozit,
je vhodné pro komparaci v mnoha pohledech. AdveEnti< eskoslovensku prosli
traumatickou zkuSenosti perzekuce a zakazu, aéppioto jsou djiny této
denominace eskoslovensku vybornym materialem pro refles@éskanské socialni
etiky a pro nové promysSleni aspéktvztahu Keganstva k spravni moci,
jez se vyntuji z novych zkuSenosti s totalitnimi systémy dvéka stoleti.
Pro adventizmus, stejrjako pro jiné evangelikalni cirkve, které tihp své zasady
v prostedi tradéni americké naboZenské tolerance, jsou zagmydcirkevnich
instituci pod vladou evropskych autoritativnich @tatitnich rezind jedinenou
piilezitosti k reflexi funknosti takto nastavenych prinéipi v prostedi Wici
kieg’anstvi nepatelském. Srovnavaci studie je moZnoéimat také k ostatnim

cirkvim ¢i adventistickym spolkeenstvim v jinych statech socialistického bloku.

2. Prameny

Pro &jiny adventizmu naeském Uzemi je k dispozici jen minimum vydanych
dél. O nejstarSim obdobi pojednal ve svém @itaurch, State and Religious Dissent.
A History of Seventh-Day Adventists in Austria,@t8®75Daniel Heinz. To je vSak
jediné ucele§si historické dilo, které se tématem zabyva. Pradgi obdobi jsou
k dispozici pouze kratk&lanky vcasopise Straz Sionska a vydané gamekterych
kazatel, to vSak nejsou historickd pojednani v pravém asl@myslu. Naznak
systematitéjSi prace s prameny se objevuje az vroce 1972v&r&mé praci
Emanuela Dudy na adventistickém teologickém sefngiaazvemvVyvoj a Pokrok
adventniho dila ¥eskoslovenskwV letech 1976 a 1977 pak vydaval Josef Kuty,
byvaly kazatel CASD na odpimku, v¢asopise Znameni dolyanky z nejstarSich
adventistickych &in, sahajicich az do prvni republiky. Kame& poslednim
piisptvkem byla opt absolventska prace z priii teologického semibg,

a to prace Michala Balcara s nazvéuiventisté sedmého dne na Uzemi Protektoratu

Cechy a Morava



Pro vSechny vySe jmenované prace plati, Zze vycha#mei vyhradre
z pramefi cirkevni provenience, tpdevsim kronik, zprav vydanych v cirkevnich
casopisech a vzpominek pamika, nékdy z cirkevnich archiv. Statni archivy vSak
pii vzniku ®chto praci #staly tén¢f opomenuty, proto o nich bude podréjn
pojednano v nasledujici¢hdcich.

Co se t¢e nejstarSiho obdobi do konce prvnigtevé valky, jsou archivni
prameny stréné. Nejlépe o této dékinformuje fond Prezidia policejnihi@ditelstvi
Praha a fond Prezidigeského mistodrzitelstvi v prazském Narodnim archivu
a také v Zemském moravském archivu v@Brive spolkovém oddeni fondu
Policejnihofeditelstvi. Hlavnim zdrojem pramepsou zahrarini casopisy Review
and Herald a Zionswachter, ve kterych se nachaakigeni z misijnich poli
a konferenci prvnich organigzich celki na tzemiCech, Moravy a Slezska (misijni
pole a sdruzeni) a dalSi zpravy prvnich misidrakolportéd v ¢eskych zemich.

Pro obdobi prvni republiky je jiz v¢b archivnich prameno mnoho peggjsi.

V Néarodnim archivu poskytuji cenné informaceétofond Prezidia policejniho
feditelstvi Praha, fond Ministerstva vnitra a jeliezidialni fond, fond Ministerstva
Skolstvi a fond Zemskéhoradu. Pramenné materidly k prvni republice obsahuji
v mendi mie také dva fondy v Narodnim archivu (C-ADV a §1B\), které vznikly
zabavenim majetku Cirkve adveniisedmého dne v roce 1952. DalSi cenné fondy
se nachazeji ve Vojenském i@stnim archivu (fond Ministerstva narodni obrany),
Moravském zemském archivu (Policejféditelstvi, Zemsky tad) a Zemském
archivu v Opaw (Policejni feditelstvi, Zemska vlada slezskd). Z mimoarchivnich
prameti je treba zminit pedevSiméasopis Straz Sionska, kteryinasi podrobné
informace o dni v adventistickém spalenstvi, steji jako to bylo v pipad
casopisi Review and Herald a Zionswéachter pro obddbtphazejici.

Obdobi let 1938-1950 je co se prarnetyce zasobeno velmi nesoukod
Pro Sudetské sdruzeni se nacha&khk cennych informaci v Historickém archivu
adventisht sedmého dne v Evrépve Friedensau. Pro adventisty ceském
a moravském prosdi jsou k dispozici fondy C-ADV a MSIA, pro obdobi
okupace jsou vSak pammé chudé. Fondy ale velmi didb zachycuji &ni v CASD
v mnoha oblastech v obdobi 1945-1950. Pro poskhemioky jsou také k dispozici
fondy Narodniho archivu zabyvajici se cirkevni fikiiu KSC obeck.



Obdobi mezi lety 1951-1967 je prapddobr nejbohatSim obdobim
adventistickych &in v Ceskoslovensku, co se ragiosti pramef tyka. Cirkevni
prameny jsou zastoupeny damwa fondy v Narodnim archivu, fondem Cirkve
adventist sedmého dne a fondem Moravskoslezského sdruZeskoslovenské
jednoty adventist sedmého dne, které po zékazu cirkve v roce 13B&lyppod
Archiv Ministerstva vnitra. Jde vlastno archiv byvaléCeskoslovenské jednoty
adventish sedmého dne a jeho Moravskoslezského sdruzeny k@&gal radre
fungovat teprve po valce, a roky 1945-1952 jsoictt nejlépe podchycené. DalSimi
cirkevnimi archivy jsou archiesko-Slovenské unie CASD Geského sdruzeni
CASD, které zachycuji roky po povoleni cirkve vaot956. Tyto archivy vSak
nebyly vedeny s takovou @eosti, a tak jsou udalosti ¥¢hto letech z pohledu
vedeni CASD mnohemike sledovatelné.

Statni archivy naproti tomu nabizeji obrovské bstvat Hlavnimi fondy
Narodniho archivu jsou fondy Statnihtadu pro ¥ci cirkevni a na & navazujicich
instituci, tedy Cirkevniho odboru Ministerstva &tel a kultury a Sekretariatu
pro \ci cirkevni. Pro hlavni linii cirkevni politiky aSechna dlezita rozhodnuti,
jez v této oblasti padla, jsou zasadni fondy UMCK@redsednictvo, politické byro,
sekretariat, politicky sekretariat, bulletiny a attegické oddleni). P@&atky cirkevni
politiky zachycuje fond Usedniho akniho vyboru Narodni fronty a také fond
Cepika ve Vojenském uigdnim archivu. Velmi cenné informace se nachaakg t
v archivu Ministerstva vnitra. Jedna siegevsim o objektové svazky, jez &zmé
instituce MV, gedevsSim Statni bezgmost, vedly na cirkev. Dale jsou to svazky
ze spravy vySeébvani — tedy procesy vedené proti adventistickynzateim
a ¢lenam cirkve — a #kdy také agenturni svazky Statni beapesti. Na zadr
dodejme, Ze ani v tomto pa@nmmé casow vzdaleném obdobi nejsou statni fondy zcela
zpracovany. Najklad v pfibéhu vzniku této prace seta@stnou nahodou nasly
materidly ve Spravnim archivu Ministerstva kulturgeské republiky,
které obsahovaly velicetteZité dokumenty k&indm CASD?! Nelze tedy zcela
vyloucit dalSi gipady podobnych ztracenych matekjdtteré dosud nebyly razeny
pod instituce, kde by byt &y.

! Zarove je treba prastenée této prace poznamenat, Ze veskeré citované adef®to archivu jiz nejsou
zpetné vysledovatelné, nelsanaterialy byly jest v roce 2006 fesunuty do Narodniho archivu a budou zde ve
fondu CO MSK uloZeny pod jinymi signaturami. Pod@lpiesun do Narodniho archivu je planovan pro fond
Cepicka ve Vojenském igtdnim archivu.



Toto obdobi je také prvnimiasovym uUsekem, jez Ize velmi debmapovat
pomoci metod oral history.f@devsim dobu zdkazu a obdobi bezpeast po rtm
pomahaji zpracovat vzpominky p&mika daleko plastitéji. Zarovar podavaji blizsi
informace ohled#& véci pro cirkev nefjjemnych (boj o moc, zasahy statni moci
do vedeni cirkve), jez jsou v archivech cirkve f@zng&eny ¢i nejsou vyswtleny
vibec.

Léta 1967-1989 jsou stejfako perioda fedchozi obdobim velmi bohatym na
prameny. Cirkevni archiv poskytuje bohaté informgae v zapisech ze zasedani
Ustredni rady, tak v zapisech z konferenci. Také kanmedpnce se sbory
a jednotlivci dochovana v tomto archivu obsahigdu cennych informaci. Krain
toho je zde mozno najit takdéldzité statistické informace. Hlavni fondy ve stéin
archivech jsou ty, které jsou ulozeny v Narodnimhatu, gedevSim Sekretariatu
pro \&ci cirkevni na Ministerstvu kultury a informacidalSi cirkevni fondy tohoto
ministerstva. Pro hlavni linii cirkevni politikytérd v tomto obdobi proSla velkymi
zménami, je zéasadni fondf@dsednictva UV K&. Skromjsi informace jsou
k nalezeni také v archivu Ministerstva vnitréggevsim vztahujici se k sedmdesatym
letam. Spravni archiv Ministerstva kultueské republiky obsahuje dalsileZité
informace o rehabilitamich pokusech CASD. K tomuto obdobi je vSak takieba
poznamenat, Ze je relat&rtasow blizké, coz v sob nese Uskali v podébdosud
nezpracovanych archivnich matetial V tomto obdobi jest vice nabiraji
na dilezitosti vzpominky pastniki, kterych je samdejm¢ vice nez pro obdobi
piedchazejici, @& jiz zachycené {mo v rozhovoreckei zachované ve vydanych
¢i dosud nepublikovanych patech.

Na okraj poznamenavam, Ze citace jsoiebpany se starym pravopisem

a pravopisnymi i stylistickymi chybami.

3. Cirkev, svobodna cirkev, sekta: Sociologicky lpdh na evropsky

adventizmus

Prace vznikajici v oboru cirkevniclgjih trpi z valnécasti malou snahou o
interdisciplinarni pistup. Chybi to, co je v historiografickém pojekioy Annales
nazyvano srrovani k total history“. Jako p@stného Safradnu je v oboru praci
zabyvajicich se krotn popisu djinnych udalosti také sociologickymi,

antropologickymi



¢i psychologicko-historickymi pohledy, ptipact zkoumanim mentalit. Tato prace
si neklade fehnané ambice na vystoupeni z tohoto trendu, pEd&apitole se viak
pokusi na zkoumané téma pohlédnout pomagitenych pro historické badani
nosnych schémat.

VySe zmirny trend je mozna jednim Zbdi, prac  doposud
do zn&né miry nepekonanym klasikem sociologie naboZenstvi pieskanské
cirkve Zistava Ernst Troeltsch, ktery se svymi sociologickigmemi o keg’anskych
spole&enstvich vystoupil jiz fd ténét jednim stoletint. Jeho koncept
pro zmapovani zakonitosti sociologickych prdcesnabozenské oblasti nabizeny
v dile Die Soziallehren der christlichen Kirchen und Grepmredkladd moznou
klasifikaci cirkevnich typ. Stavi proti sobdva zakladni typy — sektu a cirkev.

Cirkev  Troeltsch charakterizuje éniito  hlavnimi  znaky: Absolutni
univerzalizmus posiceni,élenstvi je automatické,ipdavané z rodit na potomky,
jsou k dispozici formalizované praéstky spasy, ztotditije se s Bozim kralovstvim,
zahrnuje velkowéast daného etniké spolenosti a snazi se o souZziti se spotsti.
Cirkev je celospolenska instituce, ktera nejenzgjipma swtovy iad, ale takeé jej
spoluvytvdi. Tim se vSak stava také spmasky konzervativnim prvkem.

Naproti tomu sekta je skupina definovana takto: diowi individualizmus
v pos¥ceni pro Boha, odmitnuti &a a jeho hodnot a od@ni se od &,
dobrovolnost vstupuiekani na fichod Boziho kralovstvi, eticka vyioost a draz
na konverzi pedchazejiciclenstvi. Tato eticka vyknost vyZzaduje uclena
individualni vnitni dokonalost a nenabizi Zadné spasné imaisy pro celou
spolg&nost. Odmita sit a jeho utvéeni a oddluje se od & a &tSinové spolénosti.
Sekty jsou vtomto pojeti spojenyrgalevSim se spalensky nizSimi vrstvami.
Odmitani s¥ta se spojuje s odmitanimiigahy, vojenské sluzby, uZziti nasili
¢i prijimani verejnych sluzeb.

Z predloZené definice je jasné, Ze vtomto pojeti jmima typy extrémy
a WtsSina nabozenskych instituci a sgolesti se pohybuje na ditém mezistupni
a svyvojem se posouvagtginou k identifikaci s #Sinovou spolénosti, a tedy

smérem Kk troeltschovskému typu cirkve.

! Na Troeltsche navazala sitada autok s vlastni, subtilgsi klasifikaci denominsmich typi, ti vSak zpravidla
uzivaji Troeltschovu terminologii a do zim& miry jen pojmenovava mezist@amize popisovanych typ viz
nap. YINGER, Milton, J. Religion, Society and the Iadiual. An Introduction to the Sociology of Religio
The Macmillan Company: New York, 1957.



Podstatny je také okamzik, kdy se sekta, kterodejdacto podle Troeltsche tém
kazda zaéinajici ndboZzenska skupina, stava cirkvi: ,Snag#éa[cirkev] s pomoci
instituce svatosti sreni a cirkevniho duchovniho vedeni, ink¥dho prava
a dohledu nad virou ziskat si také ¥mitnadvladu. Zaéchto okolnosti vSak byl
nevyhnutelny také kompromis se statni moci, s@oiskym poadkem
a hospodskymi Zivotnimi podminkami*

Druhym dilezitym teoretickym konceptem je pohled na svobodinéve v dile
Wolfganga E. Heinrichse s nazvdmeikirchen — eine moderne Kirchenfordutor
ve své knize vychazi z premisy, Ze naboZensky reméd mysleni a jednani
orientované na socioekonomické predi a toto vSeobjimajici présti jsou dva
prvky, které se vzajengnovliviuji. Konkrétre mu jde o vzorce chovani a mysleni,
ovliviiované sociohistorickou skutsosti vznikajici a upewjici se pamyslové
spole&nosti. Ve svém zkoumani definuje svobodné cirkvko jgrotestantskou
nabozenskou inovaci vychazejici z konfrontace semdddobou, ktera se projevila
v 19. stoleti vinou zakladani spélkSvobodné cirkve jsou tedy obdobou spolk
v oblasti ndbozenskérgsreji feceno v Keg'anské, tradici protestantizmu.

Mentalita se vyviji pod tlakem socioekonomickéhovajg, ale hleda si své
opérné body také v minulosti, v tradici. Pgwmoderna finesla prvni skutané
obrovsky pevrat v socialni strukite a stoji za to se ptat, zda pravté dok
nehledala mentalita o to vice oporu v minulostakygi geklenujici niistek mezi
novym, které vSe obklopuje, a starym, &enym. Pray proto je pro djiny
mentality obor cirkevnich&in velmi platny, neb6 praw cirkve maji ve spotaosti
funkci ,proZivanou skutaost winit pochopitelnou.?

Prekotné zminy v dol® moderni spoknosti, tedy pechod od spoflmosti
agrarrg-feudalni ke spolaosti pamyslow-obéanské, naSly sy vyraz v nové
organiz&ni struktde: spolku. Ten se vyragriSil od starSich korporaci, jako byly
napiklad cechy, které byly ffsné rodow a stavovsky vymezeny. Spolky naproti
tomu odrazely daleko vice individualizmus. Neni kagimavosti, Ze stat na spolky
zpatatku své existence pohlizel s velkou inettou. Néjakou dobu trvalo, nez tyto
organizace, vyjadijici spol€éenské a tedy i politické ambice novécabské vrstvy

ve spolénosti, ziskaly ve spotaosti své misto. Ale nakonec se i ony staly prvkem

! TROELTSCH, Ernst. Gesammelte Schriften, Die Stetimén der christlichen Kirchen und Gruppen, Aalen
1961, str. 369.

2 HEINRICHS, E. Wolfgang. Freikirchen — eine modeKirehenform. Entstehung und Entwicklung von Fiinf
Freikirchen im Wuppertal. Brunnen Verlag: Giese389, str. 4.



formujicim spolénost tim¢i onim zpisobem ve sluzbach statu. (Zde je mozndatvid
zajimavou paralelu s troeltschovskym pohybem odu tygekty ktypu cirkve,
ktery se vyznéuje podobnymi prvky). Zarowe se stévaji zprostdkovavajicim
mostem mezi statnimi a partikularnimi zajmy. Tyt@dmbivalentni zajmy spolku,
tedy dat ¥tSi prostor novym strukturam vychazejicim z indiada jeho firozenych
prav, a funkce konzervati¥n statotvorna, jsou patrné i v pestrosti sgfolk
od konzervativnich az k revainim.

Staré protestantské sbory nebyly schopny dat nomgdernim individualnim
pottebam dostatey prostor. Je také zajimave, Zze grana Felomu osmnactého
a devatenactého stoleti se z basty moderniho thdilizmu a demokracie —
Ameriky — do té doby puritdnské, stdva Amerika @eikalni, s novou, radikéaén
odliSnou mentalitou doby a vyrazwétSim prostorem pro individuum v cirkevnich
institucich. Steja tak se v ramci evropskych cirkevnich struktutatdnledat takovy
typ uspdadani, ktery by |épe odrazel stale vice plurafitoderni spolénost.

V Némecku se prvni cirkevni spolky objevuji v posletinidvou dekadach
osmnactého stoleti v pietistickém probuzeneckénstifgi. Také tyto spolky byly
relativie nezavislé na etablovanych cirkvich a podil dalkyl z pochopitelnych
duvoda velky. Netrvalo dlouho a vznikly i spolky, které sd etablovanych cirkvi
a jejich vedeni vyloZzendistancovaly. A v této da@bzainaji vznikat svobodné
cirkve.

Ty nejsou z pohledu W. E. Heinrichse jen pouhymrgi@vanim protestantizmu
ve smyslu Ecclesia semper reformanda, jakiasto tvrdi, nybrz jsou odpeédi
protestantizmu na moderni dobu. Odgatiy ktera se prosadila spiSe v anglosaském
prostedi a Svycarsku nez véhiecku. Pravéa na nich Ize nazoenvidét propojeni
tradicniho ,Veédéni® s novym ,Myslenim®. Hlasily se sice k protestamu steji
jako k predkonstantinovskému iég’anstvi, ale jejich struktura kopiruje p&v
moderni strukturu spolk ,Ze sociohistorického pohledu nejsou v za&saukim
jinym neZ aplikaci nové spdlenské organizmi formy spolku v naboZenstvi“
jen nezastupuji zajmy jednotlivychionyslovych od¥tvi ¢i spole&enskych vrstev,
ale nabizeji moderni ekleziologickou alternativigivetablovanym cirkvim. Stavaji
se tak nesdomky onou jiz zmi#gnou odpo¥di na pluralizujici se spairost
moderni doby, i kdyZ nerady. (Modekdvek a jeho mysleni chce vzit vSe do svych

rukou afidit, coz je prav i svobodnymi cirkvemi kritizovano, ste&nako jiné



klasické projevy moderni doby: subjektivizmus, ideaus, racionalni teologie,
emancipani a spekulativni duch atd.).

Zlomovou znénou, jez je podle autora zakladem svobodnych gijeviavedeni
kitu dosglych. Je to naprosto zasadni prvek, jez vytrhadagdivce ze systému
vSech etablovanych cirkvi a fgulstavuje také typicky projev moderniho
individualizmu. Vira se stava otazkou rozhodnutivianyka se vtomto pojeti
z tradnich nabozenskych struktur.

Co vsak lze z vySeéeceného vyvodit pro adventizmus? S pomoci Troeltsahov
konceptu je mozno |Iépe pochopit do jisté miry remptné postaveni adventizmu,
co se jeho vztahu ke spoimsti tye. Adventizmus vznikl sfpdstavou vyrazné
teologické a etické vylinosti, vnimaje sebe sama jako malou skupinku pogtad
vérnych Keg'anmi (Remnant church, viz L 18,8). Na druhou stranuvsaném
adventizmu brzy prosadily tendenceuminujici potebu celosstoveho roz&eni
adventistického poselstvi (Zj 14,6). Prvni skatest zdiraziuje etickou vyl@gnost
a nekompromisnost, ta druha vyZadujéegmy opak, identifikaci s moralnim
systémem &tSinové spolénosti. Tento protiklad, ktery dostal adventizmuiisgyém
vzniku do vinku, se pak projevil v celtéack klasickych spol&ensko-etickych
problémi, jeZ je mozZzno paralein sledovat u jinych néboZenskych skupin
zapojujicich se do spaenského systému, ¥mz Ziji. Nejvyrazsji zde figuruje
stret tykajici se vojenské sluzby, kteryuspbil vznik reékolika odSEpeneckych
skupinek. V prosedi ¢eského adventizmu se vSak objevujeifidpd také otazka
piipustnosti pisahy?

Zminéné dv protikladné tendence uvhiadventizmu byly zformovany v déb
vzniku a byly posgceny adventistickymi gikopniky wetné Ellen Gould Whiteové,
takZze maji v podstat povahu dogmatu. Pohyb adventizmu ésm Kk etice
spol&nosti, v niz adventizmus funguje, a zamveojeti adventizmu jako malé
skupinky poslednich &nych pgedstavuje v mentadit adventisi velmi vhodnou
Zivhou pidu pro vznik od&peneckych skupinek. ¥eskych zemich, kde se qui
adventish pohyboval vzdy nejvySe tadech tisig, bylo zaloZzeno od vzniku
Ceskoslovenska nejmémét takovychto skupinek, coz jslo prekvapiv vysokeé.

Duvodem je, Zze abtendence adventizmu udrzZuji tuto denominaci jalezistupé

! Tamtéz, str. 17.

2 Nap. NA, C-ADV, karton 1, informace ke kalenilaakladatelstvi Novy lid z roku 1930; dale: NA, MS
karton 3896, inv¢. 2070, dopis Simona, Frauchigera a Wentlanda nad/idhe 27. 12. 1921 a Mlyiské
noviny ze dne 20. 6. 1913.
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obou Troelschovych typa mizné proudy uvnitcirkve se ji snazi posunout &ba
sméry zarové.. Nekompromisnost proudu odmitajiciho ,sfmMani se se stem*
pak vyusuje v institi€ni oddleni se a vznik nového nabozZzenského sfawistvi,
(které se vSak malokdy vnima jako reformaqdniho adventizmu, ale v drtivé
veétsSing pripadi jako navrat k prvotnimu, nezkazenému adventizmu).

Zajimavy je také pohled na Heinrichsovu hypotézpokovnani s p&etnim
raistem adventizmu ve dvacatém stoleti. V prostoruadap Evropy a USA
se nepetrzity nafist ¢lenstva Cirkve adventistsedmeého dne zarazil v padesatych
letech dvacatého stoleti. Zénbyvalého socialistického bloku k tomuto trendu
dosgly nejpozdji v druhé polovig devadesatych let. To se zajimashoduje
s pa&atkem formovani mentality postmoderny. Zatimco nmod&ovek mél jasnou
predstavu, kam p#t do jaké zers jakého spolku, jaké cirkve a jakérouka je ta
spravna, a jehofipsrE urcené misto v novém & mu pomahalo se vyrovnat
S novou a traumatizujici speéteosti, pro postmodernihdlovéka, zklamaného
nenaplinymi, idealistickymi vizemi moderni doby, je jehoisto ve s¥t¢ velmi
relativni. Postmodernflovék odmita trvale platné pravdy a jednu cestu, jeunk
vede. Adventizmus, ktery mezi svobodnymi cirkverabizi obzvlast jasnou vizi
transcendentni skuteosti a jeji budoucnosti, je v jednadvacatém stoletvyrazném
vzestupu pouze v zemichietiho s¥ta, které ovSem ve svém celospgeleském
kulturnim a ekonomickém vyvoji za nejvydgSimi oblastmi zaostavaji
a trendy sotasného vysfieho s¥ta se v nich projevuji pouze okrajov

Heinrichsiv pohled na svobodné cirkve jako paralely spolk moderni
spolg&nosti pomaha také l|épe pochopit teadi evropsky odpor &i novym
nabozenskym skupinam. Evropa neelpmu devatenactého a dvacéatého stoleti,
rozjittena dlouho potlovanym a o to vice vzedmutym nacionalizmmem, silaeni
narodnich stdtvelmi vysoko. Pohled na nabozZenskou skupinu, kbeogevuje vice
¢i mére darazné tendence k odéni se od sita, a tim odmita svou funkci
formovani spolénosti, a ktera navic pochazi z daleké Ameriky, ndmdyt v této
dok® vnimana jinak nez méoenna skupinka bez prava na existenci. Odpgr v
vSemu novému v oblasti nabozenske jiz nebyl dahdoypo jednom, vSe jednoticim
nabozZenstvi, jak tomu bylo veiatiowku, ale konzervatizmem sponskym
a politickym. Autoritativni a totalitni systémy dw@ého stoleti jasn ukézaly,

Ze drtivd ¥tSina evropské spalrosti jest nentla zazité demokratické éiti,
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a proto nebylo moznécekavat, Ze pluralizace a demokratizace, bourafmies
zakehané poadky, bude v oblasti nabozenskégia s oteyenou nardi.

Na druhou stranu je petba jest jednou zdraznit, Ze vliv celospotenského
a nabozenského vyvoje je oboustranny a v uhlu tokamplexniho pohledu na dobu
moderny je mozno pochopit, @rovelmi ¢asto tyto malé nabozenské skupiny
frustrované svou nejasnou pozici ve spotssti tak snadno podlehlyi alespad
strategicky ustoupily totalitnim ideologiim dvadadéstoleti.
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1. Patatky

1.1. Vznik adventizmu a prvni evrop$ti misiéina

1.1.1. William Miller a vznik adventizmu sedméhoedn

O samotném vzniku adventizmu ve Spojenych statederiakych v prvni
poloving 19. stoleti je v saiasné dob k dispozici dostatek literaturyéast z ni
i v ¢estirg, proto budou okolnosti vzniku Cirkve adventisedmého dne v USA
popsany v této podkapitole jen v hrubych rysech.

V druhé dekad 19. stoleti se William Miller (1782—-1849),&&y farma z Low
Hamptonu ve st&tNew York, stal ke'anem baptistického vyznani. Vipehu
n¢kolika let doSel samostudiem BiblefeplevSim starozdkonni knihy Daniel,
k preswdeeni, Ze piblizné v roce 1843 dojde k druhémiighodu JeziSe Krista. Jeho
vyklady pislusnych biblickych pasazi si ziskaly obdiv jehouwrcd,
ktefi ho postupa zatali zvat, aby pednasel. Kon#¢ roku 1833 byl pak ustanoven
baptistickym pastorem a jeho mySlenky si ziskalga® piznivce vice nez kdy
piedtim.

Na pelomu ficatych a ctyricatych let se jiz p&et Millerovych gizniva
a spolupracovnik rozrostl natolik, Ze bylo mozno zapb s vydavanim vlastniho
¢asopisu, jimz se na @éatku roku 1840 stabtrnactidennikSigns of the Time
o dva roky pozdi zacal vychazet tydennikMidnight Cry. V roce 1841 bylo
zalozeno také vydavatelstvi, jez rychloste8i Millerovych mySlenek jest
znasobilo. Millerité také &kolikrat svolali svou generalni konferenci. Na jadich

se debatovalo oévownych, misijnich a organizaich otazkach. Tyto aktivity vSak

! Tato podkapitola nebyla sepsana na z&kidaistniho pramenného badani autora, jedna se pilan
piedevsim z nasledujicicBlIdHOEKEMA, A. Anthony. Seventh-day Adventism. Wélim B. Eerdmans
Publishing Company: Grand Rapids (Michigan, USAYQ;9MITCHELL, David. Seventh-day Adventists: Faith
in Action. Vantage Press: New York, 1958; MUELLHR Konrad. Die Frihgeschichte der Siebenten-Tags-
Adventisten. Gerstenberg Verlag: Hildesheim, 1H¥INZ, Daniel. Ludwig Richard Conradi, Missionar,
Evangelist und Oraganisator der Siebenten-Tags-#tthten in Europa. Verlag Peter Lang: Frankfurtiain,
1998; PADDERATZ, Gerhard. Conradi und Hamburg, Pigénge der deutschen Adventgemeinde (1889—
1914) unter besonderer Berticksichtigung der orgamischen, finanziellen und sozialen Aspekte.
Herausgegeben im Selbstverlag: Hamburg 1978; LOUGRBUGH, J. N. The Great Second Advent
Movement, its Rise and Progress. Arno Press: Newk,YI®72 (reprint, originally published 1905); DUSN,
Hugh; HEINZ, Daniel; PORTER, Dennis; STRASDOWSKYgriald (Editors). Heirs of the Reformation. The
Story of the Seventh-Day Adventists Church in Eerophe Stanborough Press: Grantham (England), 4997
KOLEKTIV AUTORU. The Story of Our Church. Pacific Press Publishfsgociation: Mountain View
(California, USA), 1956.
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nikdy negekrctily ramec hnuti a k organizaci vlastni cirkve zastaViillerovych
mySlenek nefistoupili, castén¢ také proto, aby mohli ve svych denominacidit Si
uceni o brzkém konci sta. Teprve v letech 1843—-44 doSlo k masivnim vytup
z matéskych cirkvi. Konéné datum Kristova fjichodu bylo pednimi millerity
stanoveno na 22ijen 1844, ale tento den byl pro milleritské hnutinemuz
se podle znych odhad hlasilo 10 000 — 100 000 americkyckef'ani, hakym
zklamanim a definitivnim koncem.

Konec tohoto hnuti vSak znamenakatek utvéeni jinych denominaci, mezi
kterymi je dnes dominantni pravCirkev adventisi sedmého dne. Jednsst
Millerovych priznivci (ktera se ale v pb¢hu doby s Millerem samotnym rozesla)
odmitala mozZnost pochybeni v jeho vyferh a piSla s novou interpretaci slov:
,unto two thousand and three hundred days; thefi #f&sanctuary be cleansed”
(Dan 8,14 — King James Version). Zatimco Miller s@fil, Ze cistenim svatyg
je zde migno «isteni zen® ohndm pii octekdvaném fichodu Krista na Zemi
a za&atek novych &jin lidu BozZiho a naopak chybu hledakasovych vypétech,
jind skupinka jeho fiznivca, predchidci adventisi sedmého dne, aplikovala slova
z knihy Daniel na doslovny vyklad epistoly Zi a do3la k z&vru, Ze 22tijna 1844
doSlo k @isténi nebeské svatyna z&ala Kristova velek&Zska sluzba v svatyni
svatych. K tomuto vykladu se v této skupince dodeoroku 1846 zformovala dalSi
specifika adventizmu sedmého dnegc®ni soboty jako dne odgiaku, teze
o zdravotni refor a gijimani vizi Ellen Gould Whiteové (1827-1915), roge
Harmonové, jako prorockého hlasu pro ,cirkev ostatRemnant church), tedy
cirkev, kterou si Bh vyvolil pro hlasani svého posledniho poselstsiole konce.

Prikopnici adventizmu sedmého dne€alavydavat swvj vlastnicasopisPresent
Truth a pozvolna z&la fungovat adventisticka misie (u ostatnich mitllese nazor,
Ze po roce 1844 jiz neni mozné dojit spasy, tzvhuiSDoor Conception®,
ktery zastavali zpgtku i piikopnici adventizmu sedmého dne, drzel déle).
Adventistické tiskoviny a misioiemé¢li Uspéch, a tak byla v padesatych letech
ziizena vlastni tiskarna a nakladatelstvi k vydavansgteni dalSich misijnich
casopis.

Od padesatych let zvazovaliggopnici také moznost zalozerddné cirkevni
organizace, tato mySlenka vSak byla vzhledentdkéavanému brzkému konci&a
a ke zkuSenostem s etablovanymi cirkvemi dlouho itédra. Teprve v roce 1860

vznikl prvni oficialni mistni sbor adventistsedmého dne, a to v Parkville
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v Michiganu. Brzy nato nasledovaly dalSi a zastygdnotlivych sboit si ustavili
sdruzeni pro jednotlivé zemSpojenych stat Nasledkem toho byla v roce 1863,
kdy jiz bylo evidovano 125 sbérse zhruba 3 50@leny, na druhém zasedani
Michiganského sdruzeni zaloZzena Generalni konfer&idkve adventigtsedmého

dne a byvali fislusnici milleritského hnuti se definitigntransformovali na cirkev.

1.1.2 Adventizmus v Evr@p

Amerika devatenactého stoleti byla kontinentem ipajicim Zivelnou prorénu.
Patédtek tohoto obdobi ji spdt jako zemi lakajici svymi naghymi vyhlidkami
a vidinou zisku fidy dobrodruhy, ale i nouzi tismé osadniky z celé Evropy. Snad
religiozitou v modernichginach vibec. A tak se v p@tcich americkychdin méni
tento kontinent z Ameriky puritanské s velkym viwesvicenskych rovnostkych
(ale ¢asto ateistickycki agnostickych) mySlenek na Ameriku evangelikasmazici
se v gilivu evropskych osadnik o obnovu naboZzenského cit, kieg’anské
moralky, ale svym vlivem na jihu Spojenych &taéroveé poswcujici spoléensky
otrok&skytad.

V tomto boulivém a nepehledném progedi se rodi adventizmus &ntto
okolnostem podléhaji také prvni advendistimision& mitici do Evropy. Prvnim
z nich byl vzalany, ale velmi chudy frantiSkansky mnich, p&zdaptisticky pastor,
polského gvodu — Michat (Michael) Belina Czechowski (1818—&B7Ten se stal
koncem padeséatych let adventistou sedmého dné&al puisijné pasobit mezi
frankofonnim obyvatelstvem statu New York a zah§ataivazovat o moznostech
ziizeni evropské adventistické misie — prvni misimmUSA. S timto navrhem vSak
vroce 1863 u fednich adventit neusgl, s poukazem na to, Ze takovy projekt
piesahuje finatni moZnosti malé adventistické komunity. Czechows&i vSak
nenechal od své vize odvratit a nasledujiciho re&unu podélo ziskat finagni
podporu Advent Christian Union of Boston, hlasid gSak ke spotenstvi
adventish prvniho dne, kté swtili jako den odpoinku nedli. Bylo to tedy
ve sluZzbach tétaasti adventist, kdyZz 6. cervna 1864 fistal v Londyr prvni
adventisticky misiona Czechowski z&l pisobit v severoitalskych alpskych tdolich
v Piemontu, tra@ni oblasti valdenskych, kde se navic mluvilo framsky. V roce

1865, kratce fedtim neZ pesunul své misijni aktivity do Svycarska, zde ziloZ
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prvni adventisticky sbor v Evrég Podle vSeho v&poval Czechowski svym
konvertitim — i gresto, Ze jej financovali adventisté prvniho dneseuladu se svym
swdomim zasadu geeni soboty jako dne odgaku.

DalSim Czechowskiho gsobisém se stalo @sto Grandson ve Svycarskéem
kantonu Vaud (&m. Waadt), kde zml mimo jiné vydavat prvni evropsky
adventistickycasopisL’Evangile Eternel Pro tento &el a také k publikaci dalSich
misijnich tiskovin zaloZil Czechowski vroce 186@ \Svycarsku nakladatelstvi
a tiskarnu. V nasledujicim roce vznikl usdedku €chto misijnich aktivit sbor
v Tramelanu, ktery se po&d piipojil k mezinarodnimu spotenstvi Adventist
sedmého dne a stal se tak prvnim sborem CASD vpEviKoncem Sedesétych let
se vSak dostal Czechowski do figahkrize, tiskarnu zgil pozar a finatni podpora
z Bostonu byla na zakladneshod zastavena. Czechowski zanechal svou rodinu
ve Svycarsku a odjel hlasat adventistické poseldtviFrancie, jizniho Bmecka,
Bukoviny, Halte a zalitavsk&asti Rakouska-Uherska, kde na zaklgeho prace
vznikla pozdji dalSi adventistickd spalenstvi. Zerrel vroce 1876 ve Vidni
nasledkem celkového vgrpani organizmu.

Prestoze Czechowskiho misie nebyla podniknuta ve béiciz adventist
sedmého dne, vysledky jeho pradeadly pra¥ tomuto spol&enstvi. Stalo se tak
nahodou, kdy? po odchotluCzechowskiho, ktery se &l neshod s vedenim
americkych adventigtv roce 1863 o existenci adventizmu v Ameri¢iespé misijni
praci vibec nezmioval, objevil starSi sboru v Tramelanu v jeho {sialosti¢asopis
Adventisti sedmého dne Review and Heraldc¢alasi s vydavatelstvim dopisovat
a nakonec pozadal americké adventisty o vyslanmtkéez k posileni sboru. Vybor
Generalni konference CASD tento pozadavek v ro@&® Ilsouhlasil, ale nejprve
pozval zastupce evropskych adveiitisia Generalni konferenci do Battle Creeku
v kvétnu téhoz roku. Zastupcem se stal Jakob Erzbekdery se ve Spojenych
statech zdrZel vice neZ rok a nakonec se do Swaarsitil jako vySkoleny
adventisticky kazatel. Po svém navratu po&val usgsns v misijnim asili a poet
sboft ve Svycarsku se za jeha@gobeni rozrostl natyii.

Erzbergeiiv Usgch ot nastolil otazku vyslani dalSiho kazatele pro puro

a tak — nateti pokus — rozhodla GK o pé&eni Johna Nevinse Andrewse touto

! l}leni znamo, kde se sbor nachazel, po odchodu Gas&iho sbor zanika.
2 Ci jest pied nim, ale bez jehasstomi, viz. HEINZ, Daniel. Church, State and ReligidDissent. A History of
Seventh-Day Adventists in Austria, 1890-1975. Vdtager Lang: Frankfurt am Main, 1993, str. 29n.
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sluzbou. Rok 1874 se stal pro adventistickou nzilkimem, nebt toto rozhodnuti,
na které navazovalo zaloZeni misijni sgaolesti, definitivié zahajilo obdobi misie
mimo USA. Bhem Andrewsova pobytu v Evrdpse SvycarSti adventisté
zkontaktovali s malou baptismu blizkou skupinkouPoryni okolo byvalého
kalvinistickeho kazatele Johanna Heinricha Lindemaza ktera si dala jméno
.Christen-Gemeinde“. Tato komunita se od padesatgthvzdalovala nejen své
matégské denominaci, ale brzy i baptismu a postupod vlivem vlastniho
biblického studia febrala wkteré prvky weni shodné s adventizmemiegevsim
swéceni sedmého dne. To hralo p&edoli v ambicich #meckého adventizmu,
ktery usiloval o wWwitou emancipaci, a tyto ,evropské femy adventizmu“
podporovaly snahu evropskych adveritisb nezavislost na americké GK.
Po kontaktu s J. Erzbergerem a J. N. Andrewsem ice kazalo, Ze rozdilné
chiliastické pojeti viry obou skupin branfigmjeni celé této komunity k CASD,
ale jednacast, sbor ve Vohwinkelu, se v této otdzce od Lindema odlotila
a kevropskym sbém tak pgibyl dalSi sbor Adventist sedmého dne, prvni
v Némecku.

V roce 1876 pelozil Andrews své sidlo do Basileje, kde zalofdktatovou
spol&nost a nakladatelstvi a & vydavat prvni oficialnicasopis Adventist
sedmého dne v Evrép- Le Signes des Tempesndrews, ktery rd bohaté misijni
zkuSenosti z USA, se vSak nikdy nedokazak @daptovat na evropské podminky.
V Evrope byly daleko horSi podminky proi@hi viry, ktera byla na prvni pohled
tolik odliSnd od viry etablovanych cirkvi. V zemi&tvropy devatenéctého stoleti
byla mocn& byrokracie pod vliverichto cirkvi, které se pochopitélprilivu jinych
denominaci branily a &které zemy mgly primo legislativni opaeni zakazujici
propagaci statem neuznanych vyznani. Diky tomuopska misie pod vedenim
Andrewse po p&ateenich neudsgsich  rezignovala v otadzce idani véejnych
pirednaSek a soustila se na #ni adventizmu pomoci kolportaze adventistické
misijni literatury a malych biblickych skupinek wmhdcnostech.

To byl dobry zéklad, ale samo o gotb nestdilo. Evropskad misie zvolnila
adventizmu ve svych vlastech, jak tomu bylo ve S$kadvii. Jisté uUsfchy
zaznamenala také britska misienl&itou roli hrala znalost mistnich peém,

a to nejen kulturnich a nabozenskych, atedpvSim pravnich — tedy schopnost
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vydobyt co nejétSi mozny prostor pro misii a vydavatelskdnnost i es fadu
administrativnich a pravnictrgkazek.

A tak nejtSi rozmach evropské misie je spojen az s Andrewsavastupcem
Ludwigem Richardem Conradim (1856-1939). Tenistal v Karlsruhe a ve svych
17 letech se rozhodl zbavit se cejchu nemanzelsitiéte a €zkosti s tim spojenych
emigraci do USA. Zde se stava koncem sedmdesafeaVentistou, jsobi misijr
mezi p@&etnymi rimeckymi kolonisty a zaklada také prvninmecky mluvici sbor
ve Spojenych statech. Po velkych misijnich &$gh (sam  paitil
za svého misijniho gsobeni okolo 700 ameckych kolonidt) se Generalni
konference v roce 1885 rozhoduje vyslat ConradibdEdropy podptit stagnujici
Svycarskou misii.

Zpocatku svého fisobeni v Evrop v roce 1886 se Conradiéwoval misii
némecky mluvicich Svycarskych kantora jako prvni také podnikl misijni cestu

s

mezi remecké osadniky Zijici v Rusku, kiese o adventizmu dozeéli od svych
piibuznych Zijicich v USA. Hned v prvnim roce svéhisqbeni zaloZil véchto
oblastech #&kolik dalSich sbat. Stejré jako v zaméi mél i v Evrope Conradi misijni
uspch — zatt roky svého gsobeni se peet adventist v stedoevropském misijnim
poli (krome zmintnych mist @sobil také v Nmecku a Nizozemsku) zvedl ze zhruba
200 na vice nez 700. To vedlo k vyznamnyméaém organizace CASD v Evrép

V roce 1888 bylo Svycarské sdruzerfejmenovano na BStdoevropské sdruzeni,
pod které spadaly vSechny evropské Zenimo Britanii a Skandinavii. Na zasedani
Generalni konference v Minneapolis téhozZ rokedZil Conradi plan naiplozZeni
centra misie z Basileje, kde se mistni vydavatelsttacelo ve finafmich potiZich,
do kosmopolitniho svobodnéhdigtavniho mista Hamburgu, kde jiz tuto moznost
v piedchazejici dab monitoroval. Zarovie navrhl zalozeni misijni Skoly
pro kolportéry a nového vydavatelstvi tamtéz, cgd bovreZz schvaleno.

Také v novém fsobisti se Conradimu @b a bthem prvniho roku jeho
pusobeni byly zaloZeny dva sbory: v Hamburgu a Habul misijnim centru
se Conradi osokin staral o Skoleni kolportér a tak se hamburska misie
od devadesatych let stava vzorovou instituci prioucecirkev. Jeho aktivity
zahrnovaly dalSi misijni n&wty a pdadani pednasek nejen v polské a ukrajinské
¢asti Ruska, v Rakousku-Uhersku a Rumunsku, ale paraéganizovat také vysilani
prvnich evropskych adventistickych misidihddo zamei. PredevSim misie

v Némecké vychodni Africe (dnesSni Tanzanie) byla velygnamnda, nehkbsvou
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vydavatelskowinnosti polozila zaklady psané formy svahilstingjst jako zaklady
gramatiky a psané formy jazyka&kterych mensich pasteveckych kmienseverni
Casti Tanzanie, jako néiglad Parag.

EvropsSti adventisté pod misijnim vedenim L. R. Gaolitio vyrazg precili
v dynamice i#istu své sousrce v USA, a tak je vroce 1899 zaloZzen ve Friedens
u Magdeburgu prvni adventisticky seminda kontinentu. Roku 1901 nésleduje
zalozeni evropské Generalni konference, kter4 mgardz&né na urovni GK
americké a evropsti adventisté jsou tak poprvé gdmostatni. To, Ze se sidlem této
konference stal Hamburg, kde Conradeg pouhymi 12 lety zalozil ,na zelené
louce” nové misijni centrum, bylo potvrzeningégiddné skuténosti, Ze Urove,
které evropsky adventizmus dosahl, byla zasluhé&wgeho jedinéného misijniho
a manazerského talentu. Toto ,zlaté obdobi* vSdk slativre kratké. V roce 1907
je tato Generalni konference z figafich divodia rozpustna a od té doby maji
(nejen) evropsti adventisté samospravu jen na usmdmzZeni, unie a divize, ty vSak
podléhaji GK ve Spojenych statech.

Kdyz se vroce 1914 zaly nad Evropou stahovat vae mraky
a pomalu kotila zlata éra hamburské misiela za sebou tato institucecele
s Conradim obdivuhodné vysledyii Beho gfichodu do Evropy bylo na celém
kontinentu asi 1000 a vdmhecku jen gkolik desitekélena cirkve adventist V roce
1914 jich je na celém kontinentu jizigs 33 000, z toho 15 000 wiKecku.
Conradim organizovana misie vSak zapustilteky také v Africe, Latinské Americe
a na Pednim vychodu. Jehoéklas mu zajistil vroce 1910 jako jedinému
adventistovi sedmého dne misto na misijni konfareredinburgu, ktera je vnimana
jako paatek moderniho ekumenického hnuti. Kdyz toto vSeclest jednou
zohlednime, dosjeme k zavru, Ze v celych ginach — nejen adventizmu sedmého
dne — bychom jen¢kko hledali mision#e, ktery by tak vyrazh personifikoval
misijni usgch své denominace na celém jednom kontinentu, fakm bylo pra¥
u Ludwiga Richarda Conradiho v Evkop
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1.2. P@éatky adventizmu ¥eskych zemich

1.2.1. Prvni adventisté a sbory

Prvnim ¢eskym adventistou sedmého dne byl Antonin SimoBg4). Lieni
uplnych p@atki se v pramenech nedochovalo, zndme je pouze mxkeivané
druhou generaci adventistV roce 1890 byl Simon &&tnim v jedné tovéaen
v Hannoveru a kdosi mu &al posilat adventistickyasopis. Simon, jeZipd ¢asem
konvertoval od katolicizmu k baptismufijal adventistické poselstvi a pokousel
se dokoncetasopis prezentovat v mistnim baptistickém sbore Byl ale pijat
velmi chladi.! Tenty? rok se Simon odstoval z Nmecka a usadil se v Nové vsi
u Roudnice nad Labem. Tam se roku 1892 piseapiihlasil k ¢clenstvi ve vzdaleném
Hamburgd a stal se timto prvniglenem Cirkve adventistsedmého dne €echéch.

V druhé polovig roku se o existenci prvniho adventistfechach dozddl
také L. R. Conradi a peiil jej piekladem gkolika brozur a traktdt do ¢estiny.
Potebu gekladi do ¢eStiny podiovala naméni misie zaloZzena Conradim jiz
od roku 1889 doposud se vsakigme zadné peklady paidit nezdailo.

O prekladatelskésinnosti Simona se dozvidame vébec prvni pisemné zmince
o adventizmu ¥eskych zemich p@étkem roku 1893 ve zprédw.. R. Conradiho:
,Dozvédél jsem se o jednom baptistoviGechach, se kterym si dopisujeme od doby,
kdy byl obchoda v Némecku. Te& zcela pijal pravdu a peklada naSe publikace
do [svého] jazyka. Jednu, o druhétiichodu, jiz peloZil a my ji tel vytiskneme.*

V bteznu 1893 se L.R. Conradicastni zasedani Generélni konference CASD
ve Spojenych statech, kde prosazuje mysSlenku ¢etb@race na iekladech
adventistickych knih d@estiny® nasledkenteho? jsou v USA vzéapi vydany dw

knihy vcestins.® V témze roce 12fjna odesila Simon policejnimu hejtmanstvi

1 stS, 1924¢. 3, J. Doubravsky — Vznik a vist adventniho poselstvi veretiaseském poli.

2NA, Policejniteditelstvi, karton 1470, J. Popelka — Kdo jsou atig&?, str. 1.; NA, ZNV, ZU, karton 808,
Zadost o povoleni Skoly ze dne 3. 10. 1938.

¥ PADDERATZ, Gerhard. Conradi und Hamburg. Die Afémler deutschen Adventgemeinde (1889-1914)
unter besonderer Berticksichtigung der organisatueis, finanziellen und sozialen Aspekte. Heraudgegén
Selbstverlag: Hamburg 1978, str. 74.

“RH, 21. 2. 1893. 8, L. R. Conradi - The week of prayer in Eurcgte, 118, vlastnifeklad (steji tak i dale).

® viz PADDERATZ, Gerhard. Conradi und Hamburg. Diefénge der deutschen Adventgemeinde (1889-1914)
unter besonderer Berlicksichtigung der organisatoeis, finanziellen und sozialen Aspekte. Heraudgegén
Selbstverlag: Hamburg 1978, str. 127.

® Jde o knihu E. G. White — Cesta ku Kristu a krifevny grichod Krisfiv, viz StS, 1922¢. 1.
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ve Slaném oznameni, ze se hlasi kieglanskeé cirkvi adventigtod sedmého dne”
a zanechava tak po sobejstarsi tedni doklad o adventizmu u nés.

V nasledujicim obdobi Simon i nadaleekladal adventistické materialy,
které byly nasledhtisteny predevsim v Hamburgu,éktera dila vSak byla vydana
v Pardubiciclf, a @ svych obchodnich cestach nabizel tyto materidly
a shromadoval kontakty na Ppadné zajemce o dalsi publikac& roku 1894,
ztijnového vydani Evanjelickych list pochazi také prvni pisemna zminka
0 adventizmu ¥eském tisku, ktera se vydavatelskénosti tyka. Jde o prosty nzerat
kratkého zmni v rubrice zaslana literatura: ,Cesta ku Kridiapsala E. G. White.
Hamburg, Londyn a Battle Creek. Mezinarodni sgmbst traktatni (t.zv.
adventistickych baptig} Tiskem F. Hoblika v Pardubicich. Str. 12®aset dalSich
¢lent se mu vsak iies tuto snahu nepaidla zvysit. Koncem ledna 1895 Ludwig R.
Conrad v Simonoy don v Nové vsi vysluhoval jako prvni adventisticky tiewni
v ¢eskych zemich weti Pare.”

V tomto roce se také @echach z&ina angaZovat Georg Wagner, rusk§niéc,
jeden z prvnich adventisv Rusku, ktery z&na svou pozornost obracet k hlavnimu
méstu. A. Simon mu paitsinou @&la doprovod a feklada proceské posluchz®
Zde se podi vzbudit zajem v mistnim sboru Svobodné reformévainkve (dnesni
Cirkev bratrska). Ke konverzi k adventizmu se raltheji kazatel FrantiSek Novak
(*1842), pravaspodobrg autor dopisu informujiciho o situaci v Praze kenaeku:
,DOSXli jsme na zakladl Bible k peswdceni, Ze sedmy den je dnem, ktergyhB
pozehnal a postil, a ne nedle, kterou dinil ¢lovék. Ted’ jiZ rozumime tomu,
co jsi zmioval v divéSich dopisech. Kazatel, ktery knédm byl poslan,
nam gedstavil celou pravdu a my jsmeéédi za €ch rekolik jeho navatv. Nekolik
znas je pla preswdieno. V baptistickém shotuse strhla bote a na jejich

poslednim setkani bylo rozhodnuto, Ze kdokoliv sy ®to uceni, mé byt vyloten.

! AA, Ruzné dokumenty, e. 0130 2175. Zvlastni nazev je tigi§ zd4ily pieklad starsihodmeckého terminu
LAdventisten von Siebenten Tag".

2RH, 12. 3. 189%;. 11, L. R. Conradi - Notes by the Way, str. 169.

®RH, 9. 1. 1894. 2, L. R. Conradi - The truth in foreign tonguss, 21; dale RH, 30. 11. 1894,5,

L. R. Conradi - The German Mission Field, str. 72.

* Evanjelické listy, 1894. 9, str. 107.

®RH, 12. 3. 1895¢. 11, L. R. Conradi - Notes by the Way, str. 169.

®RH, 15. 10. 189%:. 42, L. R. Conradi - The German Mission Field, 664.

" Bibliograficka data v: Sto let ve slu¥levangelia. Rada cirkve bratrské: Praha, 1981269

8 Bylo pouZzito ndzvu baptist neba’ se zdali Svobodné cirkvi reformované byt nejbliezajimavé, ze
casopisy Svobodné reformované cirlBetaniea Mlady k'es'an nic o €chto udalostech neobsahuiji.
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Od té doby tyto drahé duSecady swtit sobotu a tak sidectvi pravdy povstalo
po celé Praze™

Tato udalost ni celou strategii misie a vroce 1896 se A. Sinstfhuje
na Zizkov® Také Novéak spolsé s Wagnerem &i adventizmus v hlavnim #sts
a v brzké dob se jim d@ shromazdit zhruba dvaceti- aficeticlennou skupinku
sympatizant.®> Jednalo se pravgdodobré piedevdim ocleny prazského sboru
Svobodné cirkve reformovafiéteii viak neprojevili ochotu ffimout novou viru
tak rychle, jako jejich byvaly kazatel Novakiefim adventistou se v roce 1896 stava
Jiti Skékal, budouci redaktor prvniho adventistick&asopisu, ktery se setkal
s Simonem a Conradim, kdyZ v tisk&rmaizovali vydani daldich adventistickych
materiat.

Koncem roku 1896 vyuzil FrantiSek Novak moznost St adventistickou
misijni Skolu v Hamburgl a stravil zde peatkem nasledujiciho roku&kolik
meésial. Po jeho navratu kowe¢ dosSlo v Praze k getnimu naistu ¢lena cirkve
a Novék se po svém proskoleni a Weanf stava prvnim adventistickym kazatelem
pasobicim trvale na Gzentiech. O vibec prvnim adventistickémitia v Cechach
informuje G. Wagner: ,Nasledujici dny jsem strawlNovakovymi v Praze,
v Cechéch. Prvni sestra zde byla 27étka se svym Panem pdiena v jeho smirt,
nad prvni kest vCechéach, poté jsme & poZehnanou slavnost Vere Pas.
Simonovi sed3i, Ze k nim kon&é pribudou i daldi duse. Biblické hodiny naudtje
25 dusi a existuje dobra rigel na gFirtastek. Braii a sestry se nyni schazeji itach
mistech Prahy® K této nezndmé sést ibyli v z& zasluhou prace G. Wagnera
a F.Novaka dalsi dvalenové a paet adventist na Gzemigeskych zemi

se tak koncem roku 1897 ustalil na $&%ti.

1RH, 3. 12. 189%;. 49, L. R. Conradi - Progress in the German Mis$ild, str. 777.

2 Pozdji se rekolikrat v hlavnim nist piesthoval a nakonec se usadil v Malesicich u Prahy skaeidil
obuvnicky podnik.

®RH, 31. 3. 1896%. 13, L. R. Conradi - The cause advancing in Eurepe200; dale ZW,lezen 1896, str. 21.
a ZW, duben 1896, str. 30.

* ZW, tijen 1896, str. 75.

®ZW, duben 1897, str. 32; dale: RH, 16. 3. 1897RLConradi - The German Mission, str. 171.

® Neni Zejmé, kdy k jeho vysiceni do$lo. V3echnyitkity v roce 1897 vykonal G. Wagner, a tak je
pravcEpodobné, Ze kdmu doSlo v prvni poloviairoku 1898. Ve zprévz prvniho zasedanidsheckého
sdruzeni uviejréné v ZW, srpen 1898, str. 59, je Novak jmenovanimgzcenymi kazateli.

" Predchozi i ¢lenové tedy byli do sboru jerifati na zaklad predchoziho ku pondenim. Podobtbyla velka
¢ast fijata do cirkve beziku i v dalSich letech. Oproti séasnym srérnicim, kdy se kladetdaz spiSe na
Lpiekitivani“, byla v tomto adventisticka praxe v dob&akouska-Uherska tolerawisi.

8ZW, cerven 1897, str. 46.

® ZW, prosinec 1897, str. 96 a ZW, Gnor 1898, str. 9

107w, leden 1898, str. 9.
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V piistim roce je Praha evidovana jako jedno z miskudddo Nemeckého
sdruzeni proudi odeni desatky a &ktery z¢eskych adventift ziejmé Novak nebo
Simon, se zastnil zasedani konference Evropské dniePodle vSeho
se po vysvceni Frantiska Novakaigsunul Georg Wagner do Berlfna jako
odpowdna osoba za evangelizaci v Praze se nadale objesujen Novak. D&
se mu v pokréovat ve vyw@ovani biblickych hodin a zda se, Zestr prazského sboru
je pouze otazkotasu®

Odtijna 1898 se vsak jiz Novakovo jméno ve zpravaokimeckého misijniho
pole neobjevuje. V pramenech peé@Eich generaci adventistse dozvidame,
7e se Novak od&toval do Spojenych staf Vzhledem k absenci jakékoliv zpravy
a také ktomu, Ze se v USA nezapojil do kazatelSkénisijni prace, se fizeme
domnivat, Ze jeho odchod nebyl v souladu s misigoincepci pedstavitel
Némeckého sdruzeni a Novak se @étswval do zamii proti jejich li. Tento
nazorovy stet pak ukotiil slibng se rozvijejici misijni praci v PraZe.

PrestoZze zpravy z prostorurqullitavské ¢asti Rakouska-Uherska iz nejsou
tak optimistické, misijni prace pokiavala i nadale. V roce 1899 znovu navsie
L. R. Conradi Prahu a Kolin, kde podle zpravy pénaclenka cirkve. Conradimu
jako tlumanik asistuje Simon a vysluhuje zdec¢ee Pag a pdada biblické
hodiny?® V této praci pokrauje také nasledujici rok a ve zpg&cervna se zniuije,
Ye se pro Prahu &p shani staly pracovnfk.Tento plan se vsakfip velkém
nedostatku kazatiel a misijnich pracovnik poddilo naplnit az za pomoci
americkych adventisf jak o tom s¥d¢i zprava Guye Daila: ,V Praze, v Rakousku,
mame malou skupinkug¥icich, s¥tici sobotu, a je v planu v tomto roce vstoupit
na toto pole trvale a pozadat Misijni radu, abytetzemi podporovala jednoho

sluzebnika

1 RH, 16. 8. 1898:. 33, The European Union Conference, str. 528; d¥te 20. 9. 1898&:. 38, str. 606.
2ZW, z&f 1898, str.74.

3 ZW, tijen 1898, str. 94n.

* AA, Dgjiny adventniho hnuti ¢echach a na Morayev.&. 0130 2177. Novék odjel nejpagiolv prvni
poloving roku 1899, nebopti ptistim zasedani &neckého sdruzeni jiz mezi kazateli nefiguruje,ZN¥, srpen
1899, str. 75.

® KdyZ do Prahy v roce 190%ijel dal$i mision&J. P. Lorenz, byli podle jeho vzpominek v Prazezeo4
adventisté, viz RH, 27. 5. 1902,21, J. P. Lorenz — Austria, str. 14.

®ZW, listopad 1899, str. 110. Conradi v tomto realeé® misijré navstivil Bratislavu, coZ je prvni misijni cesta
na Slovenskotbec, viz ZW, prosinec 1899, str. 121.

"ZW, &erven 1900, str. 64; podobAW, listopad 1899, str. 110.

8 RH, 3. 9. 1901¢. 36, G. Dail - The European General conference5g6.
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Timto sluzebnikem se stal J. P. Lorenz, dalSi &&ysochazejici Bmec,
ktery se v 90. letech odétoval do USA, kde vstoupil do sluzeb cirkve. V para
roku 1899 byl vyslan zjt do Evropy, kde nejprve shiral zkuSenosti v harském
adventistickém nakladatelstvi, pajidslouZil jako kazatel v Brémach a Vratisldvi.
Oficialné zahajil Lorenz svowinnost v Praze 1fijna 1901, ale jiz fedtim
zde rekolikrat vywoval biblické hodiny Lorenzovi se misijid v novém pisobisti
dailo. Jiz v prvnich misicich nésledujiciho roku se hlasili prvni zajemci
o kiest® Lorenz si vsiml narodnostni nevraZivosti mezimidi a Cechy
a kladl alesptd do doby, nez bude &p vyskolen gjaky cesky kazatel, @raz
na dostatekieskych tiskovir. Praw¥ to bylo mozna zékladem jeho skire
uspesSného fisobeni. Jiz jeho soasnici si ugdomovali, Ze teprve s patkem jeho
pasobeni doslo k misijnimu flomu v pedlitavském Rakousku-UhersRu.

Prvni hromadny iest, jez byl vysledkem jeho prace a faktickym okikerh
zrodu prvniho sboru vipdlitavském Rakousku, se uskini 28. kwitna 1902, tedy
témsi presre pét let po prvnim ku vcéeskych zemich. # slavnosti vedené
kazatelem J. F. Huenergardtem bylo ko deset novyckRleni a dalSich @
piijato.’ Shor, ¢i spide jeho prvni starsi, Antonin Simon, pak dxofik mésiol
pozdji oznamuje dadim zaloZeni sboru timtotipisem, zaslaném c. k. policejnimu
feditelstvi v Praze a magistratu:

,NiZe v Uc& podepsany Antonin Simon, bytem v Praze Staféton
¢.28 pinalezejici ku keg'anské cirkvi ,adventi§t od sedmého dne*,
zde zakonem neuznané, dovoluje si timto @ctbznamiti odbyvani
domacich poboznosti s pozvanymi hostmi ve svém Ipgtiinaje dnem
30.listopadu t.r. kaZzdou nédvecer o 6 ¥2 hod., dale kazdy Utergtartek
téZ 0 6 ¥2 hod. \rni, a prosi, by toto oznameni vzato bylc:@amosti.

Zarover dovoluje si pipomenouti, Ze tyto nabozenské &z
nemaji se zadnou politikou &miti a vénovany jsou hlavaku vzclavani
se v Keg’anskych povinnostech na zakdaBisma sv. Starého i Nového
zékona, duchovnim Zpim jakoz i Sfeni pravé keg’anské sidmosti
a mravnosti.

Praha dne 26. listopadu 1902
Antonin Simon*

1 Zw, listopad 1900, str. 121.

27W, 7. 10. 1901, str. 119. Udaj v NA, PP 1931-1%dlicejniteditelstvi Praha, karton 1470, v policejni
zpréw &. 5667 z 6. 3. 1907, ktera datujgj@zd Lorenze do Prahy-Zizkova na rok 1896, je myRolicejni
urednik musel Lorenw prichod zansnit s gijezdem A.Simona, ktery tomuto datu a mistu odpévid

$ZW, 21. 4. 1902, str. 67.

*RH, 27. 5. 190. 21, J. P. Lorenz — Austria, str. 14.

®RH, 24. 6. 1902:. 25, J. F. Huenergardt: Our Work in the Austriargarian and Balkan States Mission Field,
str. 13n.

®Zw, 21. 7. 1902, str. 128.

"NA, PP 1931-1940, Policejigditelstvi Praha, karton 1470.
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Sbor se schazel v samotném centru Prahy, v Sindobgt# na Staronsstském
namesti' a velmi zahy jej vzala nasomi i evangelicka wejnost, kdyz byli zastupci
sboru pozvani na prvni sjezgskych evangelikv z&i 1902 a ve vydané zprav
o sjezdu mezi zastoupenymi evangelickymi sboryrfifjuaké ,sabatisté z Prahy.

Zpravu o misijnicinnosti J. P. Lorenze po roce jeho &speho jsobeni v Praze
po solkk zanechal také tehdejSi teplseda Generalni  konference
Arthur Gosvenor Daniells, ktery jako prvni #edsed GK navstivil v roce 1902
ceské zerd Ve své zprdy z prosince 1902 zanechal nasledujicidectvi: ,Kdyz
jsem toto léto pobyval v Evrép nm¢l jsem tu ¢est navstivit jednoho z naSich
sluzebnil, ktery je pra¢ umistn v Praze, Wechach. Restoze tento sluzebnik byl
v tomto nest teprve rkolik mésial a nikdy gedtim nebyl v kontaktu &skym
lidem, dvacet nebaitet lidi pijalo pravdu. Ti, se kterymi jsem se setkal, bylk t
srdeni a horlivi ve svém sieni soboty, jak jsem to nepoznal nikdddm svych
cest. Tento sluzebnik mne ujistil, Ze jej kazatglskuzba nikde né&fila vice nez
v Praze.? Ani J. P. Lorenz v3ak néstal v Praze dlouh@emuz se vzhledem k jeho
vizi 0 mistnim,¢esky hoveicim kazateli nelze divit. Opustil Prahu jestroce 1902,
aby se v USA ve stéfTexas ¥noval studiu mediciny.

Ve stejném roce se udala ge$ina udalost pro adventizmusceskych zemich
dalezita. Podob# jako pred vice neZ deseti lety Antonin Simon, navézalce 901
kontakt s adventizmem Julius Peter, Slezan, ktery ®raz’anech zdokonaloval
v parfumerijnim femeslu. Peter se zde setkal s mistnim kazatelenmafgem
Perkem, pvodre pastorem mezi dmeckymi menonity v Rusku, ktery jako prvni
znamy obyvatel cigakého Ruska konvertoval k adventizmu. Ten Peteuadce
ovlivnil, takZe se jiZz 1. tnora 1902 nechal fét Nejpozdiji v nasledujicim roce se
Peter vratil na Slezsko do Bilska (Bielitz, dng3olsk& Bielsko-Biata) a jeho misijni
aktivity polozily zaklad adventizmu geském i polském Slezsku a v HaliTento
rok bylo také pedlitavské Rakousko organtz& povysSeno na ,Rakouské misijni

pole*“.

1V nasleduijicich letech se v8ak misto pravidelryohosluzeb velmiasto néni, takZe v prvnich deseti letech
existence zrni sbor svou adresu vice nez desetkrat.

2 Prvni sjezateskych evangelikz Cech a Moravy ze dne 28.i24903 v Praze o |. Hod odpoledne v Narodnim
dom® na Kréal. Vinohradech. Tiskem V. Neuberta: Prat@941 str. 4.

®RH, 2. 12. 1902:. 48, A. G. Daniells — Open Doors in Europe, str. 6

*NA, MSCJA, karton 15, Zagora — Patky adventismu na$inském Slezsku; dale v: LYKO, Zachariasz.
Kosciét adwentystéw dnia si6dmego. Wydawnictwo Znatasu: Warszawa, 1988.
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V roce 1903 byla zagata misijni prace v Liberci, kde se prvni sympattya
pokousSel najit #mecky mision& Lusky. Ten byl vSak kili rozruchu, ktery zpsobil
svougcinnosti, vypo¥zen libereckym magistratem ze zehBezprostedrs poté vSak
piisSel Franz Gruber, ktery na jeho praci navazalc¢eyanim biblickych hodin.
Gruberovi, rakouskému ¢bnovi, vyhostni nehrozilo, a tak se také v Liberci
v tomto roce podilo vytvoiit malou skupinku adventisf

V témZze roce se ve Vidni usadil kazatel Leopold hdatktery pedtim prozil
traumatickou zkuSenostiipsvé misijni praci na Slovensku. Zde od roku 1902
uspsne pasobil mezi gmecky mluvicimi obyvateli evangelického vyznani aledo
Bratislavy ve vesnici Ratzersdorf (po roce 1919 iRad, dne3ni réstska cést
Bratislava-R#&a). Nedaleko této vsi byl nargdomu roku 1902 a 1903trgpaden
a €Zce zrafn mistnimi evangeliky. Vigledku pronasledovani ostatnimi vesimy
seclenové nading rozristajici skupinky odshovali do Spojenych st&f Ve Vidni,
kde v anonymit velkomssta hledal Mathe ochranurgul podobnymi incidenty,
se i [fes administrativni problémy padla zalozit mensi skupinku, a tak koncem
roku 1903 vykazuje fiedlitavské Rakousketyti skupiny adventist® Sbor v Praze
0 23¢lenech a skupiny v Bilsku (2 adventisté) v Libgf)ia ve Vidni (4).

Rok 1903 je pro adventizmus ¢eskych zemich dezity jeS€ z jednoho
hlediska. V tomto roce vyslo prvgislo ¢eského adventistickéhtasopisu Hlasatel
pravdy. Jak se po#jl ukazalo, Slo o udalost spiSe symbolickeho nekirkeho
vyznamu. Prvni¢islo vyslo v Praze, 20.¢ervence 1903, tiskem J. Rika
na Kralovskych Vinohradech, redaktorem a vydavatelbyl J. Skédkal. Jsou
tu predevsim peklady rimeckych¢lanki a také jeden od E. G. Whiteowéslo také
nabizitadu ¢ceskych pekladi adventistickych knih. Velmi zajimavé je upozémn
o kolportéazi vlozené do prvnihosla jako giloha. Ta je bez licence trestna a jedina
legalni moznost je podle upozéni objednavka u nakladatele faprostednictvim
redakcé Dalsi ¢isla se bd’ nedochovala, nebo, jak tomu nadiuje fada zprav,

1ZW, 7. 3. 1904, str. 51. a AB, 1. 2. 1927.

2 SOA Liberec, AML, Ill, karton 2, RS 43/3, Band IAdventisten

37w, 16. 3. 1903, str. 49n; dale ZW 7. 3. 1904, 5ir

* Daniel Heinz vidi v této udalosti vyznamnotignu orientace adventizmu v prostoru dnesniho Ratepsaw
na velkondsta, ktera kromnabizeného bezpiebyla také v dob Rakousko-Uherskatgce jen o éco vice
nazorov¥ otewena nez venkov, kde'gvladal déle a silfji katolicky vliv, viz BOGI — Aktuelles aus
Bogenhofen, jaro 1997, D. Heinz — Von RatzersdadimWien, Verfolgung und Missionsstrategie der ériih
Adventisten in Osterreich, str. 18n.

>ZW, 1. 2. 1904, str. 33.

® Nap. AA, Hlasatel Pravdy; dale knihovna Teologickébminde Sazava, Hlasatel pravdy.
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spige ani nikdy nevysfaVzhledem k vySe uvedenym problém s objednéavkou
casopisu a ktomu, Ze vtéto dolzilo v Praze podle cirkevnich statistik 21
adventist,? z nichZ byla sice &tSinacesky mluvicich, ale praggodobré ne vsichni,
se ani nelze divit, Z&asopis ner#l velky odbyt.

V néasledujicich letech se adventizmugegkych zemich 8I predevSim mezi

némecky mluvicim obyvatelstvem@echach a mezi etnicky polskym obyvatelstvem

s

Zijicim ve SlezskuCesky mluvici byl pouze sbor v Praze, kteryga®fakou dobu
pocetre rostl, brzy byl vSakistem shak v jinych ¢astech zempiedstizen. Hlavnim
misiondem pro nasledujici obdobi se stakqseda Rakouského misijniho pole
Leopold Mathe, kteryiist adventizmu jak ve Slezsku tak v sudetské obtastini
navstvami podporoval. Ten byl také u druhéhadino Ktu v celém rakouském poli,
ktery se opt konal v Praze, tentokrat v Zizkovskych lazniche d7. ¥ijna 19043

Kiest byl vysledkem misijni prace Rudolfa Wilhelmahfatka, rimecky mluviciho

~ 2 7

rodaka z Liberce, ktery se vtomto roce stal dal&talym kazatelem v Praze,
pozaji v3ak pisobil i na daldich mistech napy Brrg &i Usti. Poktény byly étyfi
Yeny a dva muZi. Zprava dtld se zachovala nejen v hlaseni policejnikedaika?
ale také v mistnim katolickém tisku, kteryep utitou karikaturizaci pinasi take
jeden z prvnich popiséeského adventizmu, jak byl vniman zven

.Minuly patek (7.t.m.) konal jakysi ,pastor sekppadventisti
na rekolika polonahych muzich a Zenach rekt* v laznich
Zizkovskych. Vykon ten byl profanaci sitk a je ku podivu, Zedo
takového niZze se diti uproggd Prahy. Mli jsme svéhocasu
piilezitost jednoho Uda této sekty blize seznatiiv® byval
naboZensky Upkh Ihostejnym, ale nyni, jakmile se s kym setkal,
hned wvytahl z kapsy bibli, vydanou britickou spolesti
a mermomoci snazil se ndm z ni dokazati, Ze sé kidizec swta,
jenz v nedlouhé dabjiz nastane. Az vSecko &isté a zkazené bude
zniceno, pak pry nadejde doba tisicilétée Kristovy, v niz budou
jen sami dokonali lidé — adventisté. Tak jim to lagal ,starSi
bratr®, totiz jejich kazatel, tak tomuéki a se vSi az chorobnou
vasnivosti toto &eni haji. ,Adventisté” nepozivaji zadnych lihovych
napoji a nemylime-li se, také pozivani masa se zdrZzuptivgy
se stykaji. Vlaznost a neémost nabozenska, jiz zachvaceny byli
dosti Siroké vrstvy jest nejlepSiighou pro vznikani atisobnost sekt
razu ,adventist®. Cit naboZzensky neda se ¢ovéku nadobro

1ZW, 5. 2. 19086, str. 25; ZW, 16. 6. 1906, str. 24BW, 17. 9. 1906, str. 312. Tyttanky predchozkisla
Hlasatele pravdyibec nezmiuji.

2ZW, 19. 10. 1903, str. 189.

3 NA, PP 1931-1940, Policejigditelstvi Praha, karton 1470.

* Tamtéz.
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utlumiti a kde byl net&nosti vytl&en vyrazi si cestu do vystnosti
a poloviiniho &ilenstvi®

Kazatel Schimek byl ve svémugobeni Gsggny i nadale, a tak sefdst
ve veejnych laznich, ktery byl dobrouifezitosti pro osloveni wejnosti, opakoval
také néasledujici rok, 7. dubna 190%ento druhy kest v Zizkovskych laznich vak
vzbudil nelibost okresniho hejtmanstvi, a to s#Lstarostou Zizkova podobniyk
ve vdejnych laznich zakazafo.Po tomto ku dosahl poetni stav prazského
piedval&ného sboru svého vrcholu — 8@ni.* Divodem tohoto vyrazij§iho fistu
v hlavnim mstt je kromg pritomnosti stadléeho kazatelergolevSim vyrazh
tolerantrjSi pristup prazského magistratu kesii nového vyznani. Obecnou situaci
v predlitavském Rakousku hodnotil rdgad piakopnik adventistické misie
L. R. Conradi jako nejmén piiznivou pro &eni nové viry v Evrop vibeC
a podobg byla hodnocena i jinynfiV Praze v&ak byla situace jina, a v této bl
mésto hodnoceno jako néjpodrgj$i misto pro misii v celém Rakousku.

Jako piklad miZe slouzit drobny &t s magistratem v roce 1905. dérvnu
1905 hlasi magistrat policejnimiteditelstvi, Ze si adventisté v démkde bydli
Schimek, dali na @n cedulku ,Adventisté sedmého dne* a informace o0&
bohosluzeb ¢estire a reméing, coz z jejich doméacich bohosluzeélabohosluzby
verejné. To odporuje prosincové ustaypodle niz swi piivrzenci vyznani statem
neuznaného vykonavat pouze doméci poboZnosti. Matyis rada se nakonec
spokojila s tim, Ze Schimkovi dne 20.¥izd905 né&idila, aby z pozvani v obou
jazycich odstranil slova ,Vstup volny, kazdy je anok vitan“. Urady pak uZ jen
konstatuji, Ze napis byltetren, ale tak nedostat, e jej lze z blizka rozlustit.
Podobri mirné reagoval magistrat na inzeraty zvouci na bohoslubbaejréné
v dennim tisku v lednu 1906Schimkovi je pod hrozbou pokuty ri& podavani

podobnych inzerétzakazand®

! Cech, 14. 10. 1904, st v Zizkovskych laznich.

2NA, PP 1931-1940, Policejiéditelstvi Praha, karton 1470, zprava z 10. 4. 1908, 5. 6. 1905, str. 136.
¥ NA, PP 1931-1940, Policejréditelstvi Praha, karton 1470, dopis hejtmansarostovi Zizkova

z 13.7.1905.

*ZW, 5. 2. 1906, str. 30.

® HEINZ, Daniel. Church, State and Religious DissénHistory of Seventh-Day Adventists in Austri®@9D—
1975. Velag Peter Lang: Frankfurt am Main, 1998,1%.

® Nap. StS, 1920¢. 2, str. 18.

"ZW, 4. 6. 1904, str. 133.

8 NA, PP 1931-1940, Policejigditelstvi Praha, karton 1470.

° Bohemia, 13. 1. 1906.

1NA, PP 1931-1940, Policejréditelstvi Praha, karton 1470.
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Naproti tomu kontrasth pasobi podobny &t z Liberce, ktery se udal jen
o rekolik mésial pozdji. Zde magistrat nevzal naédomi oznameni o padani
biblickych hodin,éimz jejich konani dne 27. ledna 1906 zakéazal. Rootiu posila
v unoru kazatel Gruber stiznost na Zemské zastspitev Praze. Libereckému
magistratu se nelibila formulace, Ze na biblickéihp ,maji pfistup také pozvani
hosté“. Magistrat si to vyloZil jako ¥ejnou akci, na kterou mériptup kazdy.
Ve stiznosti na Zemské zastupitelstvi Gruber p&e,pozvanky budou osobni
a vystavené na konkrétni jméno a jen pozvani lidéobh mit na biblické hodiny
piistup. Dale ve stiznosti uvadi, Ze podle Ustavnitékona zroku 1867
je vykonavani takovychtoipdndsSek povoleno, pokud ,tyto nejsou ani protipravn
ani proti zvyklostem“. PiSe, Ze jasnynikdzem pro to, Ze adventistické biblické
hodiny nepobtuji, je, Ze se konaji jiz &akou dobu, ale zatim Zadné pohorSeni
nevzbudily. Zemské zastupitelstvi vSak 31.¢tka 1906 rozhodlo ve prosgh
libereckého magistratu a ani Gruberovo odvolaniikisferstvu kultu a vytovani
ze zd#i téhoz roku na celém rozhodnuti nic neémito. Ztohoto divodu bylo
v Liberci mozné po &kolik dal$ich let konat biblické hodiny pouze tajn

Oba tyto gstety ukazuji hlavni principy omezovaniiéiii statem neuznanych
nabozenskych spaleosti v Rakousku. iislusnici €chto vyznani nes#i poradat
nic va'ejné a ziskavat kontakt na novkeny, ktéi by mohli byt na ptadané biblické
hodiny pozvani, bylo velmi slozité. Ziskat povoléwi kolportazi bylo totiz mnohdy
nara@né i pro statem uznané nekatolické denominace. Byly v Rakousku
zablokovany vSechny principy misie, ktera sklizétdik Uspichi v sousednim
Némecku.

Pres vySaecené vSak misijni prace postupovala dal. V roce 1906ako druhy
na Uzemiceskych zemi zaloZzen sbor ve slezském Bilsku, \edagtim roce

Ve

v Liberci, Jablonci, Usti a&Eirs,? v roce 1908 v Opava jako druhyéesky mluvici

sbor v Luzi® V polovins roku 1908 se ¥eskych zemich nachazi jiz 82 adveritfst

1 SOA Liberec, AML, IIl, karton 2, RS 43/3, Band IAdventisten

2 Ten se stane jiz v druhém roce své existencetséjw sborem rakouského misijniho pole a vygaosetrs
piedsi Prahu, kde se sboré&aa paetns zmensovat, viz ZW, 6. 2. 1911, str. 37; dale: NiSCJA, karton 15,
Zagora — Pgatky adventismu na&s$inském Slezsku.

¥ Nap. ZW, 2. 12. 1908, str. 438nn; dale AAgjDy adventniho hnuti Cechach a na Morayev.¢. 0130 2177.
*ZW, 3. 8. 1908, str. 283.
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1.2.2. ZaloZeni organizace na pravnich zakladésh cirkve

K tomuto fGistu g@ispivala nejen pomoc misiofia a zdravotniho personalu
z adventistického sanatoria ve Friedensau, kteiigolpil vceském pohrani,
ale gredevsim dva dalsi faktory. Prvnim z nich je terdbkrvalé vydavanéeského
casopisu, ktery se sice oficiélk prvnimucislu z roku 1903 nehlasil igvzal vSak
jeho nazev. ,Prvnéislo* Hlasatele pravdy vyslo 1. srpna 1906 v Nyndeutiskem
Mezinarodni traktatni spaleosti v Hamburku, odp@dnym redaktorem byl Josef
Makovsky a redakce sidlila v NymburteHlasatel pravdy & byt mésinikem,
ale v rekolika prvnich rénicich se to nezdido. Casopis obsahovali@devsim
pieklady ¢lanki némeckych adventistickych periodik, teprve p&idse objevu;ji
prvni ¢lanky od ¢eskych adventi§t Jeho zawteni je Uzce misijni, pdfpad
zdravotrg oswtové, informaci o ¢hi v adventizmu je zde minimum.

Druhou podstatnou udalosti bylo zakladani prvnial&vipich organizaci,
které v redlitavskécasti Rakouska-Uherska zgestovaly adventizmus. Tuto ideu
inicioval John Wolfgarten, ktery se v roce 1906 lap® Franzem Gruberem setkal
nadhodou s jednim baptistickym pastorem, jenz j@yedl na myslenku zaloZit
pro (tely cirkve spoleR. Spolkovy zékon samotny tuto moZnost iepustl,
naboZzenské spalrosti, které si tedy netroufaly na Zadost o stéatmani podle
zakonac. 68 fiSského zakoniku z 20. &wna 1874 a clity se organizovat pra&v
na zaklad spolkového zakona, musely volit slova ve statutagh aby nevzbudily
podezeni, Ze spolek m& zasBovat naboZzenskou spitest. \EtSine malych
denominaci, které v Rakousku v té domisobily, se vSak &aky spolek zalozZit
poddilo, a tim ziskaly moznost padat véejné gednasky. @vod, pr@ prislusnici
malych, statem neuznanych cirkvi volili tuto ceatmeuchazeli se o statni uznani,
tkvi v samotné formulaci zakona, konkr&wn 8§ 5, ktery zni: ,Aby se dalo povoleni
statni ku fizeni obce nabozenske, fmii prokazati, Zze obec ma nebo
Ze mize smisobem dle zakona dovolenym qiitasi prostedky dostaténé, z kterych

by se #idili nalezité ustavy bohosluzebné, z kterych byckeval fadny spravce

1ZW, 2. 11. 1908, str. 377; ZW, 21. 12. 1908, 489.
27W, 5. 2. 1906, str. 25; ZW, 16. 6. 1906, str. 248W, 17. 9. 1906, str. 312; dale AA, Hlasatehpsa
®RH, 19. 5. 1921¢. 20, str. 17; ZW, 6. 1. 1908, str. 13n.
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duchovni a udovalo by se ptadné vydovani nabozenstvi. Pokud se k tomu nema
povoleni, neriZze se obec naboZenskaditi.“*

Poteba odpovidajiciho gtu vzdElanych pastar a dostatenych finargénich
prostedki, jez by umoznily jak jejich vySkoleni, tak jejichnancovani, byly
pro adventisty stefnjako pro dalSi menSi denominace ieonatelny problém.
DalSi ustanoveni (8 9 a 810) navigppusti Fedsednictvo a duchovenstvo statem
uznané konfese jeniad rakouskych aiani, coz je opt, alespé pro adventizmus,
zasadni fekazkou.

Wolfgarten vstoupil nagakou dobu do spolku Freie Schule, aby ziskehfed
o fungovani &chto instituci. Pozgi ziskal statuty onoho baptistického spolku,
a s jejich pomoci se mu koncem roku 1907 pibmlaaloZzit prvni spolek v Rakousku,
prozatim jen sijsobnosti na Dolni RakoudyOrganizace nesla nézev Spolek
kieg’anskych mui a Zen a ve svych statutech popisovala vlastel tasledujicim
zpisobem: ,Rstovani a podpora humanityie’anského Zivota a vzthni vibec,
mezi obyvatelstvem Vidna Dolnich Rakous. Rini a zprosedkovani znalosti
0 pe&ovani a zachovavanglesného i dusSevniho zdra¥iovéka a jeho vedeni
a posilovani v bohulibych a lidské sp@esti prospsnych cinnostech. Bstovani
a vykonavani keg’anskeé lasky #bec. Je zamysSleno také zaloZeni spolkového domu
a dale vydovani potebnych a ¥deckych pedniti, podle pateb a paniclent.“?

Ve dnech 19.-22. prosince 1907 se v Praze konatd konference Rakouskeho
misijniho pole — prvni konference Adventisedmého dne na Uzediéch, Moravy
a Slezska tbec, kde mezi jinymi zalezitostmi byla probrana oZzmost statniho
uznani cirkve a zakladani dalsich spdikv Cechach se potito zaloZit Spolek
kieg’anskym mu#i a Zen velmi brzo, a to 24. dubna 1908, kdy nebyiogem
Ceského mistodrzitelstei 87.853 zakazan, coz byla jedna z foremdaiho uznani
spolkd’ a jiz v 1é& zaznamenavaji policejni organy prvnii@déni pednasek.
Pro Slezsko se pofiln zaloZit tenty? spolek v roce néasledujicinpro Moravu

az vroce 1918. Paadani pednasek, i kdyZ? sirecnici museli davat pozor,

! zakonnikiisky pro krélovstvi a zefw rad ¥i$ské zastoupené. Rok 1874, \lide74, str. 153.

°RH, 16. 6. 1910%. 24, str. 4.

$ZW, 6. 1. 1908, str. 14.

*NA, Ceské mistodrzitelstvi Praha, prezidium 1910-1980,1P10-1920, karton 3840(01-10); dale NA, PP
1931-1940, Policejrikditelstvi Praha, karton 1470; ZW, 2. 3. 1908,%ir.

®> NA, Presidium Ministerstva vnitra, karton 607, PM\Wide.

® NA, PP 1931-1940, Policejigditelstvi Praha, karton 1470.

"ZW, 1. 11. 1909, str. 345,

®RH, 16. 6. 1910;. 24. str. 4.
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aby nenapadali statem uznané cirkve a aby nazwgahgbednasek nejsobit @ilis
naboZensky, bylo obeé&njednim z nejdlezitéjSich prostedki misijni ¢innosti
svobodnych cirkvi. Adventizmus se tak mohl v prostpredlitavského Rakouska-
Uherska §it pomoci vyrazgjSich prostedki k osloveni véejnosti. Pouze kolportaz
zistala i nadale zakazana, kolp#irtévSak tento zékaz rpkrasovali®
¢imz se vystavovali postiim v podol pokut ¢i nékolika dni Zalée. Zda se v3ak
ziejmé, Ze zaloZeni spolku, kterytepe jen zaroval alespé néjakou miru
propagace, bylo misijnim fplomem. V roce 1910 je &eskych zemich figs 200
adventish a gibyly sbory a skupinky v nasledujicichéstech:Ceska Lipa, Jablonec
nad Nisou, Brno, Usti nad Labem, Opava a Littice? Od tohoto roku také Zije
nejvice adventist v celém pedlitavském Rakousku-Uhersku ve Slezsku, které se
definitivné stava centrem adventizmu veéesini Evrog.

Nasledujici léta se ¢ udrzovat vysokou uroweprocentualnihotstu, a tak
bylo koncem roku 1911 rozhodnuto reéfitiod nasledujiciho Iéta prost@éeskych
zemi na d¥ misijni pole, kterd se zaroveddlila od prostoru rakouskéhoCeské
misijni pole vtomto roceditalo 158 adventiff zatimco nej$tSi misijni pole,
Moravsko-Slezské, #ho 286 cleni cirkve? V nasledujicim roce fgkonal péet
adventish ¢islo 550 a vroce 1914 dosahl 750 ¢leni.’ Rok 1914 je také
pocatkem autonomni spravy adventizmw@eskych zemich, nelBomisijni prostor

Moravy a Slezska byl proénén v Moravskoslezské sdruzeni.

17w, 21. 1. 1907, str. 27; HR, 4, 1920, str. 64 a AB, 15. 9. 1921, str. 280.

2ZW, 6. 2. 1911, str. 37.

37w, 16. 10. 1911, str. 410; ZW, 3. 6. 1912, sRO2RH, 27. 11. 1913, 48, str. 10.

*ZW, 3. 2. 1913, str. 65.

®ZW, 15. 1. 1915, str. 58; statistiky také v: Anh8gatistical Report, vydavano GK CASD. URL:
http://www.adventistarchives.org
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1.2.3. Adventizmus za prvni &ové valky

Americky adventizmus, ktery byl apriori pacifisticka vzhledem k absenci
zavaznych geth se statni spravou také&idv ni nekriticky a loajalni, nedokazal
adventisty v Evrop pripravit na tak zavazna eticka témata, jez s sehinegio
vypuknuti s¥tového konfliktu. Nepopiratelnouid¢i roli v evropském prostoru &

v predvaléném obdobi &medti adventisté, a tak také jejich jednani wdtmich
konfliktu ovlivnilo celoevropsky prostor.

Némesti adventisté, kié byli hnacim motorem z Evropy vychazejici misie,
se obavali ztratyéfce budované a i tak velmidhké divéry a tolerance ze strany
statni spravy. Vedeniémeckych adventigta v Nemecku sidlici Sedoevropské
divize CASD se rozhodlotpdejit hrozk nedorozunsni v otdzce vojenské sluzby.
Vedouci gedstavitelé divize ujistili p@atkem srpna #gmecké Ministerstvo valky
o0 své loajalk a o tom, Ze #meiti adventisté budou nejen vykonavat sluzbu
ve zbrani, ale Ze tak budainit i v sobotu. K tomu také nabada&bik G. Daila
z 2. srpna 1914, ve kterém se mimo jiné pravi: jdz, podléhaji branné povinnosti,
nesngji také opomijet skutmost, ze ve valmé dold musi kazdy vykonavat svou

! Graf je sestaven na zaktaddaji z ZW.
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povinnost zcela a v pIné el Z knihy Jozue, 6. kapitoly, se dozvidame, &eBbzi
brali do rukou zbraha vykonavali brannou povinnost také v sobdtu.

Tyto vyzvy se vSak minulydinkem. Adventisté si iifes olgZnik nejvyse cenili
hlasu svého sdomi a stat se tak musel vypdat Sadou odpir&i vojenské sluzby.
Naopak wi¢i tomuto oficialnimu postoji adventistv Némecku vzniklo téns
okamzit protestni hnuti, které bylo po smrti Ellen Goulchi®ové jest posileno
vizionaskymi tendencemi. Cela zalezitost nakonec vyustlaryluwwovani ednich
¢lent opoziniho hnuti a k definitivnimu ustaveni prvniho masoy adventistického
odSepeneckého hnuti. Reformovani adventistSledrg odmitali a stale odmitaji
vojenskou sluzbu, ipiemz se Bhem dlouhé historie dodnes existujiciho hnuti
vyvinula jeS¢ dalSi wroucna specifika.

PrestoZze tyto udalosti nevychazelyiipo z jednani ceskych adventiét
problémy, kteréesily, byly totozné s problémy adventizmu v progiiské kotliny.
To bylo také dvodem, pré se reformovani adventisté jg@3ichem valky uchytili
také naceském Uzemi. Rakousky statni aparat nepohliZzeldwanéisty na svém
Uzemi s o0 nic &Si divérou, nez tomu bylo v 8imecku. Obavy s vojenskou sluzbu
adventist existovaly i zd€, a to byl také Ejm¢ divod, pr@& byl Spolek
kieg'anskych mui a Zen hned v roce 1914 zakaZéatako jediny dvod je uvedeno
sledovani jinych cil, nez jaké jsou vymezeny ve stanovach.

V roce 1916 pak adventisté v Rakousku pozadaliamsuznani. Ministerstvo
pro kult a vy@ovani vydava 28. Ginora 1917 vyno<Z:23147 ai 1918 ktery vyzyva
k zaslani informaci o adventistech z celého Rakau$kské mistodrzitelstvi reaguje
na vynos 21. kitna 1917, kdy ndizuje zaslani dhto informaci L"ech. Zadost

o statni uznani vsak nikdy nebyla dovedena dédisgho konce.

! Fotokopie dokumentu v: RUTTMANN, H. Die adventstie Reformationsbewegung 1914—-2001. Die
Intermationale Missionsgesellschaft der SiebentagsTAdventisten Reformationsbewegung in Deutschland
Teiresias Verlag: Koéln, 2002, str. 44.

2 Zpravy o soudech s adventistickymi odpinejenské sluzby iinasi nap.: Prager Tagblatt, 26. 11. 1908,
Lidovy denik, 25. 4. 1916 a Mlyigké noviny, 20. 6.1913.

¥ NA, Fond Ministerstva $kolstvi, MS karton 3898y.its. 2070.

* SOA Liberec, AML-XIII (RS), karton 16, RS 43/3, Ba | — Adventisten.

34



1.3. Adventizmus a spalpost

Predlitavskac¢ast Rakouska-Uherska zap&ala prosincovou ustavou z roku
1867 svym obanim zakladni obanska prava, mezi ktera ikt i svoboda vyznani.
Tento a dalSi zdkony vSak neuznana vyznésiejen omezovaly a nedokazalyln
zajistit prostor pro ndbozenskou svobodu. Kevazné ¥tSiné Uzemi Rakouska bylo
fimskokatolické vyznani sto padesat let jedinym pawm keg'anskym vyznanim
a dalsi téms jedno stoleti po vydani toleramho patentu bylo oficiath
upfednostiovanym vyznanim. K#i tomu byla cela spolamost pod silnym
katolickym vlivem, ktery se projevoval na vSech viiwh statni spravy,
i ve spra¥ justicni.

Piikladem pro tento vliv rize byt § 303 tr. z., ktery ghbrénit urazkam statem
uznanych vyznani. Tento paragraf byl vSak pod wiivkatolické konzervativni
justice aplikovan v praxi jako obrana katolicizmiteg vSim, co by jeho vliv mohlo
vytlatovat. Evangelicky tiskpodavéradu doklad o tom, jak byli na zakladtohoto
paragrafu souzeni n#glad nekatolici, kté§ nesmekli, kdyz mijeli katolické procesi.
Podobr horlivé byla v nekatolickém tisku na zakkatbhoto ustanoveni provéada
cenzura vSeho, co by mohlo byt vyloZzeno jako ur&&kalictvi.

Kdyz dame tento fiistup do kontextu s trathim katolickym antisemitizmem,
vyniknou tyto dva fstupy k aplikaci zakona mnohem lépe nez komparace
s evangeliky. Antisemitistické vyroky natrgbomu 19. a 20. stoleti nebyly
v katolickém a profannim tisku nikterak vyjidmee, a pokud by rakousky statni
aparat chil v obraré tohoto také statem uznaného naboZenstvi postupstept
horlivé jako v obras katolicizmu, cenzib by nepochyb& méli prace vice nez dost.
Na zaklad tohoto paragrafu bylo také souzentkalik adventistickych misiorié
a kolportét.®> V administrati¢ pak byl vliv katolicizmu je$ daleko snaze
uplatnitelny nez v justici, a jak bylo igdvedeno na ffkladech pekazek
ze strany tadi v predchozich podkapitolach, také zde se tento viigtemr

projevoval.

1 NA, PP 1931-1940, Policejréditelstvi Praha, karton 1470.

2 Nap. KJ, rok 1914.

3 Skrovné zaznamy z doby Rakouska-Uherska mluvi 8t@deném, W. Schafferovi a A. Weinertovi, viz
Ministerstvo kultu a vytovani — Vidé, karton 1033. Postihy vSak byly podle pgsétth zprav mnohem
¢etrgjSi viz AB, 15. 9. 1922, str. 280; HP, 19204, str. 64 a HP, 1926, 11-12, str. 188.
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Na druhou stanu je fdba poznamenat, Ze naboZenska netolerance
a nesnasSenlivost nebyla jenistedkem vlivu katolicizmu. Podobnou niegru
ze strany obyvatelstva aramlh zaznamenavaji adventisté také na evangelickém
Slezsku: Utoky proti adventizmu iichazely ze strany etablovanych cirkvi i zde
a konec kong prichazely na dznych mistechteskych zemi i z nenabozenského
prostedi, jako nap od stoupenit Sociélni demokraciéi Volné myslenky? Presto
vSak v evangelickém prastli Slezska, které si v 17.stoleti pod tlakem
protestantskych mocnosti #epleviim Svédska — udrZzelo Znau miru nabozenské
svobody, zakienil adventizmus se svym tradim, z amerického evangelikalizmu
vychazejicim protikatolickym zagenim, gece jen hloudji a diive nez v ostatnich
castech pedlitavského Rakouska-Uherska. ul€%itou roli vtomto hlubSim
zakaereni adventizmu hraje nejen permanentnfitggnnost protestantizmu
ve Slezsku, ale i zemsky a narodnostni patriotizrhtesy evazré polsky mluvici
Slezsko oddoval od Moravy aCech. Tyto faktory byly nepochyBnpodpmirnym
prvkem i Siteni ndbozZenstvi jiného nez statnitigreferovaného, tauz oficialre
¢i neoficialrg, tak jak to Ize pozorovat nrad jinych paralel v djinach Keganstvi,
kdy obyvatelé regiain na periferii spiSe tihli k alternativnimu nabozgfsnez jaké
vyznavala vzdalena a cize vnimana viadnouci elita.

Sva specifika oproti dneSkuéha nejen ¥tSinova spolénost, ale samdejme
i predvalény adventizmus. Ten byl nasledkem své novosti, bahské
nesnasenlivosti a celkové konzervativnostieditavskeho Rakouska-Uherska
vytlaten na samy okraj spdleosti, jak o tom mluvi dobové prameny: ,Tehdy
to jeSt vzbudilo velky rozruch, vystoupil-li gkdo z cirkveiim.-katolické, a moje

matka se za to tak st§ld, ?e se odshovala do Vidi.“3

V dennim tisku byl obraz
adventizmu také velice nelichotivy. Ozeai se pohybovala odsé ,sekty®
aZ po ,polovéni Silence® Narozdil od Nmecka, kde tisk projevoval v soudnim
sporu distojnika Naumanna vroce 1911 ktomuto adventisgpiSe sympatie,
se u nas v tisku zadna takova hodnoceni neobjexoval

Odmitavy postoj spotmosti jes¢ daleko vice pod@d tendence adventizmu

smetujici k odmitani spolaosti a k izolaci od ni. Prvni generace adveitistly

! Nap. kronika sboru Jablunkov — Navsi; dale: ZW, 151906, str. 16n a ZW, 15. 4. 1907, str. 116.
27W, 21. 12. 1908, str. 439; ZW, 15. 1. 1906, kfra ZW, 17. 2. 1908, str. 85.

3 StS, 1926¢. 1, str. 15, Anna Schubertova — Dvacet let v pgagdoku 1904,

* Napr. Bohemia, 16. 10. 1915 nebo Deutsches Abendbla2t, 1908.

®Cech, 14. 10. 1904.
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ani [@ilis nehledala své misto ve spaiesti, byla to mozna posledni skupinka hodna
svého jména, tedy spalenstvi skuten¢ ocekavajici brzky konec gta a podle toho
také jednajici, jak o tom &u¢i nagiklad slova prvniho budoucihotqusedy
Ceskoslovenské unie ASD E. E. Frauchigera: ,Chtibkenit tehdy, kdy se hlasal
konec a zavaznost okamzikujbec nebylo snadné, jak si dnes mnaoddgtavuiji,
a uz vilbec ne pro evangelistd.”

Evropsky adventizmus neznal trpkou zkuSenost ritillerz roku 1844
a «aekavani konce je ve zpravach o adventizmu dalekorazvSi
nez napiklad odliSnost ve sceni soboty. Blizké @kavani partzie podfib take
vyvoj swtovych udélosti. Millerité ve 40. letech rozéimve svém pojeti vykladu
prorockych ¢asti knihy Daniel pasazi ze Zj 16,12 jako mocenskéastupu
Osmanskerise, ktery nil predchazet konci sva. Kdyz pak byly v letech 1840
a 1841 podepsany dohody o uzivani uzlabin Bosgdaraanely mezi Osmanskou
iiSi a rkolika dalSimi staty pod taktovkou diplomacie Vell&ritanie, bylo
to vnimano millerity pr& jako mocensky pad OsmanO to vice byl v tomto
smyslu vniman evropskymi adventisty fegtetelrgjSi pozdjSi ustup z mocenskych
pozic, zvla& po balkanskych valkach v letech 1912-3.¢€hto tendencich gdci
napiklad skuténost, Ze o ,turecké otazce“ se psalo jiz v prvriisie Hlasatele
pravdy v roce 1903: ,Ve Zjeveni 16,Ehi se jedt jednou zminka o té velki&ce
Eufrates, a sice, Ze ona vyschne. Také zde jakap\Bk poukazuje tento Eufrates
na lid, ktery tu oblasteky ovlada, totiz na Turka. Vyschnuti poukazujezaniknuti
iiSe turecké, kterazto udalost v posledndase ran poslednich svého vrcholu
dosahne. Zitomného politického stavu Turecka necha se sdiatdéiniti zawerka,
Ze plné zaniknuti jeho jest jizged dveémi. TéZ od mohamedanského Mullaha jest
uréeno, Ze kdy#iSe Osmanska klesne, tu to skonasfsnastane®

Podobr se vyjaduje totéZz periodikum v roce 1908: ,Ale kdyz Turekjge
k svému skonani a Michal ten veliky kniZze (jen Jedstus) povstane a opustiitr
milosti, tu potom bude takovyas souzeni, jakého dosud nebylo. (Dan. 12,1.2.)
A tento ¢as souzeni jest blizko... Rase tohoto souzeni bude fe$tlika bitva.
V ni bude miti své &astentvi nejen Evropa a Turecko, nybrz vSechny duu®

od vychodu, zapadu, severu a jihu se shromazdioma ilaraelské, aby rozhodli,

1 HEINZ, Daniel. Ludwig Richard Conradi, Mission&vangelist und Oraganisator der Siebenten-Tags-
Adventisten in Europa. Peter Lang: Frankfurt amriviaB98, str. 65.
2HP, 20. 7. 1903, Turecko v prorockém sloxvyrazréni v originalnim textu.
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co v prvni bité zistalo nerozhodnuto. Viz Joel 3,9., téZ v Zjev. 1B21.“ A Josef
Popelka vroce 1920 vzpomina: ,..kdyZz mne vroc®l5l zaveli pro 865.
Ze botdim lid a Ze jsem proti vojenské statni moci, jem,tZze jsem rozEpval
let&ek psany na zakladproroctvi Danielova, Ze Tureckée prohraje

Toto blizké @ekavani vytouzeného Kristova navratu je pggpatiobré jednim
z faktoffi, pra® byl za Rakouska-Uherska takovy problém s vySkotekbzatele
znalého mistnich slovanskych jasykBylo to, podob# jako svatba, vnimano jako
ztratacasu v poslednich okamzicich, jez @b paruzie schazi. To je v kontrastu
z velkym dirazem na vz#lani u pfaikopniki adventizmu v USA.

Prvek nizSiho vz#lani mezi ceskymi, moravskymi a slezskymi adventisty,
kontrastujici s nadpmérnou vzalanosti adventist americkych' zistal v disledku
pietrvavajiciho vykeensni ze spolénosti mezi adventisty na Gzer@iech, Moravy
a Slezska trvalym jevem, i kdyZz spiSe twaldi probléni s povinnou Skolni
dochazkou. Niz8i vadanost pak tlumila v rdmci adventizmu tendencesisijici
k hledani vlastni pozice ve spétsti.

Podle dostupnych informaci se zda, Ze adventistioksie se soudila
piredevsSim na protestantské denominace, obzvidgtty evangelikakh zantiené.
Prvnim a zasadnimadodem tohoto jevu je zakon na ochranu statem payole
vyznani, ktery znemaibval kritiku wtSinové katolické cirkve a velmi &oval
vibec polemiku s ni. Proto bylo pro adventistické iom&e snadgjSi soustedit
se na vyznani statem neuznana. Relatimalé pd@ty kita pri ptijimani prvnichclena
nazn&uji, Ze konvertité pochézeli prévz evangelikdiniho prosdi, kde byli
pokiténi pondenim. TotéZ nazwiaji opakované ideové isty se Svobodnou
reformovanou cirkvi, @&jiz v potatcich v dob vzniku prvniho adventistického sboru
v Prazeci pozcji jako nagiklad v roce 1913, kdy se opakovanigiupy ¢leni
Svobodné reformované cirkve k adventiztasily na Grovni konference této cirkve.
Tyto problémy vedly Aloise Adlofa, jednoho z prvhickazatei Svobodné

reformované cirkve, k sepsani polemického spisti aventizmif Zcela gesné

Y HP, 1908¢. 11-12, Turek musi z Evropy.

2HP, 1920¢. 11-12, ZkuSenosti z kolportaze.

37ZW, 3. 9. 19086, str. 289; ZW, 15. 4. 1907, sti5ia RH, 27. 5. 1902, 21, J. P. Lorenz — Austria, str. 14.

* KRAMER, H. Helmut. The Seventh-Day-Adventist RefoMovement (German Reform). Review and Herald
Publishing Association: Hagerstown (Maryland), 1988 25.

® ACB, konference, zapis z konference 21.-23. 5310Praze.

® ACB, Zasedani cirkevniho vyboru, rok 1913. Spig&lesny peniz — adventisté a jejicteni ve sitle

Pisma“ od Aloise Adlofa vySel jeSt roce 1929, viz ACASD, karton 9.
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sloZeni fivodnich vyznani konvertitse vSak neda zjistit, nebairkevni statistiky

takové udaje neobsahuiji.
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2. Cirkev za prvni republiky

2.1. Zalozeni organizai struktury

2.1.1. ZaloZeni cirkevni organizace

O &ni vadventizmu se v prvnim roce vzniku samostafleskoslovenské
republiky v pramenechifi§ mnoho nedozvime. Misijni prace pokoaala uspsns
po celé obdobi prvni stové valky, a tak dosahl koncem roku 1918giadventist
v &eskych zemich 1208eni.* Po vzniku nové republiky se ze v&eho tisjel zaali
mistni adventisté starat o co nejrychlejSi obnowydavatelskécinnosti Wetns
vydavani casopisu Hlasatel pravdy ktery vySel naposledy v srpnu 1914.
To se zd#lo pomeérné rychle a dalsi ,prvnéislo” prvniho r@niku tohoto¢asopisu,

v poradi jiz teti, se objevuje p@étkem roku 1919Casopis v prvnim rniku vychazi
v Praze pod vedenim Frantiska Fialy.

Pctetni rist a nové politické uspadani vedlo adventisty k tvaham o ustaveni
nové spravni struktury tak, aby bylesky a slovensky adventizmus spravn
samostatny a co nejvice nezavisly némécku a Rakousku. To vSe se realizovalo
na brrénské konferenci Adventistsedmeého dne, ktera se konala ve dnech 13.-19.
listopadu 1919.Zde byla zaloZen&eskoslovenska umeCASD, které podléhala
nasledujici sdruzeni: Moravsko-slezské jako n&jstarepublice se sidlem v Ogav
now ztizené Severeské sdruzeni se sidlem v Liberci, které vznikladétenim
ceského prostoru podle jazykového hlediska, a Pedtdaské sdruzeni se sidlem
v Bilsku, které podle stejného principu rélvalo slezsky prostor. Kro#éntéchto #
sdruzeni vznikla také dwova misijni pole, a to Bidaieské misijni pole se sidlem
v Praze, které zahrnovatesky mluvici obyvatelstv@ech a slovenské misijni pole,
které zahrnovalo oblast Slovenska a Podkarpatské Ru

Prvnim gedsedou unie byl zvolen Svycarsky adventista Emal€higer, jeden

Z nejstarSich spolupracoviilk.. R. Conradiho, ktery se zaravea této konferenci

LZw, 19. 3. 1919, str. 59,

2ZW, gerven 1921, str. 121.

3 AA, Hlasatel pravdy.

4ZW, 17. 12. 1919, str. 236n. Doposud se v prasidsjinach adventizmu uvétb, Ze zapis z této konference
se nedochoval, viz AA, &iny adventniho hnuti Cechach a na Morayev.¢. 0130 2177, Josef Kuty -
Vyznamné konference; ACASD, karton 9, Emanuel Dudgvoj a Pokrok adventniho dilaGeskoslovensku,
zawrecna prace na Biblickém semitdl972. Zda se tedy, Ze tento zapis je jediny deahy.

® N&kdy je uzivan nazedsl. jednota CASD.
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stal gedsedou Seveteského sdruzeni. Za sidlo unie si Frauchiger zv@fihvu.
Konference krom vySe uvedenych spravnich &m vyzvala ¢leny k zapojeni
se do kolportadZe, #idaznila potebu vza@lani a vydavani literatury a vyzvala riov
zvolené vedeni k zaloZeni spatesti, jeZ by cirkev prawnzastupovald. Koncem
roku Zilo naceském Uzemiies 1500 adventi&t nejwtsSim sdruzenim s vice nez 500
&leny bylo Polsko-slezské sdruzériila brrénské konferenci zalozené spravni celky
se seSly v nasledujicim roce na svych ustavujik@rtferencich (krorh Moravsko-
slezského sdruzeni), kde také bylo zvolermné pedstavenstvo jednotlivych
organizanich jednotek.

Koneina podoba spravni struktury CASDCeskoslovensku viak byla dena
vysledkem kratkéhoceskoslovensko-polského hraniho sporu. No¥ vzniklé
samostatné Polsko, kterému dstbdku valéné porazky jak Ruska, takéhhecka
a Rakouska-Uherskaipadlo uzemi zabrané&hem tzv. dleni Polska v 18. stoleti,
vzneslo narok také na slezsk&ihsko® Po kratké valce v lednu 1919 byly na natlak
vitéznych mocnosti boje zastaveny acevvenci 1920 bylo sporné uzemi
i se samotnym dSinem rozdleno mezi oba navwzniklé staty.

Vysledkem tohoto sporuiipadla &tSi ¢ast Polsko-slezského sdruzeni Polsku.
Konference no¥ zalozeného Polsko-slezského sdruzeni v Bilskwce 4920, ktera
se sedla jestjako sowastCeskoslovenské unie, se zart\atala poatkem utvéeni
Polské unie, jez se definitigrustavila na celorepublikové konferenci v roce 1921
opst v Bilsku? Bilsko, které bylo druhym nejstar§im sborem zalghe na Gzemi
¢eskych zemi, se tak v nasledujicim obdobim staldrem polského adventizmu,
sidlil zde také polsky adventisticky teologicky seah.

Polsko-slezské sdruzeni se svymi 17 sbory ac¢ité®00 cleny bylo
z Ceskoslovenské unie CASD definitévvyrazeno koncem roku 1920. Od 1. ledna
1921 pak bylo z tohoto sdruzeni podle statnichibnaytlenéno 5 sboit na TeSinsku
s vice neZ 13@leny, ktéi byli prijati do Moravsko-slezského sdruzénRok 1920
tedy vykazuje v cirkevnich statistikach vyraznyetoi pokles a pget adventist

17w, 17. 12. 1919, str. 236.

2 ZW, cervenec 1920, str. 146.

3 Zachariasz Lyko piSe nigsrg, Ze TSinsko bylo sotAsti rakouského zaboru Polska z 18. stolegirkko
piinalezelo kieskému soustati od roku 1327, kdy toto knizecskatiproéeskou korunu Jan Lucembursky jako
jedno z prvnich slezskych knizectiibec.vizt YKO Zachariasz. Kéciét adwentystéw dnia siodmego.
Wydawnictwo znaki czasu: Warszawa, 1988.

* Stuga zboru, XXIV. ronik (1961)&. 4, str. 11.

® ZW, prosinec 1921, str. 212.

41



v CSR se na Urovez roku 1920 dostal aZ v roce 192Raset ¢leni v jednotlivych
spravnich celcich CASD vypadal po rehi TeSinska a fevedeni sbdr podle
now vytycenych statnich hranic v roce 1920 takto: Moravdkaské sdruzeni 621
¢lent, Severdeské sdruzeni 376, iBtateské misijni pole 123 a Slovenské misijni
pole 186

2.1.2. ZaloZeni spolku

Také snahy o obnoveni organizace, jez by mohlargenp strance zastupovat
cirkev, zapoaly velice brzy po vzniku nové republiky. V roce 189 jest¢ pred
ustavenimCeskoslovenské unie CASD, éady zakladat jednotlivé sbory spolky
s lokalni misobnosti. ¥tSina z nich se jmenovala Misijni spaest adventist
sedmého dne suvedenim sboru, ifjmgpE Adventni misie s nazvem sboru
& sdruzenf Misijni spolé&nost ASD — sbor Praha vy&luje svou &innost
Ministerstvu Skolstvi a narodni ady a Policejnimuieditelstvi jiz v prvnich
mésicich roku 1919.MSNO na oznameni oinnosti a @elu Misijni spolénosti
reagovalo 18. tezna takto: ,K pipisu vaSemu ze dne Jdzna 1919 Ministerstvo
Skolstvi a narodni osty /:odbor s¥tovy:/ sctluje Vam, Ze s plnym pochopenim
a zdjmem ochotno jest podporovati dle moznosti @&azdinnost, ¢elici ku
prohloubeni dusevniho Zivotéeského a tedy Einnost Vasi® Tato povzbudiva
odpowd byla pozdji n¢kolikrat citovana p raznych stetech se statni spravou,
nekdy byl tento pipis pouzivan zavagicim zpisobem, jako nap v Zadosti
neuznaného misijniho spolku o kolportaz, kde byldadana jako povolertinnosti
tohoto spolkf. Kdy? se nésledujici &sic ceskoslovensti adventisté pokusili
u tohoto ministerstva pozadat o registraci spubdsti s celorepublikovoutgobnosti,
byli odkazani na jinéiady.

Prvni pokus oi4zeni spolku s celostatnfigobnosti nasledoval p@mé pozd.

Teprve 20. dubna 1921 zasila Emil Frauchiger z @pzg&dost o uznani spolku

! Annual Statistical Report, vydavano GK CASD. URp://www.adventistarchives.arg

2 Tamtéz; dale: ZW, srpen 1921, str. 133.

% 7 ostatnich mistnich nazvu ulme napiklad ,Mision&'skou spolénostiadu sester sedmého dne psh
republiku“ pisobici psatkem 20. let na Ostravsku, viz NA, C-ADV, kartah 1

*NA, PP 1931-1940, Policejigditelstvi Praha, karton 1470.

® AA, Rizné dokumenty, ew. 0130 2175; dale: NA, PP 1931-1940, Policsuiitelstvi Praha, karton 1470.
® AA, Rizné materidly odlenii z 20. stoleti, ews. 0130 2178, kolportaZni ftkaz Rudolfa Galle z Brna ze dne
1.2.1925.

"NA, MS, karton 3896, inw. 2070.
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Misijni spoletnost adventist sedmého dne €eskoslovenské republi¢eSlezska
zemska vlada v kinu tuto zalezitost konzultovala s Ministerstvem itnen
které ve svém dobrozdani zé@rvna 1921 podc. 38550/1921 ozrida spolek
za naboZenskou spdleost, jeZz nelze praénzastupovat na zakladspolkového
zakona Dne 18&ervna pak zemské vlada Frauchigerovi oznamujeg zezisledem

k ndboZenské povaze spolku rozhodla ustaveni rezpraf, a tim jeho zaloZeni
zabranit® Po tomto neuschu se cirkev obrétilaipsvych dal$ich snahach na pravni
pomoc a JUDr. Antonin Kusy v prosinci 1921 konzjaltss MSNO moZnost zaloZeni
naboZenského spolku.

DalSi pokus o registraci spolku byl podniknut dne&etvna 1922, kdy Josef
Simon a Emil Frauchiger zaslali Ministerstvu vnistanovy spolku(eskoslovenskéa
jednota adventiftsedmého dne v Praze". Ve stanovach je valiniky kritizovan
paragraf o fevedeni majetku spolku na@gasedu a posledntgusednictvo v fipad
zaniku spolku. Po Uprévtéto casti stanov tak, Ze wipac zaniku spolku ré
majetek pejit na spolek ,Jednota pro € o zdravi‘, vzalo MV dne
30. prosince 1922 zalozeni spolku na¢demi. Zarové vSak upozornilo,
Ze pro nabyti platnosti je pgeba jedt zaslat oznameni o zaloZzeni spolku
na ustavujici valiné hromad Kdy? se nasledujiciho rokutid pro vyndiovani
poplatkh zatal zajimat, zda byl spolek ustaven, nechal si Simibitu
na rozmyslenou. Vzhledem k tomu, Ze v é&gbdnani s MV byl jiz zaloZzen jiny
spolek se sidlem v Bén bylo nakonec rozhodnuto, Zze se prazsky spolelstaei
a 1. ledna 1924 7ada Simon o vymazani ze spolkonggistru®

O registraci zmigného brinského spolku s nazventeskoslovenska jednota
adventish sedmeého dne v Béh bylo zazadano 26. listopadu 1922 u Zemské spravy
politické na Moras.” Zde byla Z?adost velmi rychle ¥gena rozhodnutim
¢. 130992/VIIl ze dne 30. listopadu 1922, jimZ sengké sprava politicka rozhodla
ustaveni spolku nezakéazat, a tim byl spolek povdlisitavujici schze se konala

18. prosince téhoz roku, a kdyz byl dny nato, 21. prosince, vzata Zemskou

1 ZAO, Zemska vlada slezska, karton 4706, X11-1192/1

2NA, MS, karton 3896, inw. 2070.

3 ZA0, Zemska vlada slezska, karton 4706, X11-11932/1

*NA, MS, karton 3896, inw. 2070.

> AMP, Spolkovy katastr, SK 1/73.

® TamtéZ. Neptadek ve statni sprézpisobil, Ze se tato Zadost nedostala na své misimazbyl tak
proveden az v roce 1929, viz NA, PMV, karton 6025-507-8.

" MZA, Policejniteditelstvi Brno, fond B 26, karton 3248, irv.36/51.
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spravou politickou na Mora&wpod¢. 141.336 ai 1922 natdomi zprava o ustavujici
schizi spolku a volb predsednictva, byl cely pravni proces zaloZeni spolku
uzawen?! Prvnim gredsedou spolku byl zvolen Josef Simon.

VSechny i zminéné spolky ndly za (tel predevsSim nakladat s majetkem cirkve,
sepisovat smlouvy a zasstnavat kazatele a misijni pracovniky. Stanodghto
spolki vSak byly zpracovany s rozdilnou kvalitou a v p#giddok® se ukéazalo,
Ze zrovna stanovy b&nského spolku byly ty nejménvhodné pro zastupovani
cirkve.Vyse zmidny Spolek pro p& o zdravi vCeskoslovenské republice se se3el
k ustavujici hroma#l 9. z&i 1922. Zpegatku ntl pravdpodobré pouze vyesit
problém Jednoty, kterd muselaiigadct zaniku gevest suj majetek na jiny spolek.
Pozdji vSak z&iné byt spolek aktivni ve zdravotni ¢gva 7. ledna 1928 ziskava
schvaleni Ministerstva vnitfa. Spolek pozdi spolupracoval naibklad

s Ceskoslovenskym abstin&mim svazenti Ceskoslovenskyniervenym kizem.

2.2. Institucionalni rozvoj cirkve — 20. léta

2.2.1. Nakladatelstvi a nowasopis

Adventistickd misie vzdy kladla velkyidaz na dostatek literatury a jako hlavni
evangelizani prostedek pak uzivala kolportaZchto spis. Jiz zizovaci konference
Ceskoslovenské unie CASD t@znila potebu urychles zaloZit v nové republice
nakladatelstvi — jako vhodna mista jsou jmenovagatanPraha a Brnd.S praci
na obno¥ casopisu se zapalo hned v listopadu 1918 a v pramenech se nazev
Adventni nakladatelstvi objevuje jiz v roce 191Pravapodobré se viak jednalo
pouze o zpsob nabizeni jiz vydanych knih. Vzhledem k tomu,pkeni predseda
unie si jako své sidlo zvolil Opavu, bylo prviiéskoslovenské nakladatelstvi
zalozeno zde, respektive bylo seimlpzeno.

Pro vedeni nakladatelstvi byl Zikecka povolan Franz Anton Ludwig. Tento
cesky rodak w#mecké narodnosti ziskal nakladatelské zkuSenositi ppaci

v adventistickém nakladatelstvi v HambutgLhned v roce 1920 se ujal organizace

! Tamtéz; dale: NA, C-ADV, karton 1.

2NA, C-ADV, karton 19.

37w, 17. 12. 1919, str. 236.

* MZA, Policejniteditelstvi Brno, fond B 26, karton 3248, irv.36/51.
®ZW, 5. 5. 1920, str. 91nn.
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zalozeni nového nakladatelstvi. To bylo v prvniete¢h vedeno jako potka a
sklad hamburské Mezinarodni traktatni spotesti a jeho nazev zni ,Adventni
nakladatelstvi v Praze a v Ogav

Relativre mala budova v Opay ve které nakladatelstvi spofe s vedenim unie
sidlilo, vSak naistajicim vydavatelskym pi@bam nevyhovovala a zahy se:aa
patrat po vhod¥Sim misé. To bylo nalezeno v Ben— Kralow poli, kde byl v roce
1921 zakoupen pozemek s vhodnou budovou.iV ¥822 byly prace na adaptaci
budovy pro dely nakladatelstvi dok@eny! Po fesunu nakladatelstvi se vyskytly
netekané administrativniipkazky, kdyz Zemska sprava politicka na Mdaraine

3. Ginora 1923innost tohoto nakladatelstvi zastavildfoto rozhodnuti vdak bylo
vynosem Ministerstva obchodél. 45754 ze dne 12. listopadu 1923 revidovano
a ministerstvo udlilo ,Adventnimu nakladatelstvi Ludwig a spol.“ koesi

k provozovani knihkupecké a nakladatelské Zivriosti.

Prijem nakladatelstvi za prodej knih (v dolarech
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L sts, 1922¢. 2.

2NA, PZU, karton 359, inv. 522.

®NA, PMV, karton 607, inv&. 225-607-8; dale: NA, MS -karton 3896, i@v2070.

4 Graf zpracovan z: Annual Statistical Report, vwitéw GK CASD. URL: http:fww.adventistarchives.org
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Spole&n¢ s plany na femiséni nakladatelstvi z Opavy do Brna vznikala mezi
ceskoslovenskymi adventisty také mySlenka na vydéwa@asopisu pro vnihi
potieby cirkve. Stejjako viadt dalSich ¥ci byla i zde nespornyn¥iladem praxe
némeckych sougrci. Jak je patrné jiz z ndzvu, neskry¥asopis Straz sionska
inspiraci v Hamburgu vychéazejicim periodiku s nama&@onswachterCasopis z&al
vychéazet v roce 1922 pod hlakou Ceskoslovenské jednoty adveniist d. v Bri
nejprve jakoctvrtletnik, od roku 1924, kdy je jako vydavatel deeo Adventni

nakladatelstvi v Bry vychazi jako dvoussicnik.*

2.2.2. Poatky adventistického Skolstvi

U pccatka  vlastnino  adventistického  Skolstvi ¢eskych zemich stal
Michael H. Wentland, prvniipdseda $¢daieského misijniho pole, americky d&@mn
némecké narodnosti. Po dlouhé dobolani po vzdlavani vlastnich kazatil
a mision&n v ceském jazyce se ujaliipravy na prvni semiit@, které zaptaly
v roce 1920 v PrazePrvni takovy kurz trval de mésiai, absolvovali jejii Z&ci
a jako gekladatel byl Wentlandovi k ruce Josef Simon. Druif tohoto kurzu
jiZz trval dvakréat tak dlouho, byl otéen na jée roku 1922 a fijato do r&j bylo dewt
Zaki. Vyuka probihala nejilve v prostorach prazského sboru, v soukroméng byt
M. H. Wentlanda a poz§l v u¢ebnach Skoly Urania, které mistni sbor uzival takeé
ke konani pednasek.

Tento kurz byl poatkem roku 1925 s ukéanim druhého d#hu zastaven
a zaaly hore&né fpravy na zaloZeni vlastni kcl\§ vykirem vhodného pozemku
pomahal i L.R.Conradi, ktery byl u @aka OsgsSné adventistické Skoly
ve Friedensat.Nakonec padla volba na zamek v Eniti u Berouna, ktery cirkev
i s pozemkem o velikosti 13 ha zakoupila za ponfibeinéni injekce od Generalni
konference v USA.Dne 3iijna 1925 doslo k slavnostnimu oteni $koly, a jiz 21.

dne téhoZ sice se zap@lo pod vedenim Josefa Simona s vyukou prvnichakd, 7

L AA, Straz sionska.

27ZW, ¢ervenec 1921, str. 121.

® Tamtéz; dale: StS, 1922,1 a AB 1. 10. 1922.

* Podle StS, 193@, 6, absolvovalo tento prvni kazatelsky kurz v Breglkem 8 Z&k coZ by znamenalo, Ze
z druhého Bhu €chto kurzi vyslo jen 5 absolvent

° AB, 15. 12. 1925.

® Sts, 1925¢. 3.
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kteri utvarili jednu Geskou a jednu dmeckou tidu! Skola byla svym zawienim
stredni Skolou siitazem na adventistickownouku. Nengla pinit pouze ulohu linh
adventistickych kazatél a mision&l, ale umo#ovala také ziskat idoSkolské
vzklani, které bylo proradové adventisty na jinych Skolach vzhledem k vyuce
v sobotu problematické. Zaci se podileli na krigglaich vyloh kolportazi knih.

Skola, jejiz oficiaini nazev byl Misijni Ustav Lémice a kterd byla
zaregistrovana Ministerstvem Skolstvi a &gvaz 24. prosince 1927 vynosem
&.143566/27-1V byla v provozu aZ do roku 1936, kdy si tisnivaafiini situace
v dok® doznivajici hospodéké krize vynutila ukoteni provozu Skoly a prodani
jejich pozemk i budov® Celkow 8kolu s Gspchem dokotiilo 67 student,* ¢ast
ztoho ze zahrasii® Koncem dvacatych let se uvaZovalo #zeni sirotince
na pozemku Misijni Skoly v Laghici, s nastupem hospad&é krize vSak padl
i tento plan® Skolni prostory alespiopies Iéto slouZily k letni rekreadient cirkve.

V druhé polovig tricatych let, kdyZz hospodska krize pozvolna doznivala,
se zlepSila i fina#ni situace cirkve a Zalo se opt uvazovat o #izeni vlastni Skoly.
Oficialni Zzadost byla podana Zemskéntadu v Praze dne 8jna 1938, tentyZ iad
v Brné se v konzultaci s prazskym vyjéldk Zadosti kladg a s dady se jiz z&alo
fesit personalni obsazeni $kélfpne 28. Gnora 1939 se vak k zaleZitosti wjad
MSNO, které poznamenalo, ze CASD jako statem newzhkanfese sice nespadé
pod jeho kompetence, ale Ze statuta zaslana csgokezadosti oprawiji pouze
ke Skoleni misijnich pracovnika nikoliv k zaloZeni Skoly. Kdyz si ZU v Praze sam
vyzadal stanovy spolku, zjistil, Ze v nich neni pianoZnosti Skolenéi zakladani
vzklavacich Usta. Tim také, nepochykni pod vlivem politickych udalosti,
v bieznu 1939 koti snaha oizeni nove Skoly.

Zalezitost se statuty spolku zaslouzi kratké zastavV gekotné situaci
na p@atku dvacatych let bylo zaloZzengkolik spolki, z nichz byl nakonec uznan
a ustaven spolekeskoslovenskéa jednota adventist d. v Bri. Ten v3ak, na rozdil

1 StS, 1925¢. 5; AB, 15. 12. 1925 a StS, 1926,1.

ZNA, ZNV, ZU, karton 554.

® AMV, 302-588-1.

* Annual Statistical Report, vydavano GK CASD. URiip://www.adventistarchives.orgyto Gdaje se viak
nékdy rozchazeji s jinymi zpravami o gta absolvent, viz StS, 1927¢. 4, StS 1928;. 5 a¢. 6. a StS 1936. 6.
Z téchto nekompletnich zprav vyplyva, ze ségtoabsolverit blizil spiSe stovce.

° StS, 1929¢. 2.

® MZzA, Policejniteditelstvi Brno, fond B 26, karton 3248, iriv.36/51, zapis z konference konané ve dnech
23.-26.8.1928 v Bmn

"NA, zU, karton 808.
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od spolku se stejnym nézvem v Praze jest star§iho v Opa¥ ve svych
organiz&nich statutech skutaé¢ neobsahoval zminky o v&dvani® Ve své Zadosti
se potencialnireditel Skoly J. Simon dopustil drobného podvoduyzkapol&ns

s zadosti zaslal naifad stanovy neustaveného spolkUASD v Praze, které sam
pomahal koncipovat a které obsahuji formulaci: fga& ipravné kursy
pro vychovu pracovnik ve vSech oborech spolkowénnosti.* Urady si vSak
vyzadaly stanovy fungujiciho spolku se sidlem véBen zjistily, Ze tyto vibec
zminku o vzdlavani neobsahuji. Cirkvi se tak vymstilo, Ze vadhtych letech byla
nektera statuta spolku uSita horkou jehlou i@devsim, Ze se rozhodla zachovat

spolek s nejmé&hpropracovanymi stanovami.

2.2.3. Stety se statni spravou

PrestozeCeskoslovenska republika naplala demokratické idedly ukotvené
v Gstaw republiky ve vyrazé vy3Si mfe nez tomu bylo za Rakouska-Uherska,
i nadale existoval vdkterych oblastech prostor, kde zakladni lidska arasrazela
na administrativni odpor. Prvnim takovym omezenigh &tary tiskovy zakon,
ktery i nadale vyrazhztéZoval neuznanym konfesim moznoseai spis. Teprve
zakon¢. 126 z 10¢ervence 1933, ktery zinil a doplnil do té doby platné tiskové
zakony, vyraz# uvolnil pravidla pro kolportaz a odstranil dosanapekazky.

Do té doby byla moznost kolportdze do &mamiry vazana benevolenci statnich
Gradi. V Cechach tradingé nengli kolport&i s udlovanim povoleni k plosné
distribuci literatury problémy, zatimco na Mo&aa ve Slezsku byly tyto Zadosti
naopak velmicasto zamitany.Na Slovensku byla dokonce kolporta? advemtist
piimo zakadzana, a to vynosem Ministerstva pro spr&®lovenska ze dne
21. z& 1925° V zemich, kde adventistésthkolporta? zakézanu, vyuZivali moznost
cestovat v zastoupeni Adventniho nakladatelstvio jg&ho obchodni cestujici

s legitimaci od Zivnostenskéheaglu” MoZnost dal$iho Eni spig nakladatelstvi

! AMP, Spolkovy katastr SK 1/73.

27M0, Zemska vlada slezska, karton 4706, XI1-1192/ Tyto stanovy dokonce italy se zakladanim $kol.
3 MZA, Policejniteditelstvi Brno, fond B 26, karton 3248, irv.36/51.

* AMP, Spolkovy katastr SK 1/73, statuta spolRIASD v Praze, hlava It). 6/6.

°>NA, PMV, karton 607, 225-607-8.

®NA, PMR, karton 185, sig. 372 a NA, PMV, kartori76@25-607-9.

"NA, PMV, karton 607, 225-607-8 a NA, MV |-NR, kan 9679.
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pak byla jeSt zavisla na povoleni mistnich obecnidiadi, které vydavaly lokak
platna povoleni, zpravidla na 60 dnifoto painani vak znamenalo obchazeni
tiskoveho zakona a fip konfliktu zalezelo na konkrétnim posouzeni migtni
¢etnickych orgaf. Stejré jako v minulé dob se tedy i za prvni republiky museli
nékdy adventistiti kolport&i vyhybatéetnikim, nebd jim za nepovolenou kolportaz
hrozily pergZité trestyi vézneni 2

Druhou, zavaZsi otazkou, kterou muselo vedeni CASD ve vztahwsténi
sprav resSit, byla moznost volné soboty adveritiptacujicich ve statni sprévlak
se paet adventist sedmého dne v nové republice zvySoval, objevosaltaké prvni
potize adventistickych zafstnané ve statnim sektoru. Vedeweskoslovenskych
adventist se nejdive pokusilo feSit tuto zalezitost na Urovni jednotlivych
ministerstev, ale neusio.

Pocet adventisti s.d. véeskych zemic

Proto byla 10fijna 1923 zaslana Ministerské tapddost o uvoléni adventisi
ze sobotnich sém, s navrhem na nadpracovani této doby jitidya zkraceni mzdy.

L AA, Rizné materialy odlen z 20. stoleti, ew. 0130 2178.

2NA, PP 1931-1940, Policejréditelstvi Praha, karton 1470; NA, PMV, karton 3225-324-1; AB,

15. 7. 1922, str. 222; KRYNSKA iia; KRYNSKY, Dimitrij. KdyZ pohlédneme zpétky..ugos: Ostrava,
1997, str. 62; KABA, Jan.iibéh mého zivota aneb jak mne Pan vedl..Jupos: Ostea@t, kap. 14.

% Graf zpracovan na zakladdaji z: StS, ZW, AB a Annual Statistical Report, vyddwdSK CASD. URL:
http://www.adventistarchives.org

49



Tuto Zadost zaslal Richard Ruhling, ktery tento vgktidal na pedsednické funkci
Ceskoslovenské unie CASD E. Frauchigekatéto zadosti Riihling pise:

,0d jinych kieganskych naboZzenskych spétesti rozliSuji
se Adventisté také tim, Ze misto obvyklé deds\wti biblickou sobotu
podle ¢tvrtého gikazani Boziho, od zapadu slunce v patek do zapadu
slunce v sobotu a Zeti v druhy gFichod Krisfiv.

Ostihani mravniho zakona jakoz ifipdniho zdravotniho
zékona je pro vSecky na&leny wci swdomi. Lze z toho snadno seznati,
Ze c¢lenové naSi missijni spaleosti, ktera je slozena ze vSech
spolg&enskych itid a povolani a zejména ti, kiejsou zamistnani
ve statnich sluzbach jako na po&t Zeleznici fichazeji do velkych
nesnazi ve svém &omi, neni-li jim s¢ceni soboty umozmo.

Proto byl jsem jako #edseda Missijni spaleosti pozadan
od raiznych mistnich sboru a adend, ktefi jsou zamstnani v dopravni
sluzke, abych podal Zadost na vladuigp na jednotlivA ministerstva,
aby nasSim¢lenam, pokud jsou statnimi zafstnanci umoznila seni
soboty. Byli jsme ktomu povzbuzeni od pana sematéioface
a i od Ministerstva Zeleznic vyzvani, abychom mto smyslu podanou
zadost roz8$ili na vSechna ministerstva.

Vzhledem ktomu, Ze v naSem stdpati svoboda viry
a svdomi k zakladnim pitim statu, prosi Adventni missijni spatest,
aby jeji ¢clenové, ktéi chji zastati wrni svému peswdéeni a jsou
ve statnich sluzbach a konajirn¢ své sluzby aauz ve sluzb posStovni,
dopravni nebo jiné sohledem na jejichédomi byli sprodni
od vykonavani sluzby v sobotd.*

Ministersk& rada si hned I1ifjna 1923 vyzadala dobrozdani jednotlivych
ministerstev, kterych se zalezitost tykala, jmettoMinisterstva vnitra, Ministerstva
post a telegraf a Ministerstva Zeleznic. Jako prvni zareagovalo , Mderé
jiz s pomoci dobrozdani MV tuto otazku regilo po Zadosti adresovanéimo
na ministerstva vervenci 1923. Odpad’ je vtom smyslu, Ze vdkterych
¢innostech drahy jeipsun sobotnich sin na nedini mozny, jinde by zpsobil
organiza&ni potize.

Do diskuse se zahy zapojila i jina ministerstva iaiderstvo Skolstvi a narodni
oswty dne 15. listopadu 1923 poukazalo na skubst, Ze podobna Zadost — podana
Zidovskou naboZenskou obci, ktera je oproti adsémti statem uznana — jiz byla
zamitnuta. Ministerstvo tedy ze svého pohledu, podgako MZ, pausalé volnou
sobotu umoznit nedopatuje, ale tam, kde to ne&gobi problémy, nevidi ve volné

sobot problém: ,In concreto nebude jstciniti se adventistm piekazek,

LNA, PMR, karton 3206, svazek 724/78, rok 1923 @AYMNO Presidium 1923-1927, karton 359, sig.
13/4/1. Zadost je zaslana jeZa Misijni spolénost adventist sedmého dne.
2 Tamtéz.
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aby splnili v sobotu svou nabozZenskou povinnoskudoby sluzba tim netda
gjmy.“* Podobné stanovisko zaujalo i Ministerstvo spravesti a Ministerstvo
socialni pée.

Naopak zcela zamitavé stanovisko zaujalo dne ®kimre 1923 Ministerstvo
poSt a telegrdif které zarovie navrhlo vyeSit celou zalezitost pomoci nového
zékona. Jako posledni uzelo tuto otdzku 15ijna 1924 svym stanoviskem
¢. 529/1924.3 Ministerstvo vnitra, které ¢ith, Ze ,povaZzuje kazdou Upravu,
kterou by dosavadni zasady o #dedsluzke a prazdninach byly modifikovany podle
nabozenského vyznani jednotlivych zstmand, za nesltitelnou se zasadami,
na kterych jest vybudovana sluzebni pragmatfkAdventisté si tedy svou petici
pravo na volnou sobotu nevydobyli, na druhou streeld diskuse na tak vysoké
arovni poukazala na to, Ze se jedna o celospakkou zalezitost dotykajici
se zakladnich alanskych prav, kterou nelze vzit na lehkou vahudagduSe smést
ze stolu. To také mohlo zatity Ze bude zmenSen mozny prostor pigpadnou
administrativni Sikanu.

Podobnou Zadost pak jako vlastni iniciativu zaldberecky kazatel Josef Schor
9. kwétna 1928 fimo prezidentu republikyZada v ni volnou sobotu pro adventisty
ve Skolach, statni spréva na voji. Prezidentskd kancélgpiedala tuto zalezitost
Predsednictvu ministerské rady, kter4 vSak vydalavporu starSiho rozhodnuti
zamitavé stanoviskb.

Mén¢ vyznamné byly sety ohled® rozruchu vzbuzenéhoinnosti jednotlivych
mision&a nebo kolportér, kdy mély mistni Gady tendencieSit podobné zalezitosti
vykazanim dotyné osoby z okresuTyto piipady jsou vak znamy pouze z oblasti
Slovenska a Podkarpatské Rusi. Zde nevoli obyvateierné casto podiovali
i fadovi \&fici, v jednom pipact na Podkarpatské Rusi vSak tyto projevy nabozenské
nesnasenlivosti nabyly aZmnych rozngra: ,Bylo to 10.dubna 1920, kdy starSi
sboru br. Kapitan z Irholce mohl 9 dusi v Irholckgtit. Druhy den, v nedi, m¢li

shromazdni v Bilovardu, kde cela vesnice, poStvana fam na & se vrhla

! Tamtéz.

2 Tamtéz.

® AKPR, C.D 2993/28.

* Josef Schor se na prezidenta obracé jiegtnou v roce 1933, kdy? ma jeho syn na gymnémiblpm s volnou
sobotou. Tentokrat zasila prezidentska kartddlaisterstvu Skolstvi dopotieni, aby H. Schorovi byla
umozZréna Ehem studia voln& sobota, viz AKPR, R 1855/33.

® Nap. NA, PMV, karton 541, 225-541-1, dale: KABA, J&iiilbéh mého Zivota aneb jak mne Pan vedI. Jupos:
Ostrava, 2004, str. 14nn a kap. 14.
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a pronasledovala je jako divoué&tyvDokehli az kiece Teresv a protoZze byladeka
rozvodrénd, nemohli dale. Jejich pronasledovatelé je stihgtalo reky nahazeli,
kterd byla misty az 4 metry hluboka. Braktei umgli plovat, doplovali do proged
feky na ostrov, provazeni jsouce destkameni od svych protivnik Jednu
z mladSich sester nejprve holemi do krvava utlouki potom 2z mostu
do vody hodili; kdyZ se jeStzadrzela zabradli, uchopili kAmen a byli ji dotprsaz
se pustila, Tak pro pravdu Kristovu slozilaig¥ivot. Zastup na mostradostiival.-
Tak vychovavaji kiZi své oveky.“*

Problémy se také vyskytovaly veetl se zakonem o povinné skolni dochéazce,
kdy adventisté odmitali posilat svétidv sobotu do $koly. Adventisté se na radu
vedeni odvolavali na vynos MSNO 5125 z roku 1919, kde se pise: ,Jednotlivym
zalkim, ktai se chgji zlcastniti poboznosti konanych ¢ase vydovani dne
25. dubna t. zv. Dnechftikovych, neb pjeti svatosti himovani, konfirmace a
poboZnosti o zageenych svatcich jednotlivych konfesi, které nejs@au Skolach
zarova dny ferialnimi, budiz danaislusnym tidnim witelem na ten kteryigden,
po pipadt den vywovaci dovolend, pozadaji-li o to redivérohodnym zfisobem.?

Z formulace vynosu je vSak patrné, Ze se tykal kéimk situace v roce 1919 a jeho
trvala aplikace na kazdou sobotu je sporna. Nedy tivu, Ze se Skolskérady

s takovouto argumentaci ne vzdy ztotoZnily a Zkdy dochézelo k pokutovani
rodict za $kolni absencesd.*

Skolstvi se také tykal protest, ktery pozadovageni ustanoveni MSNO ze dne
8. h'ezna 1937, jeZ mi@ovalo, Ze u statem neuznanych konfesi ma byt atyzna
vyswedéeni Zak uvedeno jako ,bez vyznani“. Proti tomu byla zaaldrotestni

rezoluce z konference cirkve v srpnu roku 1937.

L HP, 1920¢. 6, str. 189; taktéz ZW, Gnor 1921, str. 18. Jkyspteba dodat, Ze se v podstdna o zpravu
z jednoho pramene, bylo bieba ji owfit v policejnich archivech na UkraginAutari se odvolavaji také na
zpravy z novin rumunské Oradey (Velky Varadin)ré&tédaji o tomto incidentu informovaly.

2 StS, 1922¢. 1.

® Tamtéz, str. 15.

*NA, MSCJA, karton 8, dopis J. Popelky E. Frauenbergerewdrze 21. 1. 1947.

°>NA, PMV, karton 608, 225-998-1.
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2.2.3.1. Adventisticky pacifizmus

Adventizmus na evropské drovni se musel s otazkgengké sluzby vyrovnat
hned po ukoeni prvni sw¥tové valky. Vramci snah o dosazeni smiru
s reformovanymi adventisty byli vroce 1922 byvpiedstavitelé &mecké unie
a evropské divize fipswdcéeni k odvolani promilitaristickych postojz roku 1914
a na evropské Grovni bylo na konferenci ve Svyaarsk grelomu let 1922 a 1923
rozhodnuto o fenechani této otazky &omi jednotlivych ¢lena cirkve.
K samotnému sjednoceni obou adventistickych sklpiséce nedoslo, toto
stanovisko vSak davalo vedenim jednotlivych spridvrtielki CASD doklad o tom,
Ze antimilitarizmus neni oficialnim postojem cirk¢ehoz nafiklad ceskoslovensti
adventisté vyuZivalf.

Ceskoslovenska republikada po svém vzniku s okolnimi staty komplikované
vztahy. S Polskem a Marskem byly po vzniku vedeny kratké waié konflikty,
Némecko a Rakousko bylo vnimano jako potencialni ne&& v rdmci mozné
obnovy velko®mecké myslenky a konec kah¢ kvili separatistickym tendencim
etnicky rimeckého obyvatelstvadeském a moravském pohr&inivVojensti spojenci
(Francie, Rumunsko a Jugoslavie) byli relatidaleko a navic byly v fibéhu dvou
povale&nych desetileti v sousednich zemich nastoleny itationi ¢i (v pripad
Némecka) pimo totalitni systémy. Pro velmi mladou &kkou republiku tak byl
do jisté miry vztah k antimilitaristicky orientowam hnutim a komunitam zkouskou
hloubky demokracie. Je pochopitelné, Ze v takto rampiné situaci neckt
Ceskoslovensky stat ripoustt v této otazce iflis velkou miru benevolence,
a tak stety se zakonem o branné povinnosti &byn zpravidla wzenim,
a to i u mezinarodh znamych osobnosti jako tomu bylo H&fad u Remysla
Pittera.

Kdyz v unoru 1922 dochazi k odsouzeni jednoho eadpinvojenské sluzby
z ndbozenskychtdodi na 4 nésice, stava se tento rozsudek pdem pro prvni
poradu ohled# otazky nabozenského pacifizmu na ministerské Grova se pod
¢. 2446/22 konala 5. k¥na 1922 na Ministerstvu narodni obrany Zedsednictvi
gen. Skvora. Zastupci pravniho, duchovniho, letiisiého, politického a dalSich

odbofi MNO se zde zabyvali naboZzensky motivovanym odnitarojenské sluzby,
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a to hlave ze stran Nového Jeruzaléma, nazargmaké adventigt Mluvi se o tom,
Ze za Rakouska vyuZivala armada sluzby patifist zdravotnictvi a v zasobovani.
Zawr celé debaty byl takovy, Ze se v podstatcitalo s podobnym postupem,
jako za Rakouska-Uherska. Ve sporech se ma hlesaplomisniteSeni a nechodit
ve stetu nabozenstvi, filozofie a &omi se sluzbou vlasti do extrému. VSe se ma
resit individualit a nemé se hledat $ablonoviggenf:

Kdyz otazku nabozZzensky motivovaného odpirani vdéénssluzby dne
25. Unora 1924 interpeluje senator V. Klf@lostava se mu ohledirpraxe v této
zélezitosti od ministerstva nasledujici odgaiv ,,Kdyby takovy odsouzenec setrval
po celou dobu své branné povinnosti v tomto odppak musil by byti ¥tSi cast
svého Zivota drzan v trestu. Vojenska sprava viai secha ¥c dosgti k témto
konaim; pravépodobré v piihodnou dobu hdi: propusti vojina z branné moci
pro nezpsobilost jako duSewnchorého, vychazejic zedpokladu, Ze kdo necha
se ¥znit po WtSi ¢ast svého Zivota jedinproto — aby nemusil konati vojenskou
sluzbu se zbrani, o tom lze pravem pochybovat,ezduSevd normalni, anebo
umozni mu odbyti preséni vojenské sluzby vojenskou sluzbou beze zbtan

Kdyz se wijnu 1925 po vice nez &im pedchozim Séeni o vlivu
antimilitaristickych skupinek v republitepoprvé na ministerské Grovni objevuje
problematika adventistického pacifizmu, poznamen®d#dO, Ze doposud bylo
odsouzeno 12 adveniist odvolavajicich se jak obetnna své pacifistické
naboZenské smysleni, tak na poruseni sobotniha klidipads sluzby ve zbrarfl.
Zprava je ¢ist¢ informativni a na dosavadni problematiceSeni geti
s ndbozenskymi pacifisty se nic ng#rth Mezi adventistickymi duchovnimi
se propagace antimilitarizmu podle zpravy neproldzdasto v &chto gipadech
dochéazi také k opakovanému odsouzeni uogimavysovani trestodreti svobody.

Tohoto prvku adventizmu si velice brzy povSimlaé&algejnost a odmitani branné

L' NA, MS, karton 3896, in&. 2070.

2VUA, MNO Prezidium 1918-1923, karton 36,&p14. Nutno podotknout, Zdipvynaseni rozsudkpadaly
v pfipadech nabozensky motivovaného odpirani vojeriskés wtSinou tresty na dolni hranici trestni sazby,
prestoze §149 vojenského trestniho zédkona wmed tresty podstatrvyssi, v dob valezné za vyjimeénych
okolnosti dokonce trest nejvyssi.

3 VUA, MNO Prezidium 1923-1927, karton 410, sig.2/945.

* Obsznik vybizejici k &eni mozného antimilitarizmu mezi adventisty byl &gdPresidiem zemské spravy
politické v Praze 22. 2. 1924, viz NA, PZU, 359.it. 522; dale: NA, MS, karton 3896, in&.2070.

> Neni zcela jasné, kolik z nich piéa k reformovanym adventigin.

®VUA, MNO Presidium 1923-1927, karton 483, sig.1186 — 2, material MNO z 12. 10. 1925. 6906/34.
odal. ex 1925 a NA, MS, karton 3896, ink.2070. Dalsi zaznamy o trestnim stihani adveciigth pacifist
nap.: NA, PMV, karton 324, 225-324-1.

54



povinnosti je obeahza prvni republiky nejvic akcentovanym prvkem adizenu
v deském tiskd.

Seteni ohleds antimilitaristického postoje adventizmu sarfgag nemohlo
zustatéeskoslovenskym adventish skryto. Vedeni unie se ngmozhodlo reagovat
memorandem, které v roce 1925 zaslalo Ministershitra? Dokument podepsany
Josefem Simonemieditelem Misijniho Gstavu a Josefem Popelkou, vefiou
Cinitelem v oblasti kolportaze, celk®wiedstavuje srouku cirkve, ujiuje o své
logjalit¢ viaci vliade a predklada také statnim orgén své oficialni stanovisko
k pacifizmu: ,Ri tom bychom chili upozorniti na jednu &c: Nektefi ¢lenové nasi
cirkve &, Ze to nemohou srovnati se svyn¢damim, aby vzali do rukou zbrama
vojné. ProtoZe to neni zadryanek viry naSi cirkve, neideme ®jak na & pasobiti.
Snad smime fiednésti oddanou prosbu, aby takovym bylo dano gkeotakové
zanestnani, v imz by zarové mohli prokazati povinnou sluzbu vlasti & pom
dbati svého stdomi, aniz by se museli stati grdniky své viry. To ginily
na gikladny zpisob za posledni valky viady Spojenychs@tAnglie. Krong téchto
zavedly to po valce i skandindvské zeth Dokument se také distancuje
od reformovanych adventistkteri vojenskou sluzbu apriori odmitaji.

Seteni tedy, jak bylo feteno vySe, nemio ve vojenské sprév
pro adventisty 7adné konkrétni dopddykdo v3ak na vySkivani ohledn
antimilitarizmu vCeskoslovensku reaguje, je‘efvapivé Ministerstvo zahradi,
ktere je& v pribéhu Seteni instruuje vroce 1924 konzulaty rNecku,
aby napist adventistickym misioidm nebyla udlovana vstupni viza.Vysledna
zprava o antimilitarizmu #la na adventizmus negativni dopady také ve Skolské
sprav, kdyz v dubnu 1925 Ministerstvo Skolstvi a narodsigty zasila Skolskym
Uradim instrukce, které maji zabranit pronajimani Slasinbudov adventign,
se zdwvodrenim, Ze ,...deni jmenovaného vyznani neni podle ziskanych zksien

se stanoviska statezpeénostniho prosgsno, nebt svadi své stoupence ke kolizim

! Nap:.: Lidové listy 6. 7. 1924, Narodni osvobozeni 111928 a Prager Tagblatt 11. 11. 1930.

2 Dokument dataci neobsahuje, rok 1925 se da vywoktintextu, z Gd#éjo pasetnim stavu adventisu nas a ze
zminek jinych @iadi, nag.: NA, PMV, karton 607, 225-607-9.

®NA, PZU, karton 359, inw. 511.

* U nekterych dalSich skupinek se vSak nabadani k odmianské sluzby prokazalo a doslodkolika
trestnim stihanim, viz NA, PMV, karton 607, 225-é07

®NA, PZU, karton 359, in&. 522. V roce 1927 bylo zigtodi obavy ze $pionédZe toto opexi roz&feno na
vSechny misioni& viz NA, PMV, karton 680, 225-680-6.
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s pravnimiadem, jak zejména dokazuji stale se opakujigiaply odpirani vykonu
vojenské sluzby se zbrani nebo vitér dny...*

Podobné Séeni jako vletech 1924-1925 se pak opakovaloé jastoce
nasledujicim, kdy se MNO v souvislosti s dalSintigasy s adventistickymi pacifisty
informuje o spolkuCeskoslovenska jednota a. s. d. v8ra rovréZ v roce 1927,
to uz vSak o#Znik Presidia zemské spravy politické v Praze nawvalz
na skuténosti zjistné v gedchozich letech a upozowal, Ze adventisté sice
antimilitaristickou propagandu neprovozuji, tizmivci adventizmu se vSak ihe
vojenska sluzba dostat doretti s jejich stdomim? V tomto roce také hrozilo
na zaklad udani byvaléhalena cirkve a za#stnance Adventniho nakladatelstvi
piedstavitelm spolku a nakladatelstvi trestni stihdni pro aiitaristickou
propagaci a finami zprone¥ru, ale statni zastupitelstvi nenaslo k trestnitfhasi
dostaténé divody® Timto se zd& byt z pohledu statni spravy cel&itakt uzavena
a obvireni z antimilitarizmu se jiZ neobjevuje,¢ ase nalepka antimilitarigt

adventistické komunity ve viitim Gadovani drzi i nadafe.

2.3. Rist a pronina adventizmu ve vztahu ke sp#iesti — 30. Iéta

Tricata léta zastihlaesky, moravsky a slezsky adventizmus ve zceladgjigné
situaci nez tomu bylo v dek&dpredchozi. Ve dvacatych letech si komunita
ceskoslovenskych adventisthledala suj prostor ve spoknosti, v prosiedi,
které doposud bylo vnimano jako k adventizmu iaegiské. Obtize se ziskem
pravniho statusu a problénileni se sobotou ve vojsku a statni slikiposunu této
pozice iliS negispely. Presto se situace &ni. Od roku 1918 se pet adventist
v deskych zemi ztrojnasobila roku 1931 se diky tomu iStlateské misijni pole
stava sdruzenifh.Také néasledkem tohoto getniho fistu festava byt koncem
dvacatych let adventisticka komunitacv spole&nosti pasivni. Doposud se ve svych

stretech se spoatenskymi institucemi pouze branila, hajila své pezcswj prostor,

1NA, PMV, karton 324, 225-324-1.

2NA, MV I-NR, karton 9679.

®NA, PMR, karton 185, sig. 37.

*NA, PZU, AMV 207, karton 912, in&, 207-912-13/13, atinik&. 4545 ze dne 20. 2. 1927.

°>NA, MV I-NR, karton 9679.

® Nap. MZA, Policejniteditelstvi Brno, fond B 26, karton 3248, iriv. 36/51.

" Plati v ramci kon&nych hraniaCeskoslovenskeé republiky (tedy bez z&eai p@etnich ztrat plynoucich
z kleni TéSinska).

8 StS, 1930¢. 4.
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aktivita byla vyvijena pouze za¢élem misie. Na felomu druhé aiéti dekady
se pod vlivem hospottské situace a pod vlivem wy&dpjSiho rmeckého
adventizmu z&n4 utvdet novy prvek — institucion&nzakotvend dobginnost,
ktera s¥dci o posunu v postoji ke spaéleosti.

Prvnim signalem této zny je jiz zminy plan na #zeni sirotince
v Lodénicich u Berouna z roku 1928Ten sice nebyl realizovan, ale byl nahrazen
ztizenim @tské ozdravovny ve Vojkovicich v Beskydech, kteyéalraloZzena v roce
19292 Ozdravovna byla spie letnindtskym stanovym taborem, prvnihodndku
se z@astnilo 18 dti.> Dne 26.&ervna 1930 podava spoléleskoslovenska jednota
adventist s.d. vBrg zadost o povoleni sbirky nafizeni ozdravovny
ve Vojkovicich, kterd rla byt pomoci této sbirky rozgha. V dobrozdani spolku
,Ceska zemska pé o mladez na Mor&t z 15. ¢ervence 1930 se v3ak povoleni této
sbirky nedoportuje, s poukazem na skidt®st, ZeCJASD je spolkem nabozenskym
a ne socialnim, a proto vydava Zemsksdi v Brrg k této Zadosti v srpnu téhoZz roku
negativni stanoviskd.Presto se v8ak od nasledujiciho roku ve Vojkovicitvis
roku 1936 jsou pak mistni budovy je&bzsteny® Do ozdravovny nebyly i
prijimany podle konfesniho hlediska. Od¢ptku 30. let spolupracoval@JASD
s vidaiskym spolkemCeské srdce, ktery vybiralét, jeZz pak byly poslany
na prazdniny daCech® Kratce po zahajeni projektu ozdravovny ve Vojkéslic
zatala byt k ozdravhym delim vyuzivana také Skolni budova Misijniho Ustavu
Lodénice! Krom& toho od roku 1937 provozoval@JASD jest i ozdravovnu
v Jansperku u Jablonce n. Nigbu.

Skute&nym paatkem humanitarnich instituci éeském adventizmu vSak bylo
zakladani dobrénnych spolk s nazvem Tabita v druhé polowirroku 1929°
Tato ¢innost byla podécovana a podporovana soci@lnaktivni rémeckou

adventistkou Huldou Jostovou, ktera od roku 1926alzav NSmecku budovat

1 MzA, Policejniteditelstvi Brno, fond B 26, karton 3248, itv.36/51, zapis z konference konané ve dnech
23.-26. 8. 1928 v Bin

% StS, 1929¢. 5.

*HP, 1932¢. 7.

* MZA, Policejniieditelstvi Brno, fond B 26, karton 3248, iriv.36/51.

> NA, C-ADV, karton 17.

®HP, 1932¢. 7.

" Tamtéz; dale: AA, Bjiny adventniho hnuti ¢echach a na Mor&yev.&. 0130 2177.

8 MzA, Policejniteditelstvi Brno, fond B 26, karton 3248, irv. 36/51, hlaSeni z listopadu 1937; dale: StS,
1937,¢. 5 a MZA, Zemsky tad Brno, zn. B40, Presidium, karton 317, sig. 56987

% StS, 1930¢. 1.
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adventistickou dobgnnou organizaci Adventwohlfahrtswerk. Spolky Tabit
se rychle roz$ily po celé republice a Zaly mezi hospoddkou krizi suzovanym
obyvatelstvenCeskoslovenska distribuovat Satstvo a obuv. Bjozdsali adventisté
poskytovat i finatni a potravinovou pomoc. V roce 1932 jsoti jednotlivych
sdruzeni a také v ramci unie zaloZzenadbeld socialni p&. Do roku 1938 objem
socialni pomoci ndetrzitt stoupa, takze vtomto roceu#e zprava socialniho
odctleni jednoty konstatovat, Ze zgchto rekolik let byla poskytnuta pomoc ve vysi
1.582.953,75 K, jeZ se tykala 69 480 lidiSbirky Satstva a obuvi pdané v ramci
Tabity jiz (kady bez problému povolovafy.

V sociélni oblasti plati jedna zajimava skunest, a to, Ze po celou dobu 30. let
byla nejwtSi ¢ast socialni pomoci poskytnuta etnickynreckym ¢lenstvem
Severgeskeho sdruzeni. Zpravy z vyiiodesatk sice vykazuji vtomto sdruzeni
nejvyssi hodnoty, presto nikdy ne o tolik, aby tak podstatmyrazrgjsi aktivitu
mluvicich ¢eskoslovenskych adveniist V prvnich letech se toto sdruzeni
na celkovém objemu socidlni prace podilelo aZ 66 &pestoze tento poén
v nasledujicich letech klesa, vgho finaréni ¢astky darované na jednohibena
Sever@eské sdruzeni vZzdy dominovalo.

Je otazkou, jak tento jev vylozit. Nepochybny viide hraje prav sociélni
citlivost sousednich ameckych adventigt Na druhou stranu je peta zminit,
Ze \adc¢i osobnost adventistické socialni prace, H. Jostevau socialni aktivitou
vyjadiovala do zn&né miry stale se prohlubujici nadSenéagdvani nacistické
ideologii. Obecna frustrace z politického vyvoje mwe 1918 a Zeskoslovenské
politiky vici némecké menSih je u sudetogmeckého obyvatelstva zjevna.
Je mozné, Ze trath¢ apoliticky adventizmus vedl émecky etnickéclenstvo,
jeZ nepochyb# nebylo imunni W& narodnostnimu zklamani z let 1918— 1919,
k védomé ¢i newdomé identifikaci s velkafimeckou mysSlenkou prév skrze
akcentovani socialniho roznu stale hlas#jSi nacistické propagandy. Koneckdnc

praw diky zapojeni #&meckych adventift do oficialni nacistické dobimné

L' NA, C-ADV, karton 1.

2 Nap. MZA, Policejniteditelstvi Brno, fond B 26, karton 3248, iwv.36/51, dokument z 5.1.1937.

3 Viz piislusné zpravy z AB a StS.

* StS, 1931¢. 2 a StS, 193, 2.

®V t&chto letech byly na Gzendfech a Moravy, osidlenéntevazm némeckym obyvatelstvem vyhlaSeny
samospravné provincie. Tato Uzemi, u nichZ sétalo s fipojenim k Nfmecku a Rakousku, byla obsazena
¢eskoslovenskym vojskem a separatistické tendengepbilaceny.
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organizace Nationalsozialistische Volkswohlfahrtllpa roce 1938¢eskoslovensti

adventisté do podé&ni ze sympatii k nacistickym myslenkam a ocitli psed

drobnohledem Ministerstva vnitfa.Stale vice souhlasny postojregstavitel

némeckych adventiftvaci nacionalnimu socializmu také hral roli (kréraficialnich

finanénich divodt) ve spravnim rozileni Stedoevropské divize CASD na &vasti,

z nichz jednu tviila Némecké unie, zbytek ostatni orgariagjednotky.

Predsedové spravnich uskupeni adventizmudeskych zemich

1919-1938
Ceskoslovenska Moravsko-slezské | Severgeské Stredaieskeé
unie CASD sdruzeni sdruzeni sdruzent
E. Frauchiger E. Frauchiger E. Frauchiger H. Bischoff
1919-1923 1919-1922 1919-1920 1919-1920
R. Ruhling R. Ruhling H. Bischoff M. H.Wentland
1923-1930 1922-1926 1920-1923 1920-1923
M. H. Wentland J. Doubravsky M. H.Wentland J. Doubravsky
1930-1935 1926-1935 1923-1931 1923-1927
J. Doubravsky J. Popelka J. Schor K. Polednik
1935-1938 1935-1938 1931-1935 1927-1935
M. Gehann J. Doubravsky
1935-1937 1935-1938
M. Hartmann
1937-1938

1 NA, PMV, karton 680, 225-998-1 a MZA, Zemskgad Brno, B40, Presidium, karton 301, sig. 1104.

2 Tabulka sestavena z Gtlaj ZW, AB a StS. Redsedou Polsko-slezského sdruzenti, které byleeehet919-
1920 sowastiCsl. unie CASD, byl L. Mathé.
3 Sdruzeni az od 1. 1. 1931, do té dohg&iteské misijni pole.
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2.4. Adventizmus a spalpost

Spolenost prvorepublikovéhaCeskoslovenska tiéa pies jiz konstatovany
posun k demokratickym ideah celou fadou neSvdr habsburského Rakouska.
Zménou statnosti se sam@epre nezntnila ze dne na den mentalitaednila
a soudd, kteri i nadale byli pod vlivem katolicizmu, konec kdinse pomalu rnil
i samotny legislativni systém. | Geskoslovensku, ipdevsim v skolika prvnich
letech existence republiky, tak dochazi k odsuzovdislusniki nepovolenych

konfest za Kfizné restupky vetr urdzky statem povolenych konfesi a naboZerstvi.

Také Skolstvi muselo byt postuprzbavovano dominujiciho katolického vlidu.
Rovrez postoj adventizmu ke spoleosti se posouva  pozvolna.
Ve dvacatych letech se v adventisticky&dsopisech objevuji témata spmasko-
oswtova, samoiejmosti je kritika alkoholu a tabaku, ale vyskytgg i karava
stanoviska & médnim trendm,* taneni zaba¥® a modernim &sm.° To samo
0 SOl sice jeX neznamena, Ze by se adventizmus k spoli giblizoval,
ale nepochybhse ji z&ina zabyvat.

V mezivaléném obdobi také adventizmus, nejémskoslovensky, ale spise
obecrt evropsky, pocitil prudky vzestup nacionalizmu. && vzniklych statech
bylo narodni ciini nedotknutelnym jevem a tato mentalita pohltilaabozensky
Zivot. Na evropské Urovni se snaziedevSim Ludwig Richard Conradi svymi spisy
poukazovat na souvislosti adventizmu sedmého drefosmatory a menSimi
nabozenskymi hnutimi v Evrép Také ¢eskoslovensky adventizmus nezaostaval
v hrdém hlaseni se k husitskym myslital To vSe bylo¢ast&né motivovano
misijnim zanérem, snahou nebyt vniméan jako cizi, americka selt&ajako trvala
souwést ceského naboZenského Zivota.acV vSudygitomné idealizaci vSeho
narodniho v3ak nebytiesti, moravsti a slezsti adventisté imudidrvencov&isla

casopisu Hlasatel pravdy jsou tr&ai vénovana Janu Husovi. Nejvyragsi jsou

1NA, MS, karton 240.

2NA, PzU, karton 359; KJ, 29. 5. 19109.
3 NA, MS, karton 240.

“HP, 1920%. 4, str. 62.

°HP, 1925¢. 2, str. 40.

®HP, 19295. 1, str. 15.
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historizujici tendence — z pohledu historika&wraneseriézni — v dilecéi zminkach
adventish o svych peatcich, jako naifklad: ,U¢eni CASD jest totoZzné sipodnim
ucenim Keg'ani v dok® apoStolské a v prvnim stoleti po Kristu... Na uzemi
Ceskoslovenska byly zakladanyek’anské sbory podle tohotarevyznani teprve
asi fred 300 lety, a to v ramci tzv. HalidMoravskych &eskych braf...«*

Zda se vSak, Ze tentofigtup byl v nacionalnim nadSeni dvacatych
a ficatych let 20. stoleti vniman jako do jisté mirgréavrény a tolerovala jej
i odborna véejnost, jak ukazuje recenze Ferdinanda Hrejsy rifaukpredsedyCsl.

unie CASD R. Ruhlinga Um des Glauben willen:

~Je to zajimava knizka. R.Ruhling¢&Mec rodem, adventista, piSe
tu nabozenské a zvl&Steformani cgjiny nasSeho lidu s velkou laskou
a vroucim nadSenim proémecké ¢tende, zvlast z adventistickych
kruhi. Nebylo snadno sepsati tuto knizku. Ale autor &i zhlezeti,
aby z pramei co nejhojjSich a nejspolehlijSich sestavil zajimavy
a pkny obraz. Radil se ¢eskymi odborniky. Snazil jsem se mu téz
poraditi, co by slouzilo k zdokonaleni kniZky...dile samém gkn¢ li¢i
zvlase predchidce Husovy, M.J. Husa, dobu husitskou a bratrskpaka
J.A. Komenského, a o jedrodchranovské a jejim misijnim dilufitdm
si vS§ima arci zvlast toho, & maji adventisté zvlastni zajem, totiz
mySlenek chiliastickych, zminek o Antikristu a #ighodu kralovstvi
Kristova
na zem a o novdinectvi, coZz dodava naSingjsham ugity tenderini
raz. S tim souvisi, Ze se 0 rozvoji cirkve evaicgelod doby toleraii
do dneSka zniuje velice strang, takZze zminka ta zapada, zato cela
kniha vyldsuje ve z¢st adventni, t.j. v poselstvi adveniistimz celé
reforma&ni &jiny nabyvaji adventisticky rdz. — NeZ to souvig s
zasadnim stanoviskem autorovym a misijniéelém této knihy. Fes to
vSe, i ffes rektera pochybeni, jez budeéeba v dalSim vydanim opravit,
muzeme knihu jeho uvitati jako zillg a cenny pirastek k roz&eni
znamosti o naSi reformaci v kruzickémmeckého lidu. Jsme autorovi
povdicni za jeho vely zajem a zivé ¢eni duchovniho Zivota naSich otc
i za pietni a gkné zevni upraveni jeho knihg.“

Narodnostni souzmi bylo do zn&né miry faktorem posouvajicim adventizmus
blize ke spolénosti a k jeho Zazeni do ni, jeZ se nakonec realizovatedevsim
v zapojeni do jiz zminé socialni prace. Také sptbest, gedevSim jeji
protestantskaast, projevila ¥tSi ochotu k naslouchani adventizmu, aniz by jej

musela nuté parodovat. Hkladem toho je najklad prostor, ktery v Kostnickych

1 NA, C-ADV, karton 3, dokument z 11. 9. 1949. Tedtikument sice nepochazi z 1. republikifkiadns vSak
demonstruje tendence, jejichzgatky v adventizmu prvni republiky jsou zjevné.
?KJ, 8.5.1930,¢. 19.
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jiskrach dostal pro fiedstaveni adventizmieditel Misijniho Ustavu Loghice Josef

Simon, ktery jej pedstavuje nasledujicim &gobem:

~Jsme Ked’anskou, protestantskou cirkvijgrZzujeme se gfejnich
pravd biblickych, stojime na Pismu a zasazujemeo sgaboZenskou
svobodu a roztleni cirkvi od statu. Od&Siny ev. cirkvi liSime se tim,
Ze odmitame ¢&které tradini obyeje, které nejsou zaloZeny na Pismu
jako kest ditek a siceni nedle, zato jak naSe jméno ,Adventisté
sedmého dne” jagnnazn&uje, wiime v blizky gichod pas a s¥time
sobotu podle 4iikazani P& Vérime, Ze pro ked’ana jsou vSechna
piikdzani Bozi zavazna, Ze nebyla dana jen pro zigprz, Zze jsou
to vééné platné principy pro vSechny lidi, které ani PaiiSenezrusil,
naopak potvrdil a oslavil. Snazime sefikpzani Bozi ogthat
ne proto,abychom byli ospravedin ze skutk zakona, jak se dktefi
domnivaji myl&, nybrz jako vyraz naSi lasky a poslusSnosti
k Bohu.\&iime, Ze ospraveddni dochazime virou v Péana JezZiSe,
a Ze zivot ve shadse zakonem BoZzim ma byti ovocem obraceni.
SnaZzime se o praktickyidg’ansky Zivot ve smyslu Il.Petr 3,11-15,
zdiuraziujeme abstinenci od lihovin ajinych Skodlivin a &pmou
Zivotospravu. Podle Mat 24,14me, Ze ped gichodem Panmusi byt
~evanjelium kralovstvi“ hlasano vSeatm narodim, a je tudiz nas ukol
prispsti svymi hiivnami k roz&feni evanjelia nejen €eskoslovensku, ale
i na celém s#te. Veiime, Ze mame své poslani a Ze jest naSi ulohou
vyzvednouti gkteré zanedbavané pravdy a Ze tedy mame své @miavn
v kieganstvu. Chceme se tedy i Ceskoslovensku roz,
a vychovavame svou mladez kmisijni praci mezi pghamisiond
jinych narodh. Tolik snad sté o naSich umyslech a planech, cil pak nas
jest, abychom i8li Bohu bliz a abychom ,postavili kaZzdélitoveéka

s

dokonalého v Kristu JeZi&i.“ K tomu ma slouZit smaisijni Gstav..*

VétSinova katolicka spotmost vSak i nadale vnimala adventizmus jako cosi
cizorodého a zttaziovala gedevsim, jak jiz bylo poznamenano fegchozich
podkapitolach, odpirdni vojenské sluzby ze stratweatistickych vojif. Objevuji
se také dktera typicka obviani uzivana tradné u hereziéi novych nabozenskych
skupinek na okraji spateosti, jako nafiklad pomluva z nabizeni finami odn&ny
za prestup k cirkvit Nicmére stéle zetelrgjsi institucionalni angazovani adventizmu
ve spoléenském prosgedi prvorepublikovéh@eskoslovenska $dei o vyprchani
bezprostedniho @¢ekavani partzie mezi adventisty sedmého dne. Tentek jiZ
plosre v druhé generaci adventishehraje roli a pokud setfgre jen objevuje,
tak pouze kratkodaba mistr.

1KJ, 10. 2. 1927%. 6.
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3. Obdobi velkych znén (1938-1950)

3.1. Ztratyélenstva v letech 1938-1939

Nasledkem soustavného tlaku nacistickéhimbicka, které za pomoci Itélie,
Francie a Velké Britanie prosadilo na mnichovskénf&oenci v z8 1938 své
pozadavky na odstoupenieskoslovenského pohr&ni Tieti §iSi, ztratilo
Ceskoslovensko strategicky podstatnsést svého Gzemi. dem statni krize
vyrukovalo s novymi poZadavky Polsko, kterdijau ziskalo na zékladultimata
zbytek TSinska, a Mdarsko, jez v listopadu obdrzelo v tzv. vidké arbitrazi jih
Slovenska a Podkarpatskou Rus. Definitivni konepulbéky pak znamenala
némecka okupace vibznu 1939, s niz byl spojen vznik satelitniho Kiesstického
Slovenského statu.

Pro adventizmus znamenaly tyto Uzemni émyn podstatné ztraty
a také zmny voblasti spravni struktury. Prvni odhady é¢gmich ztrat
se objevuji v prosinci 1938 v materialech Ministeasvnitra a mluvi o zhruba 1 500
dlenech cirkve v oblasti zabofuritelna byla jak ztrata Sudet, severni Moravy
a TeSinska, tak poziji realizované odstoupeni Podkarpatské Rusi. Pogledietni
zprava Ceskoslovenské unie CASD za rok 1938 miluvi o celkoyggitu 3 801
adventish v prostoru byvalé republiky. Odhad MV ohleédpatetnich ztrat se zda
byt realisticky. Sevekeské sdruzeni, které zahy &milo ndzev na Sudetské sdruzeni
a bylo «leréno pod Vychodogmecky svaz BMmecké unie, o vroce 1938
necelych 90C:leni,® od roku 1940 se kdmu pgipojily sbory z Opavska se svymi
130¢leny a temi kazateli a do konce valky vzrostlo na 1 @leni.* Podkarpatska
Rus n&la 10 sboit s vice neZ 256leny.> T&Sinsko pak mohlo mit éoh zhruba 200
300 dalsichelend. Prvni zprava nay ziizenéhoCeskomoravského sdruzeni, které
pokryvalo od roku 1939 Uzemi Protektoraflechy a Morava, mluvi o 1500

adventistech, coz zhruba odpovida dalSi &tr&ice nez 500 adventist

L NA, MS, karton 3896, ink. 2070 a AB, 15. 7. 1922, str. 222, oligppdy se staly na Slovensku.

2NA, PMV, karton 680, 225-998-1.

3 Annual Statistical Report, vydavano GK CASD, URtitp://www.adventistarchives.org

* AAE, karton Sudeten-Vereinigung, str. 0043, zagigasedani vyboru sdruzeni z 13. 1. 1940 @113; AAE,
karton Ostdeutscher Verband, Unionsausschuss Riedi©36-1949, zapis ze dne 5. 12. 1939.

° StS, 1938¢. 6.

® Annual Statistical Report, vydavano GK CASD. URiip://www.adventistarchives.org
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na Slovenskd.Dalsi sbory, které se nachézely v jizn{élachéach a na jihu Moravy
byly pripojeny k Jihoemeckému svazu &necké unie CASD. Do konce valky
vzrostl paet adventist v prostoru Protektoratu na zhruba 1 808pravie bylo
Ceskomoravské sdruzenitaaeno pod $edoevropskou divizi se zvlastnim statutem

pridruzeného sdruzeni, coz znamenalo, Ze nepodlehdizemu z #meckych svai.

3.2. Uzemi mimo Protektorétechy a Morava (1938-1945)
3.2.1. Sudetské sdruzeni

Pripojeni etnicky ®meckych oblasti stefnjako vznik Protektoratu vedeni
némeckych adventist ,polooficialné” pfivitalo, kdyz byl v #meckychcasopisech
dan prostor k oslay némecké expanzivni politiky: Gechy a Morava s osivky
némeckeho osidleni a prégmecké djiny tak vyznamné rsto Praha pétted k nasi
RiSi. Ztizenim Protektoratu, byla zmina pedsunutd stanovistnepételskych
mocnosti, jejichz pozice tak hluboko a nebémpezasahovaly do naseho zZivotniho
prostoru.® Sudetské sdruZeni, jeZ v oblasti pohtaffio zaboru zahrnovalo kraj
Ustecky a karlovarsky, bylofipojeno pod Vychodatmecky svaz Mmecké unie
CASD od roku 1939.V prosinci 1938 se také jednalo o shorech v ob@pavska,
ty vSak byly gipojeny k Slezskému sdruzeni a teprve v roce 1949 revedeny
pod Sudetské sdruZzehiV oblasti sdruzeni se nachazel§i modlitebny, a to
ve Vrchlabi, Usti n. Labem a Jablonci n. Nisou. Byly majetkem spolku
Ceskoslovenské (pozjil Ceskomoravské) jednoty adventist. d. v Bri§, s vedenim
Ceskomoravského  sdruzeni v3ak bylo dohodnuto jejichievedeni
pod Mitteldeutsche Grundstlickgesellschaft. Zmé modlitebny byly této
adventistické spot@osti prodany v ieznu a dubnu 1941.

Prestoze se dmeckym adventisin podd&ilo dosadhnout v rdmci nacistického
totalitniho reZimu pro cirkev patme schidného modu vivendi, byla to pré&weblast
Sudetského sdruzeni, ktera z mist byvakéskoslovenské republiky jako prvni

pocitila ze strany nacizmu pronasledovani. Likéidaa prolongéni komisa

! Tamtéz.

ZNA, C-ADV, karton 11.

°®AB, 15. 4. 1939, str. 114.

* AAE, karton Ostdeutscher Verband, UnionsausscRustkolle 1936—1949, zapis ze dne 7. 12. 1938.
® AAE, karton Ostdeutscher Verband, UnionsausscRustkolle 1936—1949, zapis ze dne 5. 12. 1939.
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v oblasti Sudetské Zupy vydal dne 2&tvna 1939 pod. VI/5-6102 1l C-32 A/1-29
vynos, ktery Sudetské sdruzeni ruSi a jeho majpteklasSuje za zabaveny. Tato
akce proti sudetskym adventist byla podniknuta i proti ogaym dobrozdanim ze
stranyiiSskych ministerstev a také dalSi vyvoj udalosilesvice za&ina gipominat
kompeteni rivalitu a soupieni mezi sudetskymi &Sskymi Nemci, tak jak ji
znadme z jinych oblasti spravy sudetské ZUBoté, co se dodei vloZili nemesti
adventisté a celou &¢ konzultovali sRiSskym ministerstvem pro cirkevni
zélezitosti* bylo nakonec rozhodnuti o zakazu sdruZeni a zalbéeleo majetku dne
21.fijna 1939 odvolano.

O okolnostech tohoto spiSe epizodického zasahogma jen velmi malo. &o
by se vSak fece jen dalo z pramenné zakladny vyvodit. V zadatdlo svou roli
mistni feditelstvi gestapa v Liberci. To vykazuje podobnostobdobnym
epizodickym zakazem zdwhecka v roce 1933, ktery také vychazel ze zemskych
centrdl tajné statni policie. Ten byl odvoldn panosinech a rov&¥ o divodech
tohoto zakroku nenfifli§ znamco® Je tedy na mistse domnivat, e se gestapo
snazilo cirkev pouzeudazre varovat a pimét ji touto hrozbou k loajal, nutno
podotknout, Ze v ifpact némeckych adventigt sedmeho dne velmi U&pe.
Snad mohl byt zakaz Sudetomeckého sdruzeni v roce 1939 podobnym varovanim
pro adventisty ze Sudet, uvyklé demokracii z dObskoslovenské republiky,
jako byl v roce 1933 pro adventistymecke.

Celkow se zivot pro adventisty pod panstvimreli {iSe pomalu,
ale nezadrzitekh zhorSoval. Jasnto Ize pozorovat na ochromeni pastoiaprace
ve sdruZeni, s postuprrostoucimi brannymi narokRiSe. Na psatku roku 1939

zanestnavalo Sudetské sdruzeni se svymi 29 sbory 2@tdédza biblickych

! AAE, karton Mitteldeutsche Grundstiickgesellschelfizky Vrchlabi, Jablonec a Usti; NA, C-ADV, kartth7.
Modlitebny byly gevedeny do rukougmeckych adventigtponérné pozd, coz bylo patré zpisobeno sety

s Gady v letech 1939 a z toho vzeSlou ingtou k Gadim.

2 AAE, karton Sudeten-Vereinigung, dokumeén0130. Johannes Hartlapp ve své diseftaraciDie
Gemeinschaft der Siebenten-Tags-Adventisten iZeiedes Nationalsozialismus vor dem Hintergrund de
geschichtlichen Entwicklung von 1875 bis 1945 umgiubesonderer Beriicksichtigung des eigenen Vidsthi
und der Beziehungen zu Staat und Kirch&we, Ze k tomuto zakazu doslo az 17. 7. 1939ledeim k tomu, ze
prislusny komisapodnikal opaeni proti adventisim jiz od kwtna 1939, je mozné, Ze jednoszhto dat se
vaze k pouze jednomu &chtocasténych opaieni.

3 Viz ZIMMERMANN, Volker. Sudetsti Nmci v nacistickém stét Politika a nalada obyvatelstvaigské zup
Sudety (1938-1945). Prostor: Praha, 2001.

* Viz Hartlapp, Johannes, kap. 4.6.1.1.

® AAE, karton Sudeten-Vereinigung, dokumen©128.

® TRADER, E. Lothar. Der Nationalsozialismus und Aiventgemeinde. Adventistischer Wissenschaftlicher
Arbeitskreis e.V.: Darmstadt, 1986, str. 86.
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pracovnik.! PrestoZe vroce nasledujicimiilpylo v disledku pipojeni sbo#

z Opavska fes 130c¢lena veetrg tii dalSich kazatél poiet zangstnané se snizil

a tento trend v dalSich letech fesabral na sile.i@s rostouci ptet clend ma v roce
1945 sdruzeni s vice nez 1 008@ny jiz pouzectyii vysvécené actyii pomocné
kazatele,étyti biblické pracovniky a jednu administrativni s/ bfeznu 1943
oznamuje vedeni Vychodémeckého svazu CASD povolani k pracovnimu nasazeni
sam pedseda Sudetského sdruzeni Max Hartnfaiéleiné ztraty sudetskych
adventish byly podle dostupnych zprav spiSe paaprné, ze zarstnand sdruzeni
nepadl nikdo, jedind informace ohleédrclenstva informuje o 12 padlych

& pohreSovanych k 1. lednu 1944.

3.2.2. Ostatni oblasti

Specifické podminky #hem valky platily pro €Sinsko. Tén& jeden rok
od fijna 1938 proZila tato oblast pod nadvladou Polaktaké kwili tomu bylo
TéSinsko vroce 1939 po dobyti Polsképpjeno gimo k Nemecku a €Sinsko
se dostalo do Slezského sdruzeni se sidlem veslti V roce 1940 pakisel
mistni zakaz schazeni, ktery tentokratstal v platnosti az do konce valky.
TéSinskym adventigtn tak Zistala mozZnost hll navStvovat remecké sbory
ve Slezsku (nap Ratibd) nebo poadat doméaci bohosluzby, které bylyady
tolerovany, pokud na & nebyli zvani neadventisté Mistni sbory podle v&eho
nemohly byt zkonfiskovany, nebcse jednalo o majeteKeskomoravské jednoty
adventist sedmého dne v Bén Presto byla vroce 1943 modlitebna v Navsi
na rozkaz starosty nabidnuta jako byt jedné wdav roce 1944 bylas$inska
modlitebna zabrdna pro peby SS. Také mistni kazatelé s byvalym
ceskoslovenskym afanstvim, kté byli pirevedeni pod Slezské sdruzeniidldsili
se pod tlakem okolnosti kkmecké narodnosti, neunikli povolani k Wehrmachtu.

! AAE, karton Sudeten-Vereinigung, str. 0902 a 0903.

2 AAE, karton Sudeten-Vereinigung, str. 0113. Nepvkazatel, pst, bylo odvedeno v roce 1941, viz AAE,
ODV - Zerstorte u. beschadigte Gebaude, Gefalleiglidter, Einberufene, str. 0086.

3 AAE, karton Ostdeutscher Verband, UnionsausscRustkolle 1936—-1949, z4pis ze dne 3. 3. 1943.

* AAE, karton ODV — Zerstorte u. beschadigte Geba®idallene Mitglieder, Einberufene, str. 0019.

® Viz kronika sboru Jablunkov — Navsi; dale: SUSTBEAlpslav. Moje slabost a Kristova sila. Jupos:r@sa
1996, str. 83.

® AAE, karton Tschechoslowakei.

"NA, MSCJA, karton 15, Zagora — Bétky adventniho hnuti nas$inském Slezsku.

8 AAE, karton ODV — Zerstorte u. beschadigte Geba®idallene Mitglieder, Einberufene 1939-43, st @
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Z T¢Sinska také pochazel Jan Biehaj (1902-1941), ksaystal prvnim
adventistickym moednikem na Gzemé&eskych zemi. Byl zaen vroce 1941
na zaklad udani a podéeni ze sabotadZe, nebodmital pracovat v sobotu. Kratce
po svem za&eni videznu 1941 byl transportovan do @smi, kde zeniel jiz
v kvétnu 1941*

Pro slovenské adventisty byla situace destozigjSi, nebd se vznikem
samostatného statu vzrostla prestiz a s ni i diolicizmu. Slovensti adventisté byli
v Uzkém kontaktu sé&meckymi souwrci a ti jim poradili jak angaZovanost
v Deutsche Partei a ve Stiafidové, tak pestupovani na dmeckou néarodnost.
Ani tato politika vSak nezabrénila cekavanému zakroku, ktery slovenské
Ministerstvo vnitra realizovalo dne 13. srpna 1940l ¢. 117.352/11a-1940. Vedeni
slovenskych adventist(J. Lichy, J. Macko a T. J. Zigmund) se §e8bkusilo situaci
zvrétit zaslanim tzv. ,pamatného listu* z 10tizZEO40 premiérovi V. Tukovi,
kde se mimo jiné piSe: ,Sme Slovaci od rodu, gérdisasSi nemecki spoluvieraci su
¢lenmi DP a ako takovi vykonavali sme vzdy vernehulsvedomitych atanov.
V roku 1939, ke’ na vychode ohrozeny bol nas stat, dali nasSi mazesetky svoje
sily, ba i Zivoty na obranu Statu. Podobne i zaemogho tiahnutia do byvalého
Pd’ska ani jeden z naSidludi nevyhybal sa @anskej povinnosti, ale statoe stél
kazdy na jemu wenom mu mieste. Jednota adventistov s&aginila finagnou
podporou na hospodarskej obrode nasho Statu a a&gkaenwoju povinnas vezmuc
podiel aj na zlatom poklade Republiky.

V novindch sa objavila sprava, ako by sme boli epiojs komunistami
a podobnymi Zivlami. Sistym svedomim prehlasujeme, Ze s tymito podvratnym
prady nemali sme nikdy — a z nas nikto € spol@&ného. A ve’ je to aj v rozpore
s naSimi zasadami lebo pracujeme v intenciach tstého ducha ako aj adventisti
v Nemecku.?Ani to v3ak situaci adventistna Slovensku nezmilo a Slovenské
sdruzeni #istalo i nadale zakazané. Tamni adventisté se mugsblizet tajh
po domech nebo \ifrod, v této cinnosti vdak nebyli #li§ rugeni* Pro mnohé
kazatele atradové adventisty vSak do vazné dsledky rozhodnuti pozadat

0 rmecké obanstvi, kdyZ byli odvedeni na frontu. | Slovenskazramenalo své

1Viz Ad 2002,¢. 6, piloha a BALCAR, Michal. Adventisté sedmého dne marii ProtektoratGechy a
Morava. Za¥re¢na prace na Teologickém senmin@ASD: Sazava, 2001.

2 AMV, V 2491 — Zigmund a spol. podsvazek; NA, KB, karton 13.

® Tamtéz.

* AAE, karton Tschechoslowakei; AMV, 302-588-1, ikl Gkoly 1948.
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adventistické méedniky, v pramenech vSak nejsou podegiininformace. Celkem
se jedna atyfi osoby, jeden adventista zéghpro s¥ceni soboty, jeden proidst

na slovenském narodnim povstani.

3.3. Protektora€echy a Morava

V Protektoratu samotnémiigtalo v roce 1939 asi 1 500 adveritigtoncem roku
1944 vzrostl pdet ¢leni cirkve na 1 848.Prvnim vyrazijsim zasahem, jeZ cirkev
pocitila, bylo uzakeni brrenského nakladatelstvi, sidla sdruzeni a modlitedmsy
9. kwtna 1939 Diivod v dokumentech neni uveden, podle vzpomineké&peki
vS8ak pravdpodobnym dvodem gestapa pro tento zasah byBlanky
v adventistickych casopisech. Kdy? se podivame n&lanky z posledniho roku
existence brénského nakladatelstvi, nabizi se jich hne#otik, které mohly byt
pro gestapo trnem v oku.

V poslednim¢isle StrdZze sionské srovnava diodd Marcolla vélanku ,Nas
bezpeny vidce* situaci Ceskoslovenska po mnichovské konferenci se situaci
izraelského zajeti v Babylonu a dale piSe: ,Tatrqgeka slova mizeme uveésti také
pro nasi dobu a to bez nadsazky. Lidstvo whon ustvano v hotee, hledi do
neukité budoucnosti, ba do prazdna. V takovém peatSlehaném hroznou metlou
mezinarodni nenavisti, vydacéstvi a sobectvi Zijeme také my, jako cirkev i
jednotlivci.  Vim, Ze mezi nami jsou taci, jimz je nitru horko
i vchladny den... Nedostavad se zdravé moudrodtlidu. Jsou velmi deseny
zéklady divéry clovéka velovéka a naroda v néarod. Zivot je dnes v o
podréZzdnosti, kterd plane v ohnich stranickych vasni aadidich nenavisti**Jest
vice v3ak mohl cenzory gestapa upoutiinek C.B.Haynese Tazké mraky
neznaSanlivosti nad svetom“ ve slovenskéope Straz pod Tatrami téhaisla:
.Len nedavno svet otriasol sa neopitaép hrbzy, k€ cez mnohé stowtta bol
zauzivany zvyk prenasledovania, d¢aoia a tryznenia menSin narodnych

i nabozZenskych. Tieto mocnosti temnoty zas sa #javoedzi civilizovanymi

' NA, C-ADV, karton 9.

2NA, C-ADV, karton 11. )

3 MZzA, Policejniteditelstvi Brno, fond B 26, karton 3248, irv. 36/51, dokument ZU Brné 5954/1-3 ze dne
6. 6. 1942.

“ BALCAR, Michal. Adventisté sedmého dne na Gzenoit€ktoratuCechy a Morava. Z&vesna prace na
Teologickém semifaCASD: Sazava, 2001 str. 11.

68



narodmi. SU mensiny v mnohych krajinach, ktoré zijatadlom strachu z véazeni,
natenych prac, koncentmaych taborov, pogromowgistiek a prelievania krvi*
F. A. Ludwig ve svych vzpominkach zimie, Ze protinacistické citaty byly nalezeny
také véasopise Hlasatel pravdy.

Ludwig ve svych vzpominkach také uvadi, Ze iz ruw 1939 byli zarstnanci
nakladatelstvi vyS&dvani na zaklagl udani byvalého adventisty Otmara Swateka.
To se zda byt&rohodné, nebtbSwatek byl autorem net&mého trestniho oznameni
na nakladatelstvi a spolek jiz v roce 192@dani se rdo stejré jako v roce 1927
opirat o skuténost, Ze adventisté jsou antimilitaristicky z#emi a Zejme
obsahovalo i informaci o Zidovskéniypdu Ludwigovy Zeny Friedy. Nepochybn
i tato skuténost sehrala v uzéni nakladatelstvi svou roli. K osbF. A. Ludwiga
je také teba poznamenat, Ze p&adiky Zidovskému fivodu jeho Zeny byl v obav
z podobného zakroku kratce po okupaci z pozice weitio zanistnance odvolan.
Koncem roku pak nasledovalo jeho progoétz cirkevnich sluzeb, to vSak potkalo
vSechny byvalé za#stnance nakladatelstvi. VSem bylo vedenime®ievropské
divize nabidnuto odstupné, u Ludwiga vSak bylo wéazaa uvolgni sluzebniho
bytu®

Ve spolupraci s#meckymi adventisty se vedeffeskomoravského sdruZeni
pokusilo celou situaci zvrétit a g@tkem Gnora 1940 je podan proti tomuto postupu
protest na centrale gestapa v BexfinTento krok viak neved! k revizi postupu,
a tak od léta 1940 zalo fungovat nové nakladatelstvi v Pr&Zz€o se jmenovalo
Nakladatelstvi Josefa Cepla a po povoleni od Mimtta obchodu ze dne
25.¢ervna 1941 obdrzelo nakladatelstvi 6. srpna téhwiu rzizovaci koncesi
Magistratu hl. m. Prahy na Zivnost knihkupeckou akladatelskod. Cast majetku
byvalého brinského nakladatelstvi byldgvezena do Prahy a pouZzita jako invénta

nového prazského nakladatelstviTaké toto nakladatelstvi vSak bylo v roce 1942

! StS, 1938¢. 6, str. 65.

2 Tamtéz, str. 71n.

% Soukroma shirka D. Heinze, Friedensau, dopis Eullwigagervenec 1949, Brno.

*NA, MV I-NR, karton 9679.

® Viz Hartlapp, kap. 6.6.

® AAE, karton Protokolle —Ausschuss-Sitzung 1933-21 Mitteleuropéische Division, Ausschuss Sitzunden
STA-Gemeinschaft in Deutschland, zasedani ze dn8.1®40, 26. 6. 1940 a 31. 12. 1940.

" Tamtéz, zasedani ze dne 15. 2. 1940.

8 Tamtéz, zasedani ze dne 25. 6. 1940.

°NA, C-ADV, karton 13CasopisHlasatel pravdyje vSak Ceplem vydavan jédtied obdrZzenim této koncese.
19 AAE, karton Protokolle —Ausschuss-Sitzung 1933-21itteleuropaische Division, Aussschuss Sitzungen
der STA-Gemeinschaft in Deutschland, zapis ze dnd.3. 1940 a 12. 3. 1941.
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okupanimi organy uzakeno a od tohoto roku az do konce valky jiz Zadnézemi
ceskych zemi neexistovato.

Samotny spolek & eskomoravské sdruZeni zg@tku okupace Zadné&zkosti
nezazivali. Vedeni sdruzeni se po ieaw nakladatelstvi a dasném obsazeni
budovy gesunulo do Prahy a sidli tam dodnes. Dne 31. medif39 se také
Ceskoslovenska jednota adveritist d. v Bri¢ musela na zakl&hatizeni zemského
presidenta v Bra&. 54.011 11I-13 pejmenovat n& eskomoravskou jednotuProto
prislo oznameni o chystané likvidaci spolkdervenci 1942, kdy byl jednatel spolku
B. Kober pozvan v Bra na policejniteditelstvi, zcela rniekarg.® 30. srpna 1942
se tak spolek na valné hrontagodle zapisu dobrovainrozpustil? K divodu
rozpuséni spolku se nedochovaly Zadné materialy, jeZ biotpostup ositlovaly.

Spolek si na posledni valné hromayolil likvida¢ni vybor, ktery 8l rozprodat
majetek spolku. Sdize spolku vSak byly zagmeé odkladany a fevod majetku
zdrZzovan, takZze Zzadna z Sestnacti budov, z nichbsse nachizelo mimo Uzemi
protektoratl?, ani zadny z pozentiknebyl do konce vélky nikomu prodarCirkev
i spolek celkem bez problému fungovali, i kdyZ kplolek v likvidaci, a prameny
neobsahuji zaznamy problémez by byly zfisobeny rozpushim spolku.

Také na Uzemi protektoratu dochazelo ket viry adventist s pozadavky
nacistického rezimu, jez koiy vézenim a také smrti. V Ostmi takto zakoxil
vroce 1942 s Zivot Vlastimil Hlavka z Berova’ kdyZ byl udan, e nechodi
vsobotu do &ni a na skny, nrékolik dalSich adventi§t bylo wznéno
v koncentranich taborecf. Obec se vedeni sdruZeni snaZilo plnitikazy
protektoratni spravy, aby neposkytovalo zaminkyodgbnym zasalm. V roce
1940 tak muselo bytradim poskytnuto potvrzeni &isté arijském fvodu kazatel

a o rok pozdji byly véechny modlitebny opiny rémeckymi napisy.

L' NA, C-ADV, karton 13.

2 MZA, Policejniteditelstvi Brno, fond B 26, karton 3248, iriv. 36/51. Steji tak bylo zngnéno jméno Spolku
pro pé&i o zdravi vCeskoslovenské republice na Spolek préi pézdravi v ProtektordtCechy a Morava, viz
NA, C-ADV, karton 19.

® Tamtéz.

*NA, C-ADV, karton 2.

®> MZA, Policejniieditelstvi Brno, fond B 26, karton 3248, irv. 36/51.

®NA, C-ADV, karton 2.

"NA, MSCJA, karton 13; dale: Ad 2002, 6, griloha a BALCAR, Michal. Adventisté sedmého dne mami
ProtektoratuCechy a Morava. Zaveina prace na Teologickém semin@ASD: Sazava, 2001.

8 NA, C-ADV, karton 3 a 9. Podle NA, ZU, karton 1613ig: 104/4 byl v roce 1943 zZen plzeisky kazatel
kvili sobotni absenci jehcstl ve Skole.

®NA, C-ADV, karton 2.

70



Problematické je cokoliv usuzovat o oatich mficich proti Zichm. Existuji
doklady, Ze v modlitebnéach byly umisy napisy zakazujici vstup Zith,' pisemné
doklady ze sdruZeni o jakémkoliv postupu proti thid se v3ak nedochovaly.
Otazkou #hstava také vztah, jez vederGeskomoravského sdruzeni zaujalo
k souvrcam Zzidovského fwvodu. V dokumentech je dochovana pouze zprava
F. A. Ludwiga, jez sam &h Zenu zidovského twodu. Ludwig zmhuje, Ze v roce
1941 bylo z Prahy rt&zeno vylowit z cirkve vSechny Zidy a miSence. V Brn
se nElo jednat o dedt clena. Poté, co tentoffkaz odmitl vybor sboru proveést,
bylo tak win&no tajré bez wdomi vybort? Sam také vzpomina na sestru Friedu
Redlichovou, jez byla fipd svym transportem do Polska vyena z cirkevniho
spolg&enstvi. Jak jiz bylofeceno, k &mto udalostem se z pramencirkevni
provenience nedochovaly Zadné zpravy a ani ve vigaoh pamitnikia zadneé
zminky nenalezneme, na druhou stranu je vSak paefrod pokud jsou informace
F. A. Ludwiga spravn@ze k tomu byla jen pramaldle.

Jedina zminka v oficialnich dokumentech, jeZz by lagotvrzovat smrt &Siho
poctu adventisi Zidovského fpvodu v koncentrénich taborech, je dopis J.
Doubravského pani F. F. Osterové do USA v roce 1Rd& se zntiuje, Ze ,mnoho
adventish zentelo v koncentranich taborech pro zachovavani sobdtydventist:
nezidovského {vodu, jez by tomuto popisu odpovidali, nebylo \écel prostoru
byvalého Ceskoslovenska mnoho. Prameny miuvi i@ch, je tedy mozné,
Ze pedseda Doubravsky pro obrazeleskoslovenského adventizmu v cizin
zapaital do p@tu zavrazdnych adventist také sousrce Zidovskéhoivodu?® mize
se v8ak jednat o pouhou literarni nadsazku. KdyX&sk podivame na paralely
v sousednim Bmecku® zd4 se byt postup vedetieskomoravského sdruzeni jak jej

popisuje F. A. Ludwig pravgbodobny.

! Soukroma shirka D. Heinze, Friedensau. Jistaifemnce takového napisu v Brrohledr Prahy se
vzpominky panstniki liSi.

2 Soukroma shirka D. Heinze, Friedensau, dopis Eulwiga,cervenec 1949.

3 F. A. Ludwig psal tyto zpravy po dlouhém sporieslenimCeskoslovenské unie, je tedy mozné, Ze se v jeho
informacich zrai také jeho osobni zklamani. Viz NA, MSA, karton 5 a 7. Zpravy jinych zainteresovanych,
jako nap. Evy a Vladimira Kralovych naopak&lti o osobni statmosti vedeni sdruzeni, kdyz jejich rodifs
Zidovskym otcem) byladhem vélky poskytnuta vSemozna podpora, viz. Ad 22003, str. 11.

*NA, C-ADV, karton 4.

® O tom, kolik jich bylo opt nejsou zpravy, nejspide se vSak jednalo o desifikySsoukromé sbirka D. Heinze,
Friedensau; VS, rozhovor s K. Spinarem.

® Viz Hartlapp, kap. 6.6. V roce 2005 vydalo vedeftheckych adventistprohlaseni, ve kterénfipnava
provinéni, jichZz se gmeiti adventisté svymiftakavajicim postojem k nacismu v dobietiiiSe dopustili, viz.
AE Extra, 2005¢. 5, str. 31. Zajimavé je, Ze patiem k tomutatinu bylo podobné vyznani, jez vydalo vedeni
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3.4. Povalena doba 1945 — 1948
3.4.1. Obnova organizace
3.4.1.1. Spolek

Vedeni Ceskoslovenské jednoty adveniist sedmého dne v Ben
se poprvé po valce seSlo dne &drvna 1945 v Praze, kde bylo konstatovano,
Ze rozpudini spolku v roce 1942 bylaipato na zaklad natlakuokupanich orgad,
Ze vlast® nikdy nezanikl a &hem valky vyvijelcinnost pod hlavikou likvidatniho
vyboru spolktt Predsedou byl afi zvolen Josef Doubravsky. Zardve
se odsouhlasiloipjmenovani spolku. Novym sidlem v nazvu byla ¢ena Praha,
a to z praktickych @vodia, neba po zaweni sidlaCeskoslovenské unie CASD
v Brné¢ se vedeni cirkve tpsunulo do Prahy. Pravni zastupce cirkve ohlasi tu
zménu dne 17&ervence 1945 Ministerstvu vnitraUiady v3ak oznamily,
Ze zneny ve stanovach spolku mohou byt provedeny aZ po jgednim schvaleni
a ze do té doby bude fungovat spolek podle statavych. Zistalo tedy v platnosti,
Ze sidlem spolku je Brno. V listopadu 1945 se padalp jednat o obnoveni spolku
CJASD v Brre.

Dne 8. Unora 1946 dorazilo oznameni o tom, Ze odmiowspolku nebylo
Zemskym narodnim vyborem v Brnvzato na wdomi, nebé podle cirkevniho
zapisu a policejniho protokolu z roku 1942 se oizgme rozpustila dobrovain
Zemsky narodni vybor v B&énvSak nendl nic proti tomu, aby byl spolek zalozen
znovu.Obnoveni této organizad®/lo vzato na ¥domi 25. kétna 1946. \Lervenci
nato doslo i k o#m zménam ve stanovéch a sidlo segunulo do Prahy.

Porekud zdlouhava anabaze ohlédmovoleni byvalého spolku vSak negativn
ovlivnila pravni postaveni cirkve v hektické powdlé dol, a tak byl v srpnu 1945
schvalen Zemskym narodnim vyborem v Praze spobghéio nazvu, jen se sidlem
v Praze® V mésicich nasledujicich po obnoveni &mského spolku se pravni

zastupce cirkve snaZil dfednoty slodit, ale tento cil se nepoti naplnit® Funkce

Cesko-slovenské unie v roce 2001,&ni se vyjatbvalo k roli vedenCeskomoravského sdruzeni za
protektoratu, viz Ad, 200%, 6, str. 9.

' NA, C-ADV, karton 2.

2NA, ZU, karton 1637 sig. 1302/45.

® Tamtéz.

*NA, C-ADV, karton 2.

®NA, C-ADV, karton 15.
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obou spolk byla totoZzna — sprava nemovitého majetku —¢hsky spolek vSak
spravoval majetek nabyty do roku 1945, prazskynedoyty po roce 1945.i€dsedou
obou organizaci byliedsed& eskoslovenské uni#sef Doubravsky.

Byvaly majetek cirkve spadajici poctkalejSi Sudeta¥mecké sdruzeni byl
bshem valky peveden pod Mitteldeutsche GrundstiickgesellschaftHn? coZ byla
pravnicka osoba spravujici nemovitostinreckych adventigt Adventisté ziskali
tento majetek po valce bezét§ich problém zpst, s vyjimkou modlitebny
ve Vrchlabi, ktera byla za valkyrgvedena pod jinou spaéleost a restiténi izeni
se pak tahlo je§tnekolik let.

Dne 16. prosince 1945 prgila valnd hromada Spolku pro gbéo zdravi,
na které bylo odslouhlaseno obnovénihosti. K Gednimu povoleni této organizace

vSak doslo aZipschvaleni jejich stanov 1. srpna 1947.

3.4.1.2. Sevekmské sdruzeni a vysidleni sudemeckych adventigt

S obnovou spravni struktury cirkve, kter4 podléhga svym vlastnim
pravidiam, nebyly a nemohly byt administrativni problémyedihou vyrazgjsi
zménou ve vnitni spra¥ cirkve byl fesun vedeni Moravskoslezského sdruzeni
z Brna do Ostravy, odmz bylo rozhodnuto na konferenci sdruzeni v rocé819

Vyrazré komplikovargjSi byla situace kolem Seveeskeho sdruzeni. Vedeni
cirkve si bylo ¥domo, Ze existence tohoto sdruzeni nema budouchNygdril
to také jeho no¥ powieny pedseda Pavel Surman v &ihiku star$im sbér
a kazatalm ze dne 22. listopadu 194%bnoveni sdruZeni v srpnu 1945 bylo totiz
predpokladem k bezproblémovému znovunabytéti pbyvalych modliteben,
a to v Karlovych Varech, &iné-Podmoklech, Teplicich-San&vJablonci n. Nisou
a Usti n. Labem. Kroeh toho organizovalo sdruzeni osidlovani pohtariak,
aby v mistech, kde byl za valkymecky sbor, vznikl novyesky sbor. AvSak

vzhledem k tomu, Ze v obou povébdgch letech fiSlo sdruzeni o téwit vSechny

1V roce 1949 nahradil J. Doubravskéhoregsednické funkci Josef Balcar, viz MZA, Policgjeditelstvi Brno,
zn. fondu B 26, karton 3248, in¥.. 36/51.

2NA, C-ADV, karton 17.

®NA, C-ADV, karton 19.

*NA, C-ADV, karton 19.

°>NA, C-ADV, karton 3.
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némeckécleny;! ztratilo dileni ceského prostoru na dva spravni celky koncem roku
1946 swij pavodni smysl a Seveteské sdruzeni tak definitigrzaniklo. Pgatkem
roku 1947 nila tedy Ceskoslovenska unie CASD pouzei tsdruzeni:
Moravskoslezské&, eské a Slovenské.

Celkovy pa@et vyhnanych a vysidlenyateskoslovenskych adventistémecké
narodnosti se d4 odhadnout jen vitém ciselném rozgti; cirkevni statistiky
se nikdy podrob& narodnostni strukturou nezabyvaly.re® valkou ngdlo
Severgeskeé sdruzenigeo malo pes 800¢lend. Posledni statisticky udaj z vaire
doby pochazi z konce roku 1943 a mluvi o 10fEhech? tento Gdaj se viak také
vztahuje na #&mecky mluvici sbory na Opavsku, které byly k Sukkatsu sdruzeni
priclenény.

Otazkou vsak istava, kolik jich bylo v Moravskoslezském sdruzandalSich
jazykovych ostitvcich. Podle zprav z konferenci MSS z doby prvipubdiky Zilo
v celém sdruZeni zhruba 15d&ni némecké narodnosticoZ by v roce 1945 mohlo
byt zhruba 100-200 adventistlak jiz byloie¢eno, ne vSichni adventist&mecké
narodnosti v povataych letech vlast opustili. V dnesni strulduCASD je vSak
nenalezneme, a tak |zégplpokladat, Ze ongast, ktera se rozhodlaGeskoslovensku
zistat, jej bd’ opustila v padesatych letech nebo se jednalo wsisfadince,
ktefi jiz zenteli. Jediny zcela prokazatelny udaj tykajici sétpdNémci je Ubytek
750¢lend v ramciCeského sdruzeni v roce 1948 . jistotou se viak d&grpokladat,
e také vroce 1945 dochazelo k vy#idina vysidlenf. Jako nejpravihodobrjsi
cifra tedy z &chto Gvah vychézi rozmezi 900-1100 vysidlengebkoslovenskych
adventist némecké narodnosti.

Samotna povatma situace dopadla n#&eské Nmce jest tvrdgji nez
na obyvatelstvoceské, slovenské&i polské narodnosti.Ceskoslovenské rady
povolovaly distribuci humanitarni pomoci pouze meegskoslovenské @hany,
coz vylwovalo Nmce a Md'ary, kterym byla otanska prava odebrana. To platilo

také pro pomoc, kterou posilali adventisté ze zabira predevsSim z Danska

! Napr. dopis Anny Satanové ze dne 10. 9. 1951 séujmio tom, Ze v Karlovych Varecktkolik adventish
némecké narodnostiistalo, viz NA, MEJA, karton 8.

2 AAE, karton Sudeten-Vereinigung, 0113.

3 Pontr se v8ak rnil, zpasatku byl vy$si, postugirklesal. Viz AA, evé. 0130 2177, déle: ZAO, Policejni
feditelstvi Moravska Ostrava, K 326, sig. 2450/1982a Prezidium Ministerstva vnitra, karton 680, 2298-1.
*NA, C-ADV, karton 9.

® Severdgeské sdruzeni v 41945 hlasilo pouhych 60fend, viz NA, MSCJA, karton 5. To koliduje &islem
750¢lend, jez sdruZeni opustilo v nasledujicim roce, cah@no vnimat jako vyraz celkéwegehledné
poval&né situace.
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a Spojenych stat O tom, Ze se cirkev snazila neoficialiyto predpisy obchazet,
swedéi vzpominky pandtnika, jako napiklad Jiiny Krynské: .V Ostra¢ bylo
mnoho rmeckych¢lent. Brali jsme je v &chto €Zkych dobach do svych hiyt
davali jim stravu, psali Zadosti, davali potvrzetg, spolu s nami socid@rpracovali
pro ceské postizené rodiny, kter&ly otce v koncentracich, a Ze nejsou nacisté. Tim
jsme jencast&né zmirnili jejich nezavidnihodnou situaci. Nosili jsme jim rovh
chléb do zajateckych tahigraslali jsme zkratka v&echno, co jsme mohilt...«

Rada kazatél némecké narodnosti se snazila od vedéagkoslovenské unie
ziskat potvrzeni o narodnostibezahonném chovaniéteem valky, coz jim poté
umoznilo ziskat zf obcanstvi ¢i zvySilo jejich Sanci na sehnani prace nebo
potravinovych listk? U nskterych kazatél se tak poddlo zajistit,
e se jim transport za hranice vyhrihle i tak zaZivali Bhem své pastotai praxe
potize. Postuphopoustli kazatelska mista achteri pozdji odesli i za hranice
republiky. Jeden kazatel byl z pohr&nipreloZzen dokonce jen proto, Zeélm
manzelku Nmku® Kazatelé, kt republiku opustili, byli pidleni sbofim
v nekterém z @meckych sdruzen.

U fadovych¢leni némecké narodnosti &la vySe popsana pomoc takeé &dp
ale jednalo se o podstétnmensi ¢ast lidi. O tizivé socidlni situaciédh,
kteri se vysidleni nevyhnuli, vypovida korespondengedenim Moravskoslezského
sdruzeni: ,Ma matka sitpje oréch nékolik hodin, které ji jest zbyvaji, stravit
ve sveé vlasti. Je ji 74 let, je nemocna a jiz tblodre zazila, jist by mi po tom
trmaceni zedfela... V sousednich vsich a veis# posilaji v dobytacich jeden
transport za druhym, brzy &ou i v Dolni Lipové, jde to stra8mychle... VSichni
se upiname ke spaseni v Kristu, kdy uz nebude tbaleszdleni; sw¥t nam nenize

nabidnout, pocem touzi srdce, utiSi je az pokoj v Kristu, jedstane ¥cné...

P KRYNSKA, Jitina; KRYNSKY, Dimitrij. Kdy? pohlédneme zpatky..ugos: Ostrava, 1997, str. 42n.; KRAUS,
Vladimir. Cesta k Zivotu. Jupos: Ostrava, 2001,1€26, podob# nagiklad VS, rozhovor s Karlem Spinarem.
2NA, C-ADV, karton. Korespondence vedeni evidujkalik zadosti o toto povoleni, mezi nimi jefiguiseda
Severgeského sdruzeni, pogdSudetokmeckého Max Hartmann. Také on zada J. Doubravsidtudvrzeni,
Ze byl antifaSista. Hartmannovo jméno vSak figumugeznamuleni NSDAP v SAO Liberec, Policejni
feditelstvi.

% 7 byvalych kazatél Sudetského sdruzeniGieskoslovenskuistal: A.Kunert, viz SOA Liberec, AML, MNV
Liberec, cirkevni od#leni, nekatalogizovano; F. Bohm, viz AMY,j. B/4-V- 24847/54; H. Knobloch, nap
NA, SUC, karton 13, in¢. 93 a J. Richter, ndpAMV, V-1118 Plza.

*NA, MSCJA, karton 5.

® AAE, karton Ostdeutscher Verband, UnionsausscRuskolle 1936-1949, zapisy z: 12.6. 1946 (H.Ryj)sti
30.6.1946 (M.Hartmann), 20.11.1946 (O.Gutwlad) d@2947 (B.Vietze). V zapisech povéatgch
statistickych bulletii s nazvenfAdventist Yearbookze nalézt jegtA.Kunerta (ktery fisobil po valce i na
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Nedostavame zadné maso ad&kagi jen trochu masla, proto jsou nadla tak slaba.
Jsme Bohu vékni za brambory se soli, které jedname.? SloZité s pijimanim
velkého pétu uprchliki to mela i némecka sdruzeni, kterd se snazilegidlené
némecké adventisty podporovat.

Takto tedy koni obdobicilych kontakfi s Emeckym adventizmem, jez &l
v 90. letech 19. stoleti a ktery pomohl postaviejgd adventistickou komunitu
na vlastni nohy. JaShekolik let po vysidleni je sice mozno zaznamenabkrpnéni
oblasti jedinceci skupinky remecké narodnosti, jejich uloha je vSak minimalni.
Po rekolika letech tak mizi ¢mecky prvek — @ jiz jako nasledek emigrace

Ci poceseni —zceskoslovenského adventizmu nadobro.

3.5. Povalény rist cirkve

PrestoZze se vyh&nim a vysidlenim etnicky émeckého obyvatelstva
z pohranti potet ¢lena CASD  vCeskoslovensku  drasticky  sniZil,
diky vysokému itstu cirkve v prvnich @i povale&nych letech se tato rana velmi
rychle zacelila. Posledni Gdaj o g adventisi na Uzemi Protektorat@echy
a Morava z konce roku 1944 mluvi o 1 888nech cirkvé. Zhruba 600 etnicky
nertmeckych adventigt na Gzemi byvaléCeskoslovenské republiky v3ak Zilo
ve Slezsku a wth castech Moravy, kteréfjpadly pod pimou spravu itti tise.
Na Slovensku mohlo byt koncem valky 600-700 adsgénti Vzhledem
k negehledné povalmé situaci je pro rok 1948emozné zjistit fesrEjSi statistické
Gdaje. Koncem roku 1946 v3ak jiz vime, Ze na Gz8euh, Moravy a Slezska Zilo
2 950 adventist o rok pozdji 3 258, vroce 1948 3 607 a nasledujiciho roku
jiz 3929¢lena cirkve? Lze tedy konstatovat, Ze v prostdrech, Moravy a Slezska
se podslo v roce 1947 nahradit ztraty z vysidlendmici, pokud bychom zagitali
rast ve slovenskéasti republiky, pak je&to rok dive.

Liberecku) pracujiciho pro ODV, A.Weinertataaeného do Hannoverského sdruzeni a M.Poseltajjmiaiou
pro Severosaské sdruzeni.

NA, MSCJA, karton 8, dopis od Marthy Irmlerové ze dne 261946, vlastni feklad.

2 AAE, karton Ostdeutscher Verband, UnionsausscRustkolle 1936-1949, zapis z: 13.5.1947.

®NA, C-ADV, karton 11.

*NA, C-ADV, karton 9.
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Celkovy rozvoj se projevil také nejdynattdjSim mistem kazatelského sboru
v celé republice. V roce 1950 se stala CASD cieétvrtym nejwtSim pdtem
duchovnich weskych zemich.

Podle vzpominek pa#tika® stalo za timto Usichem velké nasazenfqvazné
vétsSiny ¢lenstva v misijni préaci, iedevsim v kolportdzi adventistické literatury
a ve zvani na vejné gednasky, které byly po vélce i@alany na mnoha mistech.
Svou roli v8ak jist sehrala i roz&na a $dra socialni pomoc jak z vlastnich
prostedki, tak z pomoci zasilané zahrémimi adventisty, pedevsSim ze Spojenych
stati. Tézkad povaléna situace napomahala obeécnk ristu adventismu,
ktery v Evrog do poloviny padesétych let roste. V budovatelskigmwhu povalené
doby seclenstvo zavazovalo k misijnim Ukoh, jako nap. ziskat v roce 1947 tisic
novych ¢leni.® Tento cil se sice naplnit nepdille, presto se unijni konference
konana v Praze &ervenci 1947, jiz se #astnilo na 4 000 lidi, stala jakousi
manifestaci nebyvale velkéhodaniho fistu cirkve?

Tento naiist mel celou fadu disledki. Jako prvni se jiz v roce 1946 ¢aio
intenzivreé pracovat na oté¢eni noveho semii@ CASD. Ripravnymi pracemi byl
powien T.J. Zigmund, byvaly tajemnik Slovenského mibkip pole a sdruzeni
a zarové byvaly vedouci slovenské redakce Adventniho naltidstvi.
Se Zigmundem, ktery navazal na pravni jednani oéngkole z let 1938-1939,
se pa&italo do funkce jejihdeditele.

O zzeni vzdlavaciho institutu s ndzvem Skola biblickych nau&BN) bylo
zazddano 27.bzna 1946. Skola byla prozatitnnpovolena 30tijna 1946,
a to vynosem Zemského narodniho vyboru Prahla6a-1241/4-1946. Definitivni
schvaleni se vSak je&Stpozdrzelo kuli technickym a hygienickym paraméin
provizornich 8kolnich prostor v Praze na Londyn3Ré Ke kon&nému schvaleni
doslo 2.ledna 1947a prvnich devatenact Zékak oficialrt zahdjilo svastudia
(neoficialns v8ak vyuka probihala jiz od provizorniho povoletijna 1946). SBN

LVUA, Cepicka, karton 10, arch. j. 58.

2VS, rozhovor s Jim Drejnarem, Karlem Spinarem a Josefem Doubravskym

¥ NA, MSCJA, karton 5.

*NA, C-ADV, karton 3. Podohknvelkolepy byl sjezd unijni mladeZe z celé repuplikroce 1946, kde se
potitalo s fitomnosti 6-8 tisic nav&tnika, viz NA, MSCJA, karton 15.

®> Pozdji byla $kola gejmenovéna na Biblicky semihle protoZe fvodni jméno figuroval@asto i ve
vnitrocirkevni komunikaci a ve styku gadly, je v praci ponechano i totéymdni jméno.

® NA, ZU, karton 808.

" Tamtéz. Jinde se pravi, Ze k povoleni doslo aA 28947, viz C-ADV, karton 3, korespondence s JUDr
Studnénym.

8 AA, evislo 0130 2178kasopis Hlas 3koly.

77



méla statut sedni Skoly se za#fienim na adventistickou teolobiia byla
navsévovana zaky obou pohlavi. V dalSich¢micich zajem o studium neklesal,
a takse CASD z#adila p&tem studerit hned zaif nejvétsi cirkve vCeskoslovensku
(RimskokatolickouCeskoslovenskoa Ceskobratrskou evangelickod).

Porekud odlisrg se vyvijely udalosti v jiné oblasti — ve vydavata cinnosti
cirkve. Ministerstvo informaci, kteréd&a pod svou kontrolou Komunisticka strana
Ceskoslovenska, nevychazelofistvydavatelskym pdebam cirkvi a ndbozenskych
spole&nosti (stejs jako jinym institucim a hnutim, o nichz se daltegpokladat,
Ze budou komunizmu n#pgnivé naklortné) a na jejich zadosti o povoleni
k vydavani periodik odpovidalo zamitaws odkazem na pové&ley nedostatek
papiru® Kvili tomu se nepoddo zajistit obnoveni oficialnihairkevniho¢asopisu.
Tiskla se samizdatova periodika, jako fiklad list NaSe Skola, ktery vychazel pod
dohledemteditele SBN T.J. Zigmunda a Adventni&abik mladeze, které jako
obéZniky nepodléhaly schvéleni Ministerstva informasiymi parametry v3ak tyto
listy pripominaly spiS&asopisy’ Nakladatelstvi Josefa Cepla obnovilo swmnost
velmi zahy, podle praménnejpozdji v servenci 1945, ale i ges rychly zisk
registrace byla z vySe zngimych divodi situace ve vydavatelsk&énnosti nevalna.
Presto cirkev doufalaze se nefiznivad situace zvrati a pitala s vybudovanim
vlastni tiskarny a nakladatelsfi.

Povalény rist ¢lenské zakladnyimoznil vznik cel&ady dalSich ambicidéznich
plani. Dne 27. ké¥tna 1947 schvalil Magistrat hlavniho &sta Prahy zasm nékupu
pozemku pro vystavbu novych Skolnich budov a sai@atd/ srpnu 1947 byl
zakouperpozemek v Praze-Ki o velikosti téngi 200 ha® K pozemku naleZelo celé
hospodéstvi a ovocny sad, kde si studenti po vzoimecké adventistické Skoly
ve Friedensau praci v§idvali na Skolni vylohy. Jiz odsouhlasené planystavbu
sanatoria vSak byly pozastaveny po émin politickych pongri v roce 1949
s poukazem na to, Ze stavba sanatoria nebyla zahioygtiletého planu. Na tomtéz

pozemku mil stat i starobinec, od tohoto zé&m ale cirkev upustila na radu

! Viz Statuta koly v NA, C-ADV, karton 13.
2VUA, Cepicka, karton 10, arch. j.58, str.89.
3 NA, MI, karton 19, invg. 53.

“ AA, ev. &islo 0130 2178.

°NA, C-ADV, karton 13.

®NA, MSCJA, karton 7.

"NA, C-ADV, karton 17.

8 NA, C-ADV, Kkarton 4.
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Generalni konference ve Washingtdnl.roce 1945 zakoupila CASD pozemek
v Hluboké, kde se zala budovat &ska ozdravovna, druha po obnovetdgvaléné
ozdravovny ve Vojkovicich, dalSi byla planovana atrch, kde rla cirkev
pozemek v GerlacheévV roce 1947 byl misto toho zakoupen zamek v Saviéich,
kde bylo #izeno rekreéni stedisko?

Ustava z roku 1948, ktera v3ak nakonec nebylarstatenana, ukazuje také
rozsahlé plany na vysilani misidghdmimo Uzemi Evropy. Spravni struktura
Ceskoslovenské unie CASD tomwla byt pizptisobena a v Gstévbylo mysleno
i na spravu misijnich poli v zahr&hi Miloslav Sustek, zak prvniho doiku Skoly
biblickych nauk, byl vyslan na studium do adveitkst Skoly ve Francii, aby se
po ovladnuti jazyka mohl stat prvnim misise unie na MadagaskatuTaké
od tohoto zarfru vSak muselo byt nakonec upird.

Vzhledem k rostoucimu @tu ¢lena se cirkev snazila z&nit svou organizéni
strukturu, a to rozflenim ¢eskych zemi ne na dosavadnk cddruzeni, ale nétyii:
Prazské (fedsedou se &h stat Josef Cepl), Pliské (Josef Doubravsky),
Olomoucké (Antonin Prazan) a Ostravské (Dimitriyisky). Tento plan se nakonec
rovrnéz neuskuténil, a to kwili odmitavému postoji nové komunistické viadni
garnitury, které pro ¢el snazSiho dohledu nad cirkvemi vyhovovala jedobédu
struktura s jednim vedenimiesto z&alo vedeni CASD totodeni pouzivat alesgo
pro svou vnitrocirkevni peebu?

V souvislosti s fibyvajicim pdtem ¢lena se také mnozily problémy
adventistickych &i se Skolni dochazkou. Od roku 1947 byla vyvij@alaze strany
vedeni cirkve (i s pomoci vedeni evropské divizak ze strany jednotliicsnaha
0 zajiseéni volnych sobot pro @i adventist. Tato snaha byla nakonec &Spe
zavrSena, a to dwma vynosy Ministerstva Skolstvi a @y. Dne 4. cervence 1947
vydalo MSO vynos¢. A-164.859/47-11/3, na zéklgdkterého mohli rodie Zadat
ministerstvo o uvoléni z vyuky® Dalsi vynos MSG. A-271.480/47-11/3 nasledoval
3. prosince 1947 a pravilo se ¥m nasledujici: ,Ehlizejic k divodim v Zadostech

rodict Adventistt sedmého dne o zprodf dti od sobotni Skolni dochéazky,

L' NA, MSCJA, karton 5.

2 AMV, 304-258-15.

3 SUSTEK, Miloslav. S#tlo a prameny v Gdolich. Jupos: Ostrava, 1993]13tr.
* Nap. NA, C-ADV, karton 2, zapisy ze zasedanii@dniho vyboru CASD.

> NA, MSCJA, karton 8, dopis J. Popelkyauenbergerovi z 21. 1. 1947.

® NA, MSCJA, karton 11.
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zmoaiuji feditelstvi méStanskych Skol a spravy obecnych skol, aby omlougétigm
— Adventistim sedmého dne — zmeSkané sobotnteyéni zadchto podminek:

Rodike podaji Zadosteditelstvi /spra& Skoly a dolozi ji dokladem, Ze je dit
¢lenem Mezinarodniho misijniho sjednoceni Advefitisedmého dne, llicast —
ceskoslovenské pole.

V zadosti se vyslowh zavazi, Zze budou dbati, aby jejich édizvySenou pili
a doméacim &enim pl nahradilo zameSkané sobotni ¥guani a tak doséhlo
piredepsaného vyovaciho cile a Ze se postaraji, abye dinak nezameskalo
bezdivodns Zadnou vytiovaci hodinu..

Z textu je patrné, Ze i kdyZz velké&st Usilio vydani tohoto vynosu byla
podniknuta ze strany CASD, bylo toto ustanoveni anal pro od&peneckou
skupinu fetindt, je? se od cirkve odlgila, coZ &lenové sice nesli neltf
na druhou stranu se nezda, Ze by tatospa@rinila v praxi rjaké potize’

| pres uspchy v této oblasti zazadalo vedeni CASD v lednudlj@dt o vydani
jiného vynosu, ktery by osvobozovalétd adventish od sobotni dochazky
automaticky a nevazal je na souhlas vedeni skdlpmuto navrhu viak nebylo
vyhoweno, a tak #stal v platnosti vyse zmény vynos.

Podobny problém adventissedmého dne konajicich vojenskou sluzbu se cirkev
pokusilaieSit Zadosti o uvabvani adventistickych vojdkna sobotni bohosluzby.
Zadost z ledna 1946 v3ak byla Ministerstvem naraimény zamitnuta a vojéin

bylo dopor@eno vybirat si v sobottddnou dovolenod.

L' NA, MSCJA, karton 9.

2NA, MSCJA, karton 10, dopis kazatele Gomoly z prosince7194

3V obszniku z 22. 8. 1949 informuje vedeni CASD, Ze Z#duaji obsahovatifznaniclenstvi vCJASD. Také
korespondence neobsahuje zadné zaznamy o adntiaisich problémech v aplikaci vynosu, viz NA, C-ADV
karton 3. Naopak v dopise z 6. 6. 1950 J. Popee: (Staneli se, Zéeditel nepovoli jsou togei které jej nuti
aby di# chodilo do Skoly. Stava se, zZe ten zak anebmZaleni primérna ve své povinnosti ke Skole a k tomu
kdyz své tlohy nevyplni za sobotu a/imegse ani v pordi. Proto je #eba aby rodie dbali na pl@ni povinnosti
ditete ke Skole. Mame zkuSenosti, Zectylderé prospivaji nemaji Zadné potize ohlesoboty ve Skole.Viz

NA, MSCJA, karton 8.

*NA, C-ADV, karton 4.

®NA, C-ADV, karton 5.
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3.6. Léta 1948-1950: Cirkev v dbbznikajici diktatury
3.6.1 Revrat v Unoru 1948

Udalosti unora 1948, které nakonec vedly k demisiistri tfti demokratickych
stran a k pekotnému ustavovani &kich vybof, které zajistily Komunistické str&n
Ceskoslovenska ipvzeti moci, zcela zénily podminky Zivota v povat@mém
Ceskoslovensku. | kdyzipvrat nebyl udalosti, ktera by podminky fungovénkw
v CSR znenila ze dne na den, viechny cirkve a naboZenskécapsti tyto zngny
nakonec pocitily. Jedno z prvnich prohlaseniénatizeného Usedniho akniho
vyboru Narodni fronty uklilovalo obavy cirkvi prohldSenim o zasadnosti
naboZenské svobodyUrsitd nervozita v8ak byla patrna jiz v prvnichésftich
po uchopeni moci K& Aby se pedeSlo nefijiemnostem, vydal jedseda cirkve

nasledujici o&Znik:

,Ceskoslovenska jednota adveritist V Praze dne 3.ibzna 1948
V Praze XIl, Londynska 30.

VSem kazatéim a starSim sbartsl. jednoty adventifit
V riznych projevech v minulém tydnu bylo dano upozoinaby lidé
davali pozor na kazani s kazatelen, ktera se pajiZtvagitaci proti narodni
jednot.
Jsem velmi p@Ben, Ze jsem dosud Zadnou stiznost dkéeneho naseho
kazatele neslySel, ani nebyl upoz&mnFAesto ale dovoluji si Vas upozorniti, ze
povinnosti kazdéeho pravého kazatele jest, k&t evangelium Kristovo, na

//////

lidmi bohabojnymi, kt& by se bali kichu, lidmi poctivymi, spolehlivymi,
pracovitymi a vedli mravny, beztuhonny Zivot, ktéxy prosgl celému naSemu
narodu.

Slovo Bozi nas iitklivé napomina, abychom se modlili za vladu, abychom
meli pokojny Zivot a pivedli mnoho dusSi na cestu pravdy, aby se z niah st
novi, ¥astni lidé a dosahli spaseni a Zivataného. 1. Tim 2,1-4.

Povinnosti kazdého kazatele jest miti ¢ip&Sechny sbory, které jsou mu
swreny. 2. Kor 11,28.

Mnoho poZehnanirpje Vam i VaSim rodindm
bratr v Panu

Josef Doubravsk§*

VUA, Cepika, karton 5, arch. j. 34.
2NA, C-ADV, karton 2.
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Dale piSe Josef Doubravsky v dopise z 28zba 1948: ,Prosime Pana, abyjhB
poZzehnal nasemu narodu a zachoval i nadale nabaitersvobodu..* V dubnu
se na porfry ptaji adventisté z Belgie @qulseda cirkve odpovida, Ze cirkev poziva
plné naboZenské svobodly.

Zasahy, & zpatatku jen drobné, vSak nasledovaly brzy gevpatu. Prvnim
Grednim pdinem tohoto typu bylo rf&zeni¢. 4 Generalniho sekretariatu &stniho
akéniho vyboru Narodni fronty zibzna 1948, ktery vSem spatk pod hrozbou
ztraty registrace rtadil ustavit akni vybor a povfit jej v ramci spolku ,@istou” tak,
aby vyhovoval novému lidaévdemokratickému stfiovani Ceskoslovenska. Tyto
akeéni vybory se pak za svou préaci zodpovidaly narodwgbortim. CJASD nejdive
jmenovala do svého &kiho vyboru ti komunisty, jednoho socialniho demokrata
a jednoho bezpartijniho, poté vsak dgadmenila sloZzeni na g komunisti a dva
bezpartijni. Tento vybor byl potvrzen 28. dubna884&nim narodnim vyborem pro
Prahu 12 jako spolehlivy. Na tomto jednani byloétakdano prohlaseni &kiho
vyboru prazsk&JASD:

LAkeni vybor Ceskoslovenské jednoty adveniiss. d. v Praze prohladuje,
Ze po proséenicinovniki a vSecktlenia nebyl nalezen nikdo, kdo by svym postojem
smefoval proti lidow-demokratickémuiizeni v naSi republice, naopak byly zjisg
okolnosti, které nagdcuji tomu, Zecinovnici i ¢lenové maji kladny postoj k lidév
demokratickémuiizeni. Dale bylo zjigno, Ze snahotinovniki i ¢lena této jednoty
jest pstovati lasku k vlasti aifspivati k blahu naseho naroda. Jednot&igja
k vychow duchové mravniho povzneseni a tim kvyteai pevného
a poctivého charakteru, ktery bude oporou nasehe“fi Bshem jednani byl také
zmirén vysSe citovany o¥¥nik predsedy cirkve z 3ibzna 1948. Aéni vybor byl
powien vybranim podpis vSech zamstnand jednoty pod tento ainik,
¢imz si svou povinnost splnil a datdihnost jiz nevyvijel.

Dne 8. dubna 1948 bylo vyvlagtro 187,5 ha byvalého velkostatku Dolni¢Kr
ktery tvail hospodéské zazemi Skoly biblickych nadkCirkvi bylo ponechano
12 ha z byvalého hospad#vi a pozemek, na kterém stala Skola a kd myrast
sanatorium. Dne 7. dubna 1952 bylo rozhodnutdeadldni 8,77 ha zefd¢lské pdy

1 NA, C-ADV, karton 4, dopis Karlu Skacelovi.

2NA, C-ADV, karton 4.

®NA, C-ADV, karton 2, zapisy z jednaniakho vyboru.
* Tamtéz.

°>NA, C-ADV, karton 17.
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a zivého invent@& (mimo slepic) do spravy Zealského podniku hl. m. Prahy,
ktery za vySe zmimé cirkvi zaplatil. Mala ¢ast byvalého hospothkivi
ale i nadéle cirkviistala.

Celkow se vedeni cirkve vtéto i pogdi dok® snazilo vystupovat
pii oficialnich pilezitostech tak, aby nezavdalo nové komunistickaky pricinu
k z&krokim proti CASD. Sotésti takové politiky byla nejzn¢jSi povinna mirovéa
a jina prohlaseni, stgjnjako pdadani statem pozadovanych sbirek a vydavani
obszniki.> Tato prohlaSeni byla naslediwenzurovana a péipads upravovana.
Jiz od roku 1947 v8ak byla cirkev pod drobnohledegéri Ministerstva vnitra,
a tak si statni sprava byla zah§dema chladného vztahu vedeni CASD k novému

lidové-demokratickémuiizeni?

3.6.2. Prvni zasadni zkuSenosti s totalitnim re#iniE349-1950)

V nejblizSich ngsicich po uchopeni moci se nova komunistickd gananit
soustedila v cirkevi-politickém sektoru naRimskokatolickou cirkev, zatimco
svobodné cirkve nebyly pro nowtizeny cirkevni odbor UAVNF v centru zajmu.
Zapisy z materidl Cirkevni komise a nastupnického Statnikedi pro ¥ci cirkevni
(SUC) poukazuji na skuteost, 7e Komunisticka stran@eskoslovenska nefia
ve svém sedu cirkevni odborniky a informace o menSich néicich cirkvich
teprve shroma¥ovala® Diky obsma &mto skuténostem si CASD mohla v prvnich
dvou letech komunistické diktatury uZivat relatigndbody.

Presto cirkev zaznamenala ze strany statu c&du omezujicich skuteosti.
Jednou z nich bylo vlastnnavazani na povaleou praxi Ministerstva informaci
(pozckji Ministerstva informaci a osty), kdy se zomezovani cirkevnich
nakladatelskych aktivit postuprpreSlo k jeho Uplnému zékazu. Jiz v roce 1948
dosazovala nova vldda do soukromych nakladatelgtwiience, jez dohlizeli
nad obsahem vydavanych knih. N&ejad949 byla zvolenaipMI Narodni edéni

radaceska, ktera se stala organem dohlizejicim nad agdekoucinnosti v celém

L' NA, C-ADV, karton 3.

2VUA, Cepitka, karton 6, arch. j. 39.

¥ AMV, OB a.¢. 93 Brng Svazek s nazvem ,Adventisté sedmého dne*.

* Tamtéz. Hovii se zde o tom, Ze vedeni CASD vede&edy k apolittnosti. Dale: AMV, 302-588-1; hlaseni
pro MV z 11. 5. 1948 mluvi také o tom, Ze adveétisibadali k vhazovani bilych ligtdo uren Bhem
parlamentnich voleb. To tehdy byla jedina varigntati komunisty sestavené kandidatce Narodni fronty

> NA, UAV NF, karton 33, inv¢. 13; dale NA, C-ADV, karton 3 a NA, SUC, karton, 28v. ¢. 95.
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sta€. Soukroma nakladatelstvi byla likvidovana &kalik zbylych postaveno
pod gisnou kontrolu cenzér' V Gnoru téhoZ roku adventisté je§ednou zazadali
o povoleni vydavat cirkevigasopis, a tadim byl dokonce zaslan exempldrvniho

pripravenéhcaiisla, ale i tato zadost byla zamitnuta s poukazarpratisocialisticky
duch rekterychélanki.?

Novy tiskovy zakon¢. 94/49 z 24. fezna 1949 o vydavani a rogsiani knih,
hudebnin a jinych neperiodickych publikaci vyZzadovaovou registraci
nakladatelstvi, a tu Nakladatelstvi Josefa CepldMadsterstva informaci a osty
neziskald® Nakladatelstvi se zmilo na ,Vydejnu naboZenskych pdcek”,
¢imz bylo ugeno, Ze publikéni ¢innost se ma omezit pouze na tisk sobotnichtkol
(studijnich materidi pro prvni¢ast bohosluzby) a modlitebnickepinasek, ale i s tim
byly problémy. Cirkev se snazitaSit krizi pozadavkem na vydavatelské opggin
piimo pro CJASD, o které pozadala dne 21. dubna 1949. To Mjjlusterstvem
informaci a os#ty 8. z& 1949 zamitnuto. TotéZ se opakovalo v roce 1989 byla
podana obdobna Z&dost. Jednota s&lampodle MSO obréatit na &které
ze schvélenych cirkevnich nakladatelétvi.

Po rozhodnuti SUC o tom, Ze veSkerou vydavatelgkonosti bude pasteno
nakladatelstvi Kalich, byl uk@en provoz i této ,vydejny®. Novy tiskovy zakon
podidil povoleni MIO také kolportaz, mistni souhlas sau byt vyZzadan také
u krajskych narodnich vybér To vedlo CASD k ilegalnimu postupdi ajiseni
vlastnich vydavatelskych peb. Diky zakoupeni tiskského stroje, ktery byl
pavodrg uréen pro planovanou cirkevni tiskarnu a ktery byl sténiv budow Skoly
biblickych nauk, mohla byt vytiSha celarada publikaci. Tato tajnd tiskarna byla
v provozu rkolik let az do zabaveni posledniho zbytku pozemkgréi v roce
1952° Tato tiskaiska aktivita mohla byt takéidodem, pré bylo v budow Skoly
na pa&atku roku 1950 nalezeno odposlouchavadiizeai/ neba StB si byla
,piflisné“ vydavatelské&innosti cirkve velmi dote wdoma?

Vyraznou zménu predstavovaly tzv. cirkevni zakony, o kterych pojedngisti
kapitola. Po jejich vydani preéhla dne 13ftijna 1949 na UAV NF sdlzka,

1 NA, MI-Dodatky, karton 86, inw. 343.

2NA, C-ADV, karton 13.

®NA, C-ADV, karton 3.

*NA, C-ADV, karton 5.

°>NA, C-ADV, karton 6.

® DREJNAR, Jii. Na cestach a objikach mého Zivota. Luxpress: Praha, 2001, kap8pka 8.
" Tamtéz, kapitola 3.
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na kterou byli pozvani zastupci svobodnych cirfrienovig€ baptisti, metodisi,
adventist, Jednoty bratrské, Jednatgskobratrské, Armady spasy a také zastupci
mormoni. Zde jim bylo oznameno, Ze cirkevni zédkony zajiagraxi statem
placenych duchovnich a tak tomu bude i v jejiéipat.> Navzdory protesim byly
kazatelim téchto denominaci, které vnimaly svou fidahnezavislost jako sdast
celkové svobody cirkve, v prosinci 1949 poprvé aagl,statni“ platy.Castka viak
stat zatizila natolik, Ze se vedeni SUC rozhodlowgalezitost pozastavit d&ikrocit

k plnému financovaniéthto cirkvi az po systematizaci kazatelskych misty
po vyrazném sniZeni jejich @) Do té doby byla vyplacena prajmbdobrs
jen c¢ast kazatél, ostatni byli placeni cirkvi.Pravaépodobr to byla finarni
hlediska, ktera nakonec ovlivnila skémest, Ze Armada spasy a mormoni byli z této
skupiny vyfazeni a neobdrzeli pro sveé organizace statni uznani

Dalsi zasah navazoval na rozhodnutfedsednictva UV K& ze dne
19.¢ervna 1950, které bylo realizovano vladnim ifizenim o bohosloveckych
fakultach z 14¢ervence téhoz roku. Timto ifizenim se rusily dosavadni &tévaci
Ustavy jednotlivych cirkvi a veSkeré teologické &adani bylo sousgedno
na statem povolenych fakultach. Studenti mohli p&kat ve studiu na nich,
ale nové pjimaci zkousky umoznily str&npodrobit dosavadni studenty bohoslovi
kadrovym pozadawim.

Toto opateni dopadlo na CASD obzvlaswrdé, neba posledni semirtécirkve
byl zruSen vroce 1936 a z 62 studentroce 1950 jich mohlo na Komenskéeho
bohosloveckou fakultu fpstoupit pouze §.° zatimco nap z Gstavu Jednoty
ceskobratrské (dnesSni Cirkev bratrska), kde studoe&l Zak, bylo umoZgno
pokrasovat ve studiu sedmi z ni¢hTento &inny zasah ze strany statni spravy byl
veden v zajmu omezeni dynamickéhistu CASD. Cirkev se snaZila alesptast

student ,zachranit” tim, Ze je zadstnala v pastoraci i bez dok@mého vzdlani.

1AMV, OB a.¢. 93 Brno, objektovy svazek s nazvem ,Adventisénsého dne*.

2VUA, Cepicka, karton 16, arch. j. 106.

8 ZAO, KNV Ostrava, karton 170, Zapisy o $eafch cirkevnich tajemnikKNV, zépis ze sadlze konané dne 14.
12. 1949.

*Viz NA, C-ADV, karton 2, zépisy z Gstdniho vyboru CASD, zapis ze dne 1.11.1950 a NACMS karton 5,
vyplatni listiny zandstnané cirkve; dale NA, SUC, karton 42, igv102, KNV Olomouc, zn. VII-2-6-1950 a
zn. 370-27/12-1950; karton 43, ilv102, KNV OStrava, str. 314; karton 45, int02, KNV Praha, zn. 195/19-
4.4.50-1/5-K/Na.

®NA, UV KSC, predsednictvo 1945-54, sv. 20 arch. j. 228/6.

® Oficialni udaje z NA a VUA mluvi pouze #ech studentech, tito studenti samotni vSak ve spyctétech a
vzpominkach uvadi, Ze se jednalo skuteé o pit student, viz DREJNAR, Jii. Na cestach a obidkach mého
Zivota. Luxpress: Praha, 2001, str. 29 a VS, roahev\Radomirem Drobnym.

"VUA, Cepicka, karton 10, arch. j. 58, str. 183.
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Pozemky a budovy byvalé Skoly biblickych nauk bitpmé modlitebny a filehlé
budovy pronajaty Ustavu pro choroby &b krevniho (pozgi Institut klinické
a experimentalni mediciny).

Vedle uvedenych zasahze strany statnich organje treba zminit takeé
kumulujici se problémy adventistpracujicich ve statnich podnicich. Problémy
s volnymi sobotami sice nebylyimym disledkem rozhodnuti&kterych z dada,
od roku 1949 vSak nabiraly na vaznosti a nepochyayty disledkem nové politiky
KSC vagi cirkvim. O této problematice bude v $ir§im komteyojednavat dalsi

kapitola.

3.6.3 Statni uznani cirkve

Nové ponéry v Ceskoslovensku a proklamovanou néboZenskou svobodu
a rovnost vSech cirkvifpd zdkonem vyuZilo vedeni CASD k Zadosti o stammiani
cirkve. Ta byla sepsana dne 18. dubna 1948 a adedldinisterstvu Skolstvi
a oswty.! Dokument byl postoupen cirkevni komisi UAV NF aggi SUC. Zadost
vSak byla projednavana v ramci teprve se t#jé politiky vici mensim cirkvim,

a proto byla neustale odsouvanatatly pak vyzadovaly novou ulstavu CASD,
0 niZ se vedla zdlouhava jednani.

Prvnim di€im dsgchem bylo uznani cirkve na Slovensku, které vydalo
Poverenectvo Skolstva, vied a umeni ¥yam ¢. 203.714/1949-VIII/2, kterym
uznalo organizéni statut adventigt sesdmého dne na Slovensku, coZ se rovna
statnimu uznani konfedeDne 15&ervence 1950 vydal nakonec SUC vyrios.
2018/50-1/2 nasledujiciho &ni: ,Statni &ad pro ¥ci cirkevni osedcuje na vasi
7adost ze dne 19. dubna, 24¢tia a 30. kétna;' Ze Cirkev adventistsedmého dne
je cirkvi, na kterou se vztahuji ustanoveni z4ko6nal8/49 Sh. Jeji gsobnost
se vztahuje na celé Uzemi republikgskoslovenské. Jmenovana cirkev jest tudiz
od 1. listopadu 1949 jako celek pravnickou osobdastupuje ji vybor cirkve,
za ktery jsou oprawmi jednati na venek rpdseda vyboru a pokladnik, kte

podepisuji pravni listiny spaiac.

L' NA, C-ADV, karton 3.

2 Zadosti o statni uznani byly podany mininijest ctytikrat, viz NA, SUC dodatky, karton 16.

®NA, C-ADV, karton 2 a 3 a NA, MV I-NR, karton 9679

* Ve zmirgnych tech Zadostech byla zadost o uznani dero zadost o pravnim nastupnictvi doposud
fungujicich cirkevnich spoik viz NA, SUC dodatky, karton 16.
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Vichni funkciondi vyboru musi byti nafed potvrzeni statem.’.*

Z vySe jmenovaneho textu vyplyv&kolik skutenosti. Stat timto uznanim
cirkve zarové stanovil nova pravidla pro viiiti spravu cirkve a definitivnzrusil
jednotliva sdruzeni i nové&ipravované rozéleni Ceskoslovenské unie CASD natp
sdruZeni, se kterym se jésta jae 1950 v cirkvi psitalo? V navrhu Gstavy CASD
z listopadu 1951 jiz zminku o sdruZenich nenalememinternich cirkevnich
dokumentech v3ak staréleni na sdruZenii oblasti v ramciCSR gretrvava.

Stejre tak, a je to dale vtextu implicénvyjadieno, byly nasledkem uznani
cirkve zruSeny dosavadni spolky, které po prawdinse uznavaly jeji fungovani.
Timto rozhodnutim se tedy CASD stava pravnim n&sonp obou jednot
(Ceskoslovenské jednoty ASD v Brra Ceskoslovenské jednoty ASD v Praze),
dale Nabozenské obce ASD se sidlem v BraiisiavSpolku pro p# o zdravi
v Ceskoslovenské republice. id@istavenstva zménych organizaci se seSla
k mimaoradné schzi, na které bylo rozhodnuto o rozpimt vySe jmenovanych
spolki. Stat uznal dosavadni vedeni cirkve, tedy JosefaoubBavského  jako
predsedu unie, Josefa Cepla jako tajemnikaii€d Wagenknechta jako pokladnika

a FrantiSka Sumberu, do jehoZ kompetence spadeikirsica publikani ¢innost.

3.7. Adventisté a spalaost

Spole&enské zmany desetileti od mnichovské dohody az po unorovgeneky
pievrat Komunistické strany postavily adventizmugeskoslovenské republice
pied zcela novou situaci. Tr&de apoliticky a misijg orientovany adventizmus,
ktery se v obdobi prvni republiky pozvolnaiabzbavovat nei/éry ke spolénosti
a zaal hledat své spatenské zakotveni, s&iphodem vypjaté mezinarodni situace
a pod utlakem okugaich orgafi pomalu vraci k eschatologickymurézim
a od spolénosti se izolujici mentatitkatakomb.

Vztah k nacistickému totalitnimu systému byl dotéismiry pro ¢esky
adventizmus nadezity. Byl totiz vniman jako vojensky import, gobeny
specifickymi  zahrarné-politickymi  okolnostmi.  V adventistické  komugit

se neobjevila poeba promysSlet vztah cirkve ke statni moci v podmdhk této

L' NA, C-ADV, karton 4.

2 Agkoliv fondy Moravskoslezského sdruZeni vypovidaiom, Zeginnost tohoto sdruzeni zcela neutichlaga a
neoficialrg, presto fungovalo svym #sobem aZ do roku 1952, viz NA, MISA. O chystaném rozteni unie na
nova sdruzeni viz NA, C-ADV, karton 4.
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totalitni nadvlady, coz se poté projevilo v tapavémahu k dalSimu rezimu,
jez nacizmus brzy vystial. Ani probléméeskoslovenskych adventistidovského
puvodu, o kterém neni mnoho znamo, k tomuto etickéwazovani nevedl.

Casténé mazeme vidt divod absence sebekritickéhotigiupu k vlastni
minulosti v adventizmu obeé&nv jeho eschatologické orientaci. V adventistické
komuni€ se mnohem vySe ceni orientace do budoucnosti weslgnoiekavani
paruzie nez promysleni spodnsko-etickych problému, které se vazi &tske
existenci cirkve. V konkrétnimfipad adventizmu Weskych zemich je patrna
horena misijni aktivita, ktera je v Zivétcirkve na prvnim mist Tematizaci chovani
cirkve za okupace, problematiky moderniho nacianali nebo fieba problematiky
vyhareni a vysidleni smeckého obyvatelstv@eskoslovenska tak u adventistické
komunity nenalezneme,ckoliv jednotlivé gipady osobni stateosti potvrzuiji,
Ze vobou pipadech pocdovali rekteti adventisté pdebu se svym vlastnim
chovanim vyjatit k socialni nespravedinosti. V obecné ravivSsak vychodiskem
k eticko-teologickym Gvaham o vztahiek’ana k vrchnostiistava 13. kapitola listu
Rimanim vedouci k nekritické loajatitviici statni moci.

O samotném vztahu adventista byvalémteskoslovenském Gzemi k nacistické
ideologii se toho mnohdici neda. Z doby valky se nedochovalilip materiai.
Da se pedpokladat, Ze mezi émeckym obyvatelstvem byl vztah stdejsi.
Nicmére, presto napiklad vyroky rtmeckého pedsedy v dob zakazu o ¥rnosti
sudetskych Nmci Treti #i&i a o jejich boji za odtrzeni jésra CeskoslovensKa
je tteba vnimat spiSe jako p6zu snazici se odvrétizera o zakazu bohosluzeb nez
jako skutény popis udalosti a politického smysleni sudetskgdientisi. Také
jméno pedsedy Seveteského a pozgi Sudetského sdruzeni Maxe Hartmanna
figuruje na mezi libereckymiifslusniky NSDAP

Protesty w¢i riznym na&izenim a proti ideologickym zasadamn¢nmeckého
nacionalniho socializmu se vSak nevyskytovaly anezimetnicky ceskym
adventistickym obyvatelstvem protektoratutride. Dochovaly se naopak zpravy
o jednotlivych, & treba vynucenych, projevech loajality, jako fiklad vlozeni

oznameni o smrti R. Heydricha dasopisu Hlasatel pravdycervnu 1942

! Hartlapp, kap. 4.6.1.1.

2 SOA Liberec, AML, Policejnfeditelstvi. V torzu tohoto fondu je vak uvedenzmuinik narozeni a jméno,
je tedycisté teoreticky mozné, Ze se jedna o shodu jmen a dabyzeni a o jiného M. Hartmanna.

® Soukroma sbirka D. Heinze, Friedensau, dopis Eulwiga,servenec 1949.
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Na druhou stranu osobnfiklady jednotlivyché¢lena cirkve, ktéi dali prednost
vézreéni pied uspavanim vlastniho é&domi, neusli pozornosti jinych spokanu,

a tak se do tisku dostavaji prvni pozitivni hodmibcadventizmu: ,Znal jsem
jednoho, byl jsem s nim v Dachau. Pan arcibiskugzgky jej také dale zna
odtamtud. Ten se tam dostal p¥aproto, Ze i za &mci slavil svou sobotu,
nepracoval, coz bylo vyloZzeno jako sabotaz a byy tea to koncentrak. Adventisté
nasledkem svého otrockéhoémp na Starém zakeénneji na p. vegrové maso.
V Dachau byl, jak znamo, hlad. Pracujici dostakalisek salamu ke s¥iaé. Bylo

to mnohdy jedinych &kolik soust, které bylo mozno snist trochu s chiitlykoliv
se vSak o tomto salamu daltedpokladat, Ze obsahuje ¥epé maso, nas adventista
jej nejedl a vynanil jej za kousek suchého chleba. A to, jak opakuiji vSem tom
hladu. Kdo z nas by to doved{?*

Obdobi po druhé stové valce bylo obeen pro adventizmus obdobim
piekotného itstu, u nas se dostava CASD mezi jednu z nejakileh cirkvi
a v rekterych oblastech se mlila za ti pocetns nejwtsi cirkve vCeskoslovensku.
To umoznilo prosazeni celéady pozitivnich skutaosti pro adventizmus,
jako nagiklad Zizeni vlastni Skoly, které vletech 1938-1939 nlraz
na administrativni fekazky, ale také wgSeni dlouhotrvajiciho problému &skou
kolni dochazkou v sobotu, co? také vzbudilo nelipozornost jinych cirk\.

! Katolik, 25. 1. 1948&. Jest k adventisim.
2 Tamtéz &l. Nedislednost svatkové politiky.
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4. Stret s rezimem(1951-1967)
4.1. Proticirkevni politika K&

Jak jiz byloie¢eno v fedeslé kapitole, rok 1948 a obdobi okolo uchoperdim
komunistickym rezimem nebyl pro CASD st&jnjako pro WtSinu cirkvi
a naboZenskych spdigosti okamzitym felomem, co se svobodného prostoru
pro praktikovani nabozenstvicg. Komunistéti pohlavdi vzali otze statni spravy
pevre do svych rukou a postupn co nejmén oka€, vyrazovali jednoho,
at’ uz domrilého nebo skutaého politickéhai ideového protivnika za druhym.

Dobrou vychozi pozici k zahajeni Gtoku proti cirkvsi stat zajistil vynosem
Ministerstva vnitra z 9. kitna 1949¢. j. 260/20-3-5/5-1949-VB-34,je? ndizoval
hlaSeni vSech séki, bohosluzeb a shromaid, & uz se konaji kdekoliv,i¢ba
i v soukromych domechii venku. Tim si stat ziskal petbny gehled o veSkerém
déni v cirkvich. VSe se #to hlasit na ONV. Podolinmusely byt na ¥adt ohlaSeny
i veSkeré sbirky. Stefntak se Ministerstvo informaci a asy stalo diky novému
tiskovému zakonu z 24iézna 1949 vrchnim dozorcem nad kolportazi
a v praxi také nad vydavatelsksinnosti?

Za symbolicky poatek hlavni viny atok proti cirkvim, namienych nejtive
proti fimskokatolické cirkvi, mzeme povazovat 18erven 1949, kdy byl arcibiskup
Beran po statni bezpeosti fizené provokaci na svatek BoZzihé&lat internovan
ve svém sidle v Arcibiskupském palaci. Tomuto ieaia fedchézelo kratké obdobi
sondovéani a hledani modu vivendi, kdy se nova \dédn garnitura feswdcila,
7e chce-li pokiit nejvétsi cirkev vCeskoslovensku, musi &au biskupského sboru.
Po nedspsném pokusu vyvolat timskokatolické cirkvi rozkol iniciaci vzniku
kolaborantského hnuti s nazvem ,Katolickad akce®, kemunisté soustdili
na predstavitele odporu v biskupském sboru, které postugolovali, internovali
¢i véznili.

Spolen¢ s timto zakrokem se komunisticky rezim zajistdéigo pravni strance
a na podzim roku 1949 se objevily zakony, které exihy cirkvim hranice existence
v ramci lidow demokratickéhd eskoslovenska na téinctyii nasledujici desetileti.

Jednalo se o Zakon aizeni Statniho i@adu pro ¥ci cirkevni (SUC) — pozgi

1NA, C-ADV, karton 3.
2NA, MSCJA, karton 13.
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doplreny také Slovenskym statninfadlem pro ¥ci cirkevni v Bratislay a Zakon
0 hospodiském zabezgeni cirkvi a néboZenskych spétesti statem
ze 14. a 18ijna 1949, nazyvané také ,cirkevni zakony“. Byly goaw tyto dva
pravni Ukony, jeZ fedstavovaly zasadni zasah do Zivota cirk¢ieskoslovensku
a polozily pravni zaklad pro realizaci cirkevdii lepe proticirkevni, jak dnestkieri

historici pisi) politiky K.

Cilem této politky bylo kon&né vigzstvi marxizmu-leninizmu
nad Keg’anstvim, hlavnim stonazorovym konkurentem. Préstikem k tomu réo
byt wvytlaceni cirkvi z véejného Zivota a omezeni naboZenské aktivity jen
na bohosluzebné ukony. Cirkve byly pomoci zdkandalSiho administrativhiho
postupu vykazany pouze do prostor kastlmodliteben k tomu tenych. Zakony
vazaly platnost vSechateZitych rozhodnuti v cirkvi na statni schvalenéjrg jako
personalni obsazeni jak vedeni cirkvi (jejich volpadléhala schvaleni vlady),
tak jednotlivych far a kazatelskych pbgti zase podléhali souhlasu NV). Duchovni
vSech cirkvi a naboZenskych spwlesti museli slozit slib, vamz podepsali tuto
formuli:

,Slibuji na svoucest a sedomi, Ze budu &ren Ceskoslovenské (pozjil dodano
socialistické) republice a jejimu lid&\demokratickémuiizeni a Ze nepodniknu nic,
co by bylo proti jejim zajiim, bezpénosti a celistvosti. Budu jako &in lidow
demokratického statu plnit &omit povinnosti, jez vyplyvaji z mého postaveni,
a vynasnhazim se podle svych sil podporovat budskatelsili smstujici k blahu
lidu.“*

Kromé toho se cirkve #ly dostat, a také &sSinou dostaly, do hospoid&é
zavislosti na statu. Ten podle svého uvazeni vgbldatace na cirkevni akce, hradil
mzdy duchovnim (vySe phkatbyla stanovena velice nizko), schvaloval razpo
a dohliZzel na vesSkeré finam toky uvnit cirkvi. Zakadzany byly row# specialni
vnitrocirkevni fondy a jakékoliv socialni podpojaZz byla nahrazena celostatnim
systémem socialniho zabe#pei. SUC dohlizel na vesker&nd uvnit cirkvi,
na jejich mezinarodni kontakty a sarfgeg také na tisk.

SloZzeni slibu bylo jednim z hlavnich feifi mezi fimskymi katoliky
a statni spravou. Nasledovala tvrda perzekuce, &ngide zmigného postupu proti
arcibiskupovi a biskuppm uveme alespt nuceny pestup feckych katolik

k pravoslavi, a tim likvidacdgeckokatolické cirkve provedena podle &skeho
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vzoru zroku 1946 a zruSeni muzskygbholnich ftadi a internaceieholnilé

v nékolika klaSterech — abakce probhly v dubnu 1950. Timto razantnim postupem
se nakonec v roce 1951 paoidla primét biskupy k sloZeni slibu, a tim k faktické
rezignaci na dosavadni konfroté postoj vic¢i statni sprag. SlozZeni slibu ze strany
predstavitek a duchovnich ostatnich cirkvi dunegedstavovalo problém ibec
nebo se uskutgilo po prvnich vyhiizkach perzekuci ze stranjadi.

Postup statnich organbyl podpden pelivé pripravenou propagandistickou
tiskovou a rozhlasovou kampatiizenou od roku 1949 Ustdnim aknim vyborem
Néarodni fronty? v niz média vySe zméné zakroky viejnosti prezentovala jako
kroky smetujici k plné naboZenské svoliddti alespdi jako kroky ve prosgch
oby¢ejnych &ficich, jak tomu bylo ndgklad ve stetu siimskokatolickym
episkopatem.

DalSi zasahy postuprokle¥’ovaly i ty zbytky prostoru, ve kterém mohly cirkve
svobod®i pisobit. Dne 19¢ervna 1950 odsouhlasildgrisednictvo UV K8 baliéek
cirkevnich opaeni, mezi nimiz dominovalo rozhodnuti o reorganizaologického
studia® Veskeré dosavadni semira ntly byt zruSeny a nahrazenyremi
bohosloveckymi fakultami Cechach (katolicka, evangelicka @skoslovenska)
a dalSimi temi na Slovensku (katolickd, evangelickdA a pravoglp Tato
koncentrace teologického studigle zajistit nejen lepsi kontrolu, ale také zamezit
ptisunu novych duchovnich do cirkvi, které v tomtdedh nedokézaly doposud
zacelit Skody vzniklé v poslednich deseti letecharover téZ umoznila politické
prowverky studend, jez byly podminkou pokiavani ve studiu na&thto fakultach.

Dne 26. dubna 1951 vydalo Ministerstvo vnitra velspraci s SUC vynos
pod zngkou 4 taj-1951.1I/2 o postupuuwi cirkevnim a nabozZzenskym spoatk

a naboZzenskym sektdmHlavnim obsahem i&eni n#lo byt potirani sekt,

1NA, SUC, dodatky, karton 16.

>NA, UAV NF, karton 34.

% Napriklad divodova zprava zakona o hospiském zabezgeni cirkvi a nabozenskych spinesti, jez ve
skutenosti cirkvim zaskrtil fisun pewiz, uvadi: Lidova demokracie jirfzdkonem]osvobozuje cirkve i
knézstvo z pout zastaralych feudalnich a kapitaligttkpondri. NA, UV KSC, predsednictvo 1945-1954,
sv. 12 arch. j. 187/5, str. 52. Dale se argumentmjeZe statni financovani veskerych vyidajrkvi umozni piné
rozvinuti¢innosti cirkvi a sougedEni se na jejich ndbozenské a mravni poslani. Zakqg zanikaji socialni
rozdily jak mezi duchovnimiiznych cirkvi, tak mezi duchovnimi v rdmci jednéeé. Zavadi se tak skutea
naboZenska svoboda.

“NA, UV KSC, predsednictvo 1945-54, sv. 20 arch. j. 228/6.

°> Tamtéz.

®NA, SUC, karton 24 inw. 94. V tomto postupu |ze spiatzajimavou paralelu se zakrokem NSDAP proti tzv.
sektam v TetifiSi v roce 1935, viz HARTLAPP, Johannes. Die Lage @emeinschaft der Siebenten-Tags-
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viv s

cirkvi. Vynos ve svémigledku znesnambval veSkerowinnost cirkvi s vyjimkou
vykonavani cirkevnich d@hdi. Vynos zrusil vdechny spolkyjeZ zasteSovaly cirkve
diive statem neuznané ¢iterym denominacim bylo umo&mo slogit se s &mi
cirkvemi, které statnii@dnici povazovali za jimifbuzné, jako tomu bylo najlad
s Rozhodnymi ked’any — letnéni denominaci finucené k zderéni se do Jednoty
ceskobratrské) a vedlejSi cirkevni organizace, f@égevsim dobr@dnné a misijni
spolky (vyjimené byly nekteré zachovany — napKostnicka jednota aeska
katolicka charita). Spolky mohly bytigvedeny fimo pod cirkev, ale jejich
dobrainna ¢innost byla i nadale administrati&rlumena. Je nade vSi pochybnost,
Ze okle&ni cirkvi o charitativnicinnost, jeZz hrala vginach kKeg’anskych cirkvi
a jejich instituci kiéovou roli a byla od samotného d@ku neodmyslitelnou soasti
kieg’anského spotenstvi, bylo zasahem, jez byl z pohledu straniclagaratu K&
ve snaze o vytkgeni cirkvi z véejného Zivota jednim z nejiinngjSich.

Dne 20. Gnora 1951 byli na sekretariat UAV NF sekw@stupci cirkvi, mezi
nimi také pedseda CASD Josef Doubravsky(askoslovenského svazu mladeze
(CSM)2 Na této schzce bylo cirkvim séleno, Ze nebudou nadale udrZovat
mladeZnické organizace, kterfejulou podCSM. Cirkevni mladeZ se stha nafist
angazovat pouze v oblasti mrauwmaboZenskéinnosti a jeji vychovu st provadt
jen statem uznany duchovni. V praxi se statni orgstaraly o to, aby cirkevni
mladez nebyla organizovanébecci co nejmés.

Dne 11.¢&ervna 1951 rozhodlo iBdsednictvo UV K& o Upra¥ vyucovani
nabozZenstvi tak, Ze dosavadni praxghlaSovani na vyuku naboZenstvi byla
obracena. Bti, které od nasledujiciho Skolniho roku nebyly mvyodici vyslovne
piihlaSeny, byly automaticky povazovany za filelaSené. Hodiny nabozenstvi byly
navic gesunuty na nejmén atraktivni odpoledni terminy a @&t pihlasek
na naboZenstvi & minimalizovat také medialni kampa biti dti na hodinach

nabozenstvi.

Adventisten in der Zeit des Nationalsozialismusudi&narbeit am Predigerseminar Friedensau: Frialen
1979, str. 79.

1V praxi v8ak byly cirkevni spolky ruseny jiz 0ckep1950, viz nap NA, SUC, karton 21, dale MZA, KNV
Brno, I/ll man., karton 1, kde se dochovalo rozhatd8UC konzultované s MV, které informuje o torteré
spolky se petvai v cirkve a které zaniknou jiz 24. 2. 1951.

2NA, UAVNF, karton 37, inv&. 13.
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V fijnu 1951 rozhodl SUC o koncentraci byvalych ciriet vydavatelstvi jen
do rskolika (nag. Kalich se stal jedingm nakladatelstvim pro nekekeé cirkve)®
coz byl krok navazujici na pokus Cirkevni komise VUNF z roku 1949 fimét
mensi protestantské cirkve a cirkevni spolky édirektivni formou ke koordinaci
vydavani své naboZenské literatdry/ srpnu 1952 bylo rozhodnuto ofizeni
statniho cirkevniho nakladatelstvi, kterélanbyt s misobnosti od prosince 1952
jedinou instituci oprawmou k vydavani publikaci naboZzenského charakteru.
Dodejme, Ze v hierarchii distribuce papiru bylootatakladatelstvi na nejnizSich
pozicich Zelcku® Instituce, je? nakonec nesla jméno f@dni cirkevni
nakladatelstvi, bylaizzena vladnim usnesenim 23. prosince T9%2. veSkera tato
snaha o centralizaci vydavani ndbozenské literdiyly motivovana zjednodusSenim
cenzury, neni péeéba rjak zvla¥ zdiraziovat.

Vycet zakoeme jedt dvéma usnesenimi SUC. Prvni z nich veSel v platnost
25.¢ervna 1952 a tykal se vydavani pdaskych listi, obézniki, instrukci,
pastorénich dopis a jinych projew a systematizoval v pastérd praxi cenzuru.
Druhy vynos z 30. kitna 1955 pojednaval o &ldvani statniho souhlasu k vykonu
duchovenské sluzby, ktery omeziigobnost dosavadniho statniho souhlasu pouze
na jedno konkrétni misto. VeSkera mobilita ducholinfak podiéhala statnimu
dozoru.

Tyto pravni Upravy a zejména sk&nest, Ze totalitni rezim si veSkeré zakony
vykladal podle vlastni ptgby a podle své libaNe je také pekratoval, vytvaily
v prvnich letech komunistické nadvlady cirkvind@skoslovensku velmi négnivé
prostedi. Jejich existence se pomalu stavalaiénon, neustalym bojem o posledni
moznosti realizace svého poslani &dy i o vlastni peziti. Cirkve a nabozenské
spole&nosti konfrontované poprvé s nadvladou natolikfasgskou, neltd o tom,

Ze Zivot cirkvi za okupace nacistickyméideckem byl mnohem svobogsi, neni
pochyb, zazivaly Sok, se kterym se §ed&Imi dlouho vyrovnavaly. Tedy alespty

cirkve, jimz nebylo pravo na existenci zcelaarm.

! Dalsi nakladatelstvi byla: Blahoslav gteskoslovenskou cirkeGeska katolicka charita ptémskokatolickou
cirkev a Exarchat moskevské patriarchie pro prawvos. Tato nakladatelstvi fungovala jako jedindepma
pro vydavani ndbozenské literatury jiz od roku 1,980 NA, MI-Dodatky, karton 86, inw. 343.

“NA, ACASD, karton 9.

¥ NA, MI-D, karton 96, inv¢. 363, dokument SUE. j. 376.5/52-111-dr.H. v koncepci fungovani UCNaui:
»Pridél papiru jednotlivym cirkvim nebudecaovan celorani kvotou, abychom se nezbavovali mozn@sti v
politicky vyuzit.
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4.2. Cirkeweeli prvnim ranam (1951)

Prvnim skuténé¢ zasadnim a systematickym zasahem proti CASD bylo
rozhodnuti o podstatném sniZeniipokazatel od 1. ledna 1951 Bylo to sowasti
akce, jeZ postihlaipdevSim duchovni menSichiek’anskych denominaci a jejimz
cilem bylo pod zaminkou pigtby jejich z#éazeni do vyroby ochromeni pastéora
spravy &chto cirkvi® Tato zprava byla na SUC&ena Josefu Ceplovi konceffina
1950 a ten o tom informoval vybor cirkve na nefld zasedani,
které se uskutmilo 1. listopadu. J. Ceplovi bylo také oznamene, kazatelé, kié
zastanou v duchovenskinnosti, budou nadéle placeni uz pouze statem.

Cirkevni vybor se pokusil proti argumentu ittty vice sil ve vyrob postavit
organizovanim zasilani rezoluci, v nichZz se ohrbkamatelé zavazovali k vykonani
urcitého, pongrné vysokého p&tu brigadnickych hodin. Spolu &mito Zadostmi
byly UGfadim zaslany stovky potvrzeni o sHych pracovnich vysledcich
jednotlivych ¢leni cirkve? Utady, aby si zachovaly t¥a nejdive reagovaly
odmita¥ s tim, Ze je pdeba pesre uveést, kde a jak bude ona brigada vykonana.
Kdyz to jeSt v prosinci kazatelé napravili a poslali na jedivétIKNV i tyto Udaje,
zastaly Zadosti jiz nezodpézené a jedinou reakci bylo oznameni o odebrani
statniho souhlasu k vykonu duchovenskeé sluzby ¢eldha 1951.

Pred timto zasahem z&stnavala cirkev 83 kazatel 12 katechetek
a 14 dalsich administrativnich pracovinfkK 1. lednu 1951 bylo propufto 21
kazateh (mezi nimi napiklad budouci pedseda Moravskoslezského sdruzetliea
Ustredni rady Alois Bartai budouci pedseda cirkve Ofith Sladek), jeZ byli nadale
vedeni jako laiti kazatelé, coz cirkvi davalo alespmoznost hradit jim cestovni
naklady, a 4 kanceiské sily. Hned 2.ledna 1951 dostaly sbhorygZaik,
ktery scloval, Ze mohou mit alespdaické kazatele zaipdpokladu, Ze iedloZi

! Tamtéz.

2NA, C-ADV, karton 2, zapisy ze zasedani UR.

% O tom s¥dki mimo jiné samotné provéadi akce, nap ZAO, KNV Ostrava, karton 170, cirkevnitga, zapis
porady z 23. 3. 1951 str. 4ANaproti tomu u cirkve adventiss.d., ktera ma v kraji Ostrava asi 1.20@#¢ich a
ma 5 statem placenych duchovnich jest Zadoucipad®t ttchto duchovnich byl snizen o polovinZprava se
viitbec nezmiuje o poteb: pracovnich mist, odmita také uznat adveintiststejié jako dalSim mensim
protestantskym denominacim, laické kazatele.

*NA, C-ADV, karton 12.

°>NA, C-ADV, karton 5.

95



SUC navrhy jmen se Zadosti o jejich schvateiifome propustnych kazatel bylo
navic 15 kazatél dopordeno do dchodu (napiklad byvaly pedseda
Moravskoslezského sdruzeni Josef Popelka). Krtmho si dady vyzadaly také slib
vérnosti od laickych kazatela starSich sbar jez byli povinni zaslat jisluSnému
ONV podepsany text nasledujicihcimn

.Prohlaseni:

Prohlasuji timto, Ze jsem ochoten pomahati ustamé&wvel kazateli ve vykonu
duchovenskéinnosti a to jako laicky kazatel sboru v ........... Zavazuji se, Ze moji
¢innost budu vyvijet dle zasad &rguky cirkve adventifts. d. a nepodniknu nic,
co by bylo proti ¥izeni republiky ¢eskoslovenské. Toto jsem i ochoten slibit
piedsedovi O.N.V 2

To vSak byl pouze zatek snizovani pitu kazatel. Na rok 1951 byla
pripravena tzv. systematizace, jeZz zasahla také dal§ie a pomoci niz ckl statni
sprava snizit p&et sbofi a celko¥ cirkevni spravu centralizovat. Toéhn slouzit
k lepSimu ovladani cirkve. Konkrétrpro CASD bylo u¢eno, Ze v kazdém kraji
bude pouze jeden systemizovany sbor a ostatni $hmlyu nadale vedeny jako jeho
diaspory. Nakonec se et ustalil na 16 sborech Gechach a na Morgva 6
na Slovenskll (pfed systematizaci 89, vroce 1948 dokonce 114). éouz
systemizované sbory dly mit svého kazatele, a tak v prvni polaviroku 1951,
piredevsSim Wervnu, dochazi k dalSimu bolestnému propmiStkazatei. Dne
1. srpna 1951 si provizorni vedeni CASDéZsfe v dopise byvalému kazateli
Gomolovi, Ze cirkev bylafinucena propustit vice nez 80 % kazafeA skuteng,
piipocteme-li také nucené vypsdi katechetkdm z Ktna téhoz roku, pak je toto
¢islo spravné, nelvacirkvi zbylo po drastickém propowsi pouhych 26 kazatila 9
jinych zangstnané.”

Od poloviny roku 1951 byli definitivh zaméstnanci a kazatelé CASD st&jn
jako duchovni jinych cirkvi placeni pouze KN\¢oZ se cirkev opakovamokousela

zmenit svymi zadostmi a argumentaci, Ze sti@vpdenim financovani zastnand

! Tamtéz.

>NA, MSCJA, karton 8.

®NA, C-ADV, karton 2.

*NA,C-ADV, karton 6, inv&. 26/5. Toto tvrzeni se objevuje v korespondencieey cirkve také na dalich
mistech.

® Pro srovnani uveme, Ze v roce 1942 &o zhruba stejny peet kazatel (25) Ceskomoravské sdruzeni, které
mélo cca 1 60&lend. Na konci roku 1951 vSakda CASD 5 994&ileni.

® NA, MSCJA, karton 7.
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zpst na cirkev usét' Tento postup znamenal také komg zanik jednotlivych
sdruzeni,

kterd byla de iure zru3ena jiz yepleSlém roce, od kdy byla UR brana jako jedina
oficialni instituce pro zastupovani cirkveed Gady. Také tento krok likvidace
efektivrejSi a os¥déené organizéni struktury na regionadéazemském zakladu byl

z pohledu statnich organdalezitym krokem k utlumeni hektickéhaistu cirkve

a v budoucnu se postaral o 8jBi nagti mezi regiony a vedenim CASD v Praze.

Krom¢ tohoto zasahu nasledovalékolik dalSich opatni, znepijemiujicich
cirkvi zivot. V Unoru 1951 zruSilo Ministerstvo 3ktvi, vwd a umni vynos
o0 sobotnim volnu prodti adventist® a nic na tom nezénily ani nasledné protesty
a intervencé. PIny dopad md tento krok a? od $kolniho roku 1951/52,
ale na gkterych mistech byl tento vynos uveden v praxi thaev této dob zatalo
dochéazet k prvnim vylaienim adventistickych Zékze $kol*

Dne 1. srpna 1951 bylo provizorni cirkevni ¢amznameno, Ze nadale nesmi
vyplacet svym studefin, jeZ po uzakeni Skoly biblickych nauk fesli
na Komenského bohosloveckou fakultu, stipendiad&iti si mohou o tato stipendia
zazadat fimo na KBF°

Vzhledem ktomu, Ze literatura 8l byt vydavana jen ve statem
kontrolovanych nakladatelstvich a Ze od roku 194®dostala cirkev
ani jednou povoleni k vydavani vlastni literatugdfalo se o biblické ukoly slouzici
v CASD jako ponicka @i prvni ¢asti bohosluzby a o kazda@r@ vydavané
modlitebni gednasky), ozndmilo dne fijna 1951 vedeni cirkveradim, Ze uzavira
ginnost Vydejny naboZenskych panek® V tomto roce také statnirady zamezily
distribuci korespondemich misijnich materiél jez v minulych letech napomohly
k rychlému pdéetnimu fistu cirkve.

Druhym zasadnim a hlubokym zdsahem do Zivota cibgte vymeéna vedeni
na jae 1951. PestoZe cirkev vzdy plnila poZadavkyadi, byly si statni organy
jiz dlouho wdomy chladného vztahu vedeni CASD k lidodemokratickému

ziizeni. Odstup cirkevni administrativy byl patrny fek véci, jako napiklad

1 NA, C-ADV, karton 6.

2NA, MSCJA, karton 8 a AMV, V 2491 — Zigmund a spol., poaissk, str. 196.
¥ SAMK, 49d — Adventisté, 0/1954.

*NA, MSCJA, karton 8, dopisiedsedy sdruzeni z 4. 10. 1951.

°>NA, C-ADV, karton 6.

® Tamtéz.
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na zdlouhavém jednani ohledreréni nové cirkevni Ustavy. Jiz fjnu 1949
doporwil SUC ,vzhledem k postoji této cirkve k praci adkesnimu &hi
neodpovidat na pozdrav zaslany prezidentu repulzlikgnference adventistvibec
nebo odpovdét co nejstrdngji. Také pozdji mluvi prameny statni spravy
o chladném postoji k nové politické situaci v zeento fakt samotny vSak neni
nikterak grekvapivy, neb® nagti mezi vedenim cirkvi a statni spravou bylo v#ob
prvnich zasaln do svobod cirkvi a nadboZenskych spolesti na mist a Ize je
pozorovat nafi¢ denominanim spektrem. Také viipact vedeni CASD statni
organy tiSe wykavaly, monitorovaly situaci a hledaly sebemensSidrgg
jez by se mohl stat zaminkou k vng starého vedeni.

Timto podritem se kupodivu stal dopis jediéenky cirkve. Tato ,politicky
uvédomsla“ Zena zaslala koncem dubna na SUC dopis obsétsijznost ohledn
vystupovani vedeni cirkve askierych kazatdl. Clenka prazského sboru ozila

7 v

n¢které kazatele jako nespolehlivégzitjici si ged ¢leny cirkve na postup stétni
ale sodasné vedeni jim v tom brahBUC jednal pekvapiw rychle. Hned na dalsim
cervnovém zasedani vyboru CASD bylo konstatovano, kdeateim Ceplovi
a Wagenknechtovi byl odebran statni soufil&&€)C v3ak tlail na cirkev i nadale,
dokud staré vedeni cirkve nerezignovalo ve dnech-1¥Xervna jako celek
a neuvolnilo misto provizornimu vybofuStatni organy totiz nealy povolit novou
fadnou volbu, dokud nebude vypracovana nova ustékaec Proto byl zvolen
provizorni vybor s nasledujicim obsazenim: Tobi&sel Zigmund, Dimitrij
Krynsky, Jan Gajan a Frantiek Sumbera, mezi datkingleny vyboru figuruje 5
déIniki a jeden rolnik. Jako neoficialni prozatimniigdseda byl vniman prév
Tobias J. Zigmund, byval§editel Skoly biblickych nauk, znamy svymi sympatiem
ke KSC (sam byl do roku 1958enem strany)a predevsim ochotou k podstajsim
Gstupkim v jednani se zastupci statu. Od tohoto okamzéktaké Usedni vybor
CASD el nazyvat Ustedni rada.

1 NA, UAV NF, karton 37, denni zprava z SUC z 21. 1949, str. 6.

2NA, SUC, dodatky, karton 16.

3 NA, C-ADV, karton 2, zapisy ze zasedani UR, dake 8-ADV, karton 6.

* Ve fondu C-ADV se nachéazi dopis Josefa Doubrawsizéh7. 6. 1951, ve kterém oznamuje svou rezigreci
zdravotnich dvodi. Prestoze byl skutaé vazre nemocen, hlavniivod jeho odchodu bylo odebrani statniho
souhlasu, jak naskolika mistech v protokolech dochovanych v AMV piaduje Tobias J. Zigmund. Viz AMV,
V 2491 MVE. j. B/4-V 9466.

°>NA, C-ADV, karton 4.

® AMV, V 2491 MV ¢. j. B/4-V 16154, str. 38 a NA, MSK, karton 50 — SB.
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Statni sprava se snazila sesazeni vedeni CASDitzaloaplastiku jakéhosi
vnitrocirkevniho pevratu a vysétlit jej jako disledek nespokojenostiadovych
adventist s nedostata¢ vstticnym postojem byvalého vyboru cirkve pod vedenim
Josefa Doubravského k statnim ornyan jak celou udalost popisuje rfdgad zapis
z porady namstki u ministra Fierlingera, fiedsedy SUC, ze dne 1. srpna 1951:
.V cirkvi adventistické vrcholi vé&chto dnech napjata vnitrocirkevni situace tim,
Ze doSlo v podstat k sesazeni starého vedeni, representovaného¢nieak
cirkevnimi edstaviteli, a kvytvieni ctyiclenného provisorniho vedeni,
které navrhne novou cirkevni Ustavu a provede padl¢adné volby novych
piedstavitel cirkve.® Tlaku ze strany statu na takovouto interpretacilasti
podlehl také novy provizorni vyboru cirkve, ktermed18.¢ervna 1951 ve svém
prvnim ok&Zniku oznamuje nasleduijici:

.Mili bratii a sestry v P.J.!

Pokoj, laska a milost Bozi budiz s Vami!

Oznamujeme Vam, Ze dnem d&vna 1951 nastaly zé&eé zneny
ve vedeni cirkve P#&n/ nasi vlasti. Stalo se tak v postu a ve vroudilitte v zajmu
klidného rozvoje dila Boziho, jeho dobré psty, a na mnohé zadosiiend, sbof,
kazateh a nadizenych dadi...“?

Vzhledem k velmi doke zachované korespondenci se sbory i kazateli z dob
piredsednického obdobi Josefa Doubravského Ize zeédpd\prohlasit, Ze takova
tvrzeni neodpovidaji skuteosti a &zni ¢lenové tento krok rozhodnneiniciovali.
Naopak je mozno wst z korespondence bezptesire nasledujici sesazeni
cirkevniho vedeni, Ze minima&jednacastclenstva se nenechaladnikem zmast
a vnimala tento krok jako dal&f zasah statu deeefriho Zivota

Tento velmi necitlivy krok il za nasledek definitivni nazorové rekehi
cirkve na dva proudy, statnimieaniky nazyvané ,pokrokovy" a ,ortodoxni“ proud,
— zastance shovivgiho postoje &&i nové vladni garnitie, zastoupené novou UR,
a [iznivce neustupného postoje zastavaneho v prvatebh starym vedenim z roku

1947, jez své odvolani nikdy @nneuznalo, nelib nevychazelo zde cirkvi

1 NA, SUC, karton 24, in&. 94.

2NA, C-ADV, karton 19.

¥ NA, MSCJA, karton 8, dopis J. Heczka D. Krynskému z 24.9&1; dale: VS, pdstalost po D. Krynském,
Kimlerav dopis Brodovi z 20.10.1960 a ACASD, Karton 2Zipisy UR 1959-1989, z4pis z 29.11.1959.
Ze vynena byla provedena statni moci potvrzuje i T.J. Zigthdopisem z 16.1.1954 viz SAMK, SAMK,
0/1954.
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powienych delegdt na fadné konferenci, ale Zile statnich tednilka.® Tyto dva
tabory se vykrystalizovaly také u adventistostatnich statech socialistického bloku
(nékde vedl statni utlak a odpor konzervativnihfidika cirkve k organizanimu
rozkleni, jak tomu bylo najklad v SSSR¢i v Mad’arsku) a samdejmeé take

v ostatnich denominacich.

Asi nejlépe lze sledovat ndzorov&esy tchto dvou tadbar na podobném
piikladé v ramci Ceskobratrské cirkve evangelické, kde se ppadyprofilovalo
hnuti Nova orientace, jehoz zamem bylo mimo jinésifeni Keganské
zodpowdnosti za s#t a tedy i politické angazovanosti. V obdobi kraiikéale velmi
dulezitého uvolgni politické situace v roce 1968 se vliv tohoto tiné spiSe vliv
mySlenek Novou orientaci razenych, vySvihl az nay$si stups cirkevni spravy
CCE a udrzel se tam az dogatku roku 1972. V ramci spbio sn&fovani této cirkve
v pacatcich normalizace |ze nejvyraginvysledovat moralni vychodiska a cile obou
skupin:

- snaha 0 neustupnostudr jakékoli nespravedinosti, n#@atelnost
jakychkoli Gstupk v oblasti moralni adrouc¢né, ochota ke ileg’anskému
mucednictvi a sebeaovani a odhodlani bojovatid zlu bez ohledu na
vyhledy na Usgch na straéjedné

- a zdirazreni poteby zajis¢ni duchovnich paeb ticich jako prvotniho
ukolu cirkve, odmitani niednickeého a moralniho exkluzivizmu a ochota
k pragmatickym Ustupkn jako menSimu zlu v dané situaci na siran
druhé?

Tyto zasady plati i pro oba proudy vramci CASD.ddgledku stale
se stupujiciho statniho tlaku se toto ra#eni v CASD bohuzel ukazalo jako
trvalejSiho charakteru. Oba tabory se #ighu let samy sabvzdalovaly a stéle
zietelrgji piechazely ¥cné a nazorové spory do roviny osobni. Celéa jeSt
zhorSovala skutmost, Ze kazatelé, kienebyli tolik naklorni spolupréci se statnimi
organy ¢i nebyli ochotni k moralnim Ustugkn, nedostavali prostor kipobeni
v cirkvi. V dalSich 17 letech se tyto dva nazorgw®udy identifikovaly také
s rozdilnymi pozicemi v oblasti praktickych dogadékterych roucnych zasad,

piedevSim v otazce Skolni sobotni abseriteadiventisi.

L AMV, V 2491 — Zigmund a spol., podsvazek, str.49-5
2 Viz PFANN, Miroslav. Novéa orientace Geskobratrské cirkvi evangelické &gk Susa: Sedokluky,
1998.
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Od roku 1951 jsou také definitigrpretrhany uzsi vazby na vySSi mezinarodni
organiz&ni struktury CASD, coz se konkrétnprojevilo ukortenim finagni

podporyCeskoslovenské unie ze strany Jihoevropské divize.

4.3. Vyvoj sngtujici k zakazu cirkve (1952)

A¢ o problematickém vztahu CASD k statni sgraemize byt sporu, dostupné
materialy budi dojem, Ze jeho vyast v tak radikalni administrativni zakrokdai
cirkvi, jako je jeji zakaz, bylo do z&@€ miry zasluhou snahy jednoho muze,
namsstka SUC pro nekatolické cirkve Vladimira Ekdrtahyvalého kize
Ceskoslovenské cirkve. Ta se jizted rokem 1948 profilovala velmi
prokomunisticky (dalsim na#stkem na SUC byl FrantiSek Hub, jeZ bykg rokem
1948 na nejvyssich spravnich mistecfiSy® Kdyz peilivé porovname materidly,
které administrativni, tedy nikoli legislativni, kaz cirkve vys¥tluji a obhajuiji,
dojdeme k z&ru, Ze k gmu doslo pedevsim z nasledujicichinebdi:

- absence ip sobotnich sinach v zavodech, jeZ iigsto, Ze hodiny jsou

napracovany v jiné dny, snizuji pracovni moralkkolektivech

- sobotni absencesd adventish ve Skole, jeZ naruSuj&ebni plany

- odmitani gkterych adventist chovat brav, kofia kraliky

- nckdy se pidavaji i argumenty o0 nespolehlivosti adverttist

pii vykonu vojenské sluzby, o rozvratech ve smiSemaadinach, o lakani
na privilegium dvou volnych dn o zneklidiovani hrozbou konce &ta ¢i
o vedeni k nezajmu ocei verejné, apolittnosti ¢i tlaku nacleny, aby
vystoupili z K

VSechny uvedené argumenty byly z pohledu statnigard vice ¢i méns
opodstattiné, podivejme se vSak néjk, jak se vyvijel pohled komunistickych
trednild na CASD v &chto oblastech.

! AAE, SED, 14.4.3. - Jahrliche Finanzberichte 19439.

2 Lze uvazovat i o0 jeho ité piedpojatosti uci CASD, nap. v roce 1947, je8tako nandstek na Ministerstvu
informaci, zrusil pro CASD vysila¢as, ktery byl jiz pro tento@l Ceskoslovenskym rozhlasem vyhrazen, viz
NA, MI, karton 46, inv¢. 86.

3 SUC si ved! interni zAznamy o tom, kolik duchovmigednotlivych cirkvich jélenem K. Zatimco ©S
suveréni dominovala s 56 takovymi fafiav ostatnich cirkvich se jednalo o jednotlivcECE mgla étyfi,

ostatni nejvyse po jednom. Seznam je z roku 19%chazi se v NA, SUC, karton 4, iv.53.
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Prvni zasadni zpravu oretu se statni spravou ohleédadventistickych specifik
nalezneme v zapisu z porady na SUC 2@zba 1950, jez konstatuje Zzadosti
adventish o zastani ohledn jejich sobotniho volna a zaravedotazy zavod,
jak v &chto gipadech postupovat. SUC odpdél 30. bezna s tim, Ze absenci
z divodu naboZenskéhdeswdceni je poteba trestat stejrjako jakoukoliv jinou*

Cirkev, kterd jiz od prvnich &siai roku 1949 zaznamenala fatajici problémy
svych ¢leni s volnou sobotou, zaslala jen o 10 diive, tj. 20. bezna 1950, apel
na gedsednictvo vlady s zadosti, abkegseda vladyediteiim podniki vyswtlil,

Ze se u sobotni absence advedtigZ je navic nahrazovana praci v jiné dny, needn
o sabotd?, ale o otdzku néboZenskéhencit UPV powiil odpowdi SUC,
jez rozhodl tak, jak je uvedeno vySe, ale neus#diély a jednani srady ngly
Byla schvalena na pora®sUC dne 16iijna 1950, kde byla projednana dalsi zprava
o problémech se sobotni praci a sobotni sluzbowaje€. Zprava byla vzata
na wdomi s poukazem, ze SUC nebude adventisty ch&laizarové nic nenamita
proti vyming sluZeb a jejich f®sunu ze soboty na nigic®

Bulletin z 25. listopadu 1950, ktery byl zasilan Glha jednotlivé cirkevni
odbory Krajskych narodnich vyhigrvSak informoval cirkevni tajemniky péud
v jiném duchu, kdyz gioval, Zze ,Adventisté sedmého dree vSude doZaduji

pracovniho volna v sobotu a nabizeji, Zze budougwatcv nedli a pod. V zasa#l
neni mozné tuto zému povolit, v ojediglych pripadech, kde by tim nebyl naruSen
plan a pracovni moralka ostatnich Zatnand, je mozno vyjit adventi8in vstic
Izarazenim do nini srreény a pod./.*

Za zminku rovez stoji zprava mistnich cirkevnich tajemhik Ostravska
zaslana novému ministrovi SUC Fierlingerovi, ktdoyla projednana na porad
20. listopadu 1951: ,Pokud se tyka advefitigtrojedname s vedenim cirkveizpb
verejného vystupovani adventistickych kazatee wcech, které jsou proti statnim
zajmam. Sowasré s pfimyslovymi ministerstyy a MSVU projedname otazku
sobotniho volna adventist pii ¢emz u Skolnich &i budeme trvati na ffsném
dodrzovani Ustavy, u do&dgch dohodneme se zastupci reagliak pouZziti vyhod,

které adventisim jsou umo#ovany /gesunuti sobotnich sm/ tak, aby to vedlo

1 NA, SUC, karton 29, ink. 96 a SAMK, 49d — Adventisté, 0/1954.

2NA, C-ADV, karton 5.

3 NA, SUC, karton 23, in&. 94.

4 ZAO, KNV Ostrava, karton 170, sig. 290.2, bullgtipro redsedy KNV, bulletin z 25. 11. 1950, str. 10.
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k postupnému odcizeni se cirkevnirikpzim.“* Od listopadu z#lo tedy SUC
shromad’ovat podrobné informace o aktivitach adveiitist vSech krajich republiky
a o jejich pipadnych problémech v za&stnani. To jim v3Sak pra¥godobr
neposkytlo uceleny obraz, neboprisly zpravy, které adventistické zasady
Vv pracovnim procesu problematizovaly, ale i takduéré je pedstavily jako vzorné
pracujici?

Materidly z dalsi porady na SUC zdubna 1952 kougtgouze Usgsné
omezeni rozbujelé misijnéinnosti CASD a informuji o tom, Ze sobotni volno
nezpisobuje v pracovnim zazeni adventift 7adné ¥tsi problémy® Shiime tedy
vySerecené tak, Ze zpravyjgstoze ze strany vedeni podnikepochybs dochazelo
od roku 1949 k diskriminaci adveniist otdzce volnych sobot, ukazuji na schopnost
statni spravy vzit sobotni absence u adveéntist milost. Krond zprav ohleda
problémi se sobotnim volnem adventis jejich dti se v informanich materialech
objevuji i zpravy, v nichz je CASD stava do pozitivijSiho swétla, nagiklad
v souvislosti s mirovou praci sbirkami na valkou suzované zém

Vratme se vSak nyni k aktivitam néstka Ekarta, ktery zal od p@atku roku
1952 shromafovat podklady k argumeinin, jez nakonec vedly k zakazu cirkve.
Prvnim dilezitym bodem na této ceéstbyla piprava mezirezortni porady,
ktera se uskutmila 29.Gnora 1952 na SUC a navazovala na usneSEiG
z 20. listopadu 1951. Porada se zabyvala réenoménem sobotniho volna
adventish a byli na ni pozvani zastupci ministerstva pradoknsil, narodni
bezpeénosti, paliv a energetikygikého strojirenstvi, hutniho tonyslu (zastupce
se v8ak nedostavil), vSeobecného strojirenstvingstarstva Skolstvi. Vladimir Ekart
shromazdil na sdlzce zaznamy vySe uvedenych ministerstev o jedyotiiv
piipadech  naruSujicich  z pohledu statnich okgarchod hospodatvi
a vyuky a sestavil je do mozaiky celkového obrdaery mél preswdcit o tom,
jak je sobotni volno v planovaném hospisthé problematické (pouze zastupce
Ministerstva vSeobecného strojirenstvi dr. Barovidé ve vymené sobotnich srn
adventish problém). Zagrem celé porady bylo usneseni o tlaku na adventisty

aby se volnych sobot vzddli.

1 NA, SUC, karton 24, in&. 94, material pro 56. poradu u s. Ministra, sta. BAO, KNV Ostrava, karton 171,
sig 290.2.

2 Nap. MZA, KNV Brno, I/ll man., karton 1, hlaSeni z 261. 1951.

¥ NA, SUC, karton 24, in. 94.

* SAMK, 47d — Adventisté, 0/1954.
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K realizaci pistoupil namgstek Ekart velice brzy, a to na scce
se zastupci provizorniho vedeni cirkve — F. SumbexoT. J. Zigmundem dne
17. bezna 1952. Ti byli Sokovani, kdyZz na jednani ohtedonkrétni podoby
jiz dlouho gipravovaného z&ni noveé cirkevni Ustavy padl tento novy pozadavek:

L,Ekart: ...A nyni to nejhlav&Si. Jde o tu VaSi sobotu, o tu VaSi zvlastnost.

PredevSim musite ihned ifidit a z&idit, aby jste poboZnosti ¢ v odpolednich
hodinach a nikoli v sobotu dopolednenié to byt po denni sing, t.j. od 15.hod.
Toto musite zadit ve vSech VaSich sborech. Dale musite déikag VaSim
pracujicim, Ze nesmi narusSovat v sobotnichngoh pracovni proces, ale se fidd
statnim zakotim, jak to vSichni ostatni &hji. P poslednich jednanich
meziministerskych bylo Zgaziovano, Ze sobotné volno VaSictent naruSuje
pracovni moralku a tento stav nadale nelzatitfp

Zastupci cirkve se snazili poukazat na to, Ze sojsou adventisty napracovany
v jiné dny a Ze ze zkuSenosteni cirkve je ¥ejmé, ze problém sobotniho volna
se déaresit i jinym zmsobem. Kdyz nagstek Ekart pohrozil vifijpad neustupnosti
zékazem cirkve a nil vlozZit vétu o umozgni sobotni prace dokonce do prvniho
paragrafu noveé cirkevni Ustavy, reagoval Tobiadwigd nasledovh ,My Vam
rozumime dote, co si od nasipjete. Ale musim Vantici, promiite mi, Zze Vy
nechapete tbec nas. Nechcete vzitivec na ¥domi, Ze sobota je zasadriciynasi
cirkve, z niz nerieme nic zleviti. Kdybychom nasemu lidu tlugiioVasi vili, nas
lid by pohrdl s nami a s kazdym kazatelem, kteryséypokusil o naruSeni sobotniho
piikdzani. Doufam, Ze nestojite o to, aby jste zamadidi uctlali mucedniky,
ale tento V&S Zisob by je wité udlal.“> Dodejme, Ze ve virwthto grekotnych
udalosti ztratil Tobias J. Zigmundivkru statnich orgahn a [Festoze #stal nadale
neoficialnim @edsedou provizorniho vedeni cirkve, az do zakazkvei iz
na seznamu potenciélnich budoudiEmi vyboru nefiguroval.

Jedinou dal3i reakci vedeni cirkve byl dopis zgsle SUC 20. tezna 1952,
v niémz byla jet jednou zopakovana parafrazovasiova, jez padla na SUC & t
dny dive. K hrozle zakazu cirkve se zde pravi: ,Dovolujeme gippmenouti,
Ze kdyby v nasi lidavdemokratické republice — v zemi plné nabozenskdasy —

doSlo k rozpu&ni cirkve adventist sedmého dne, pak by to byla po frankistickém

LAMV, V 2491 MV ¢&. . B/4-V 9466 Osobni spis sté&trezpénostniho vySébvani proti Zigmundovi
TobidSovi, str. 18.
2 Tamtéz, str. 20.
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Spartlsku druha zemswta, v niz by byla odégna svoboda nasi cirkvi.Od tohoto
okamziku se jiz statni organy nezadrziteptipravovaly na zasadniist s CASD.
Podobe silny tlak, jaky byl vyvijen na vedeni cirkve, piic také rekteri kazatelé,
jimz bylo vyhroZzovano odebranim statniho souhlasgtkonu duchovenské sluzby
a trestnim stihanim, nebudoudienové jejich sbar chodit v sobotu do prace
a nebudou-li své di posilat do Skoly. Najklad sbor v Praze — HoleSovicich byl
piechod na kratkou dobu statnimi organy uew?

Prvni navrh ohledhdalSiho postuputi CASD vypracoval Viadimir Ekart 10.
cervence, ale tento dokument nebyl Fierlingerem &lemv — pedlohu mu vratil
k piepracovanf. O pst dni pozdji byl pieformulovany navrh schvélen
a 20. srpna 1952 byl tento dokument pod nazvemtypoproti cirkvi adventist'
na jednani Politického sekretariatu UV &Sre sloZeni K. Gottwald, V. Siroky,
A. Cepika, J. Dolansky a V. Kopecky na zamku v Lanech &l V divodové
¢asti dokumentu se pravi: ,Adventisté zdrzuji s&kterych pokrnd, zvIast
veprového, kaského a kraliiho masa. Tento naboZenskieg@pis ved! v skterych
piipadech k odmitaniéstovani vepového dobytka. Adventisté ve svyeétenech
tlumi soustavé zajem o véejné otazky, vedou &vici k apolitécnosti a ¥ejme
pod vlivem svych cirkevnich vedoucich vygddli néktefi adventisté svélenstvi
v KSC...

Cinnost adventist jest v rozporu sdkterymi ustanovenimi nasi &nové
Ustavy, jako naipklad odpirani otanskych povinnosti ziodu naboZenského
vyznani, dale ze vykon prava svobody vyznani jelveatisfi v neshod s véejnym
poradkem /s¥ceni sobot/, zneklitbvani tvrzenim o bliZzicim se koncisa atd.*

Sekretariat schvalil tyto navrhované body v postujati CASD:

1) odebrat kazatém a vedeni cirkve statni souhlas a zastavit sfatik 1.

fijnu 1952

2) odebrat souhlas vSem stor

3) dohliZet na nevykonavani duchovirinosti osobam s odebranym souhlasem

4) zabavit majetek arpdat ho jinym cirkvingi institucim

5) vypracovat seznam vSech adveitlstlalSim opaenim

6) nadale netrg sobotni absenci ve Skolach

! SAMK, 47d — Adventisté, 0/1954.

2 SUSTEK, Miloslav. S#tlo a prameny v Gdolich. Jupos: Ostrava, 199323m.
¥ SAMK, 47d Adventisté, 996/1969 — rehabilitace.

*NA, UV KSC, politicky sekretariat, sv. 36, arch. j. 110/3.
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7) negipoustt v pracovnich smlouvach zminku o pracovnim voldueatisti
Vv sobotu

8) umistit kazatele do civilnich povolani v mistektie nejsou zadnigici

a bodg¢. 9), pidany politickym sekretariatem: SUC rozhodne, zddéopoteba

izolovat kazatele a lidi z byvalého vedeni cirkve

K Uloze osoby nasstka Ekarta v celé zélezZitosti dodejme, Ze necepgthdni
po schvaleni vySe popsaného dokumentu, 25. sri, A§/Sel z jeho pera dalSi
dokument, ktery vyvozoval z rozhodnuti Politickéekretariatu UV K8 o zakroku
proti CASD pouZiti stejnych postiporoti dalSim malym denominacim — Bratrské
jednot Chetického a Evangelické cirkvi metodistické, to pouze na zakladoho,
Ze v rozhodnuti Politického sekretariatu UV &S 20. srpna bylo rfizeno sledovat
¢innost dalSich naboZenskych sekt. Vladimir Ekari amevypracoval novou
divodovou zpravu pro takovyto zakrok, tato dvoustoMdk zprava jen sttmé
charakterizuje zmimé cirkve a navrhuje pouzitigi nim stejny postup jako proti
adventishm. Dokument byl podrolii rozpracovan z&tkem fijna 1952
a k seznamu spaleosti utenych k likvidaci pibyla jeS¢ NaboZzenska spaleost
Ceskoslovenskych unitd Po konzultaci ministra Z. Fierlingera s Ministgesn
zahranénich \&ci® byl sice tento navrh odloZen a po &rach v roce 1953 upadl
zcela v zapomini, tato skuténost vSak nazotnukazuje, jak iniciativni V. Ekart byl,
pokud se jednalo o moznost likvidace malych denawiinTo, Ze pro zédkaz &ch
dalSich i denominaci neptgboval zadné skuteé divody, navozuje spoteé
s vySe ie¢enym silné podéeni, Ze také argumenty z hospistéi ¢i Skolstvi
v divodové zpray pro zakaz CASD byly spiSe zaminkou a hlavni rotielém
procesu hrala pouhauble zlikvidovat malou cirkev, jeZz se snazila v rgali
komunistické totalitni nadvlady hajit gvzivotni prostor. Vladimir Ekart se tak stal
pro CASD personifikaci tvrdé stalinistické linieogicirkevni politiky komunistické
strany.

Okresni cirkevni tajemnici byli j@Spred rozhodnutim Politického sekretariatu
UV KSC vyzvani Statnim fadem pro ¥ci cirkevni, aby si od adventistickych sbor

vyzadali seznam vSedlieni a co mozna nejmémapads se pokusili zajistit také

1 SAMK, 49d Adventisté, 0/1969.
2 AMZV, GS — A, kabinet 1945-1954, krabice 80.

106



soupis majetkd. Také krajska velitelstvi StB, ktera jiz od datku roku ¥novala
CASD zvySenou pozornost, byla vyzvana Hlavni spuavBtB k asistenci
na chystaném zasahu proti cirkvi a k z&jistdilezitych materidl pouzitelnych
pro dalSi ,...operativni postup proti advenimat Jde o kompromitujici material
na vedouci osoby cirkve, nebo jiné vyemgsSi osoby ve VasSem kraji, které by
mohlo byt pouZito v agenite, pogiipads k podani trestniho oznamenil3tednici se
jese v z&i pokusili na zastupce CASD tig aby se svého pohledu na sobotni klid
vzdali, ale bez usghu.

Cirkev, gestoZze mila jasné naznaky, Zze se proti ni podobny zakrokstéhy
se nechala ukolébat zdanlivym klidem, proto bylasled® akci zaskdena.
To, Ze stimto vyushim situace nepdtala, ukazuji nejen vzpominky hlavnich
aktéfi celého dni (T.J. Zigmund najklad acekaval, Ze statni sprava potresta
nepoddajné adventisty tim, Ze poSle vSechny kazaelvyroby a cirkvi @stanou
pouze laiti pracovnici)® ale i skuténost, Ze jedt v roce 1952 nakoupila cirkev,
kter4 po vélce proZila obrovskyist, nové nemovitosti (n&pPraha — Bubers
a 7adala o statni souhlas pro nové laické pracgviilne 23. zH, jen rékolik malo
dni ped zdkazem, se dokonce v Brkonala konference, ktera zvolila nové vedeni
cirkve véele s kazatelem FrantiSkem Sumberou jatexigedou. Tobias J. Zigmund
se stal mistagdsedous dohledem nad slovenskymi sbory, tajemnikem bglezv
Jindich Marcolla a pokladnikem Josef BalaKonference pedloZila také zeéni
nové cirkevni ustavy — vSechny tyto vysledky paklybpotvrzeny valnym
shromazdnim cirkve v Praze 28. 541952/

Varovny hlas se ozval teprve dva dnkeg zadkazem cirkve, pragobdobré
na vySe zmitném valném shroméaZdi v Praze, kdyZ kazatel Antonin PraZan
informoval provizorni vedeni, Ze obdrzel zpravyix@yhodnych zdraj o zasahu

proti cirkvi® Vedeni veele se Zigmundem se rozhodlo, Ze to ptbwma samotném

1 NA, SUC, karton 27, inw. 94, 37. porada u s. Ministra konana 22. 10. 19p24va o pipravach a pibshu
akce ,A".

2 AMV, OB arch.¢. 93, Brno, Svazek s ndzvem ,Adventisté sedméht, dire 146.

3 AMV, V 2491 — Zigmund a spol., podsvazek, Zigmimdopis kazateli Zurkovi z 23. 9. 1952, str. 9.
*NA, C-ADV, karton 17.

> NA, C-ADV, karton 6.

® AMV, V 2491.

" Podle gkterych sedectvi v3ak byli kandidati pro SUC pouze navrZanie zvoleni, viz AMVE. j. B/4-V-
24847/54; stejatak NA, SUC, karton 93, in. 118.

8 AMV, V 2491 MV &. j. B/4-V 9466.

® Pravadtpodobrg se to dozsdsl diky svym kontakim na mistni stranické struktury, viz VS, rozhovdr s
Drejnarem. Podobné podeni o Uniku informaci skrze stranické strukturyagil i krajsky cirkevni tajemnik
v Ostra¥: , Jest jisté, Ze byla akce shozena. Podle méhéninimebylo-li to shozeno zé&mé/, stalo se to asi
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SUC, kam byli na lifjna 1952 pozvani. Jako protiopeni v3ak pece jen bylo pro
jistotu prevezeno #kolik desitek knih ze sidla dsti cirkve do arealu byvalé Skoly
biblickych nauk v Praze — Kir Navzdory jejich ukryti v jedné z hospddiych
budov byly pozdji StB objeveny a zabaveny. Na posledni chvili bybke
zachragno z bytu studenta KBFiilno Drejnara, kde byl ukryt takeé tidisky stroj,
celé nakladni auto naginé tiskovinamt; dalsi knihy schoval u sebeckeni cirkve
plzeisky kazatel Adolf Slosarek.Sam kazatel Prazan ukryl na svérisqbisti
v Brné¢ materialy korespondéniho kurzu, jez statni organy nepovolily v roce 195
distribuovat' PrestoZe takovychifpadi, o nich? prameny ri, bylo jis& mnohem
vice, nemni to nic na skutaosti, Ze cirkev tak radikalni postup, jakym bykaa
cirkve 1.iijna 1952, n&ekala.

neopatrnosti gkterych soudrufa ze stranického aparatu, jelikoz po stranické libgo jiz koncem srpna a
zacatkem z& znamo, zéinnost adventist bude zastavena. Vlastni akce vSak shozena négdlikaZ podle
poznamek adventistkte 0 moznosti zastavedinnosti \edéli, resp. s ni pditali, neznali asi ani fiblizne
datum, jelikoZ se vyslovovali v tomésm Ze to tak brzo rekali.” ZAO, KNV Ostrava, karton 171, sig. 290.2,
situani zpravy KNV, zprava ze 7. 10. 1952, str. 2.

! DREJNAR, Jii. Na cestach a objikach mého Zivota. Luxpress: Praha 2001, kapitola 8.

2ZAMV, &. j. B/4-V-24847/54.
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5. Cirkev v dobe zakazu (1952—-1956)

Dne 1.fjna 1952 byli na SUC pozvani zastupci provizorniremeni cirkve,
ktefi se domnivali, Ze se bude jednat o schvaleni¢ roxolenych cirkevnich
piedstavitek a konferenci fijaté cirkevni Usta¥ Namisto toho jim vSak bylo
piedloZzeno rozhodnuti o odebrani statniho souhladenteCASD. Samotny dekret
SUC z predchoziho dneipdlozeny jak administratm cirkve, tak v drobné Gprav
vSem kazatéim a sboiim, byl velice prostého zni:

»Vzhledem k tomu, Z€innost Ustedi cirkve adventigtse nevyvijela v souladu
s Ustavou a zasadami lidodemokratického izzeni, odnima Statniréid pro ¥ci
cirkevni v Praze dnem ZXijna 1952 tomuto Ustdi souhlas, ktery byl ziskan
pii jednani v cirkevni komisi Ustdniho akniho vyboru na zaklad novych
cirkevnich zakoin Stejnym dnem odnimajifiglusné krajské nérodni vybory statni
souhlas, ktery byl vysloven séizenim vSech nabozenskych obci cirkve adveéintist
s. d. Movity i nemovity majetek cirkve adventigtechazi do spravy statd."

Statni organy sipdvolanymi kazateli ihned vypravily soupisovou ahadni
komisi slozenou ze zatstnané@ SUC a finagnich referai jednotlivych ONV,
jez sepsala majetek, ktery timto dneie§el do spravy statu a jim gdeného
likvidatora® Objem zabaveného majetkiepysoval 200 miliofi K&s ve staré #mg.*

V komisi byli inkognito gitomni také pislusSnici StB, ktd zabirali pisemnosti
a archivy, nepoddo se jim vSak nalézt nic kompromitujiciho. V rdnzabavovani
majetku bylo provedeno také&kolik domovnich prohlidek glena cirkve, ¥tSinou
¢lend vybori ¢i kazateli. NejblizSi sobotu, 4ijna, pak jest cirkevni tajemnici
vyswtlovali ¢lenim cirkve, ktéi priSli na bohosluzbu, Ze cirkev byla zakazéana
a jakékoliv dalSi pradani bohosluzeb by bylo nelegélni.

Zprava z porady u ministra Fierlingera z #fa 1952 hodnoti celou ,akci A*
jako Usgsnou a jeji pibsh jako ,hladky a bez zavad“.Z jednotlivych zprav

cirkevnich tajemnik o pribéhu akce vyplyva, Ze adventistéjali zakaz odevzdah

LAMV, V 2491 MV &. j. B/4-V 9466.

2SAMK, 47d Adventisté, 0/1954. Dekrety rozeslanérém a kazatéim se nachazeji v NA, SUC, dodatky,
karton 16.

¥ AMV, OB arch.&. 93 Brno, Svazek s ndzvem ,Adventisté sedmého.dne”

*NA, SUC, karton 27, in&. 94, 37. porada u s. Ministra konana 22. 10. 19pPava o pipravach a pibshu
akce ,A".

*Tamtéz, str. 2.
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pokud oznameni o zakazu cirkve provazely emoce, qmke litost nez Km:
.Krajsky kazatel Antonin PraZzan po celou dobuibghu akce od 1.10.1952
se choval sludn z paatku velmi dojat, pry po 30.letech po prvé plakdl.“
Prislusnici adventistické cirkve tak&asto vyjadovali preswdéeni, Ze se jedna
o nedorozuréni ¢i politovanihodné pochybeni statni spravy a cirkade ot brzy
povolena.

Se zakazem cirkve byli z Komenského bohosloveckiéiltia propuséni
i adventistéti studenti. Byvalym kazatiéin byla gidélena nova dnicka zangstnani,
volena co nejdal od mista jejich poslednihiisgbeni a pokud moZzno v mist
kde nebyl Zadny adventisticky sbogkteri byli povolani k armaél Cirkev gijala
toto rozhodnuti odevzdara nezmohla se naijaky VétSi odpor. Ani memorandum
sepsané spisovatelkou &enkou cirkve Hofnerovou Zlabkovou, podjh nekteri
kazatelé shafh podpisy¢lent, ani protesty jednotlivych adventisha SUCE jinych
Ufadech nevnimala statni sprava jako vyigdnodpor? Jistou roli v této napadné
absenci odporud¢i tomuto rozhodnuti mohly hrat tidledky zasaln statnich orgain
do struktury vedeni cirkve, které do ¢ miry cirkev rozjitily
a zbavily ji nesporné legitimni autority. TobiasZigmund dva roky po zakazu
cirkve zgtné hodnoti tuto situaci nasledujicimigobem:

,Ked boli tito traja funkcionari Ustrediapozbaveni funkcii
Statnym tradom pre veci cirkevné, toto pokladalhespravodlivos
a povazovali sa i ntalej za pravoplatnych funkcionarov cirkvi
adventistov... Doubravsky se ktejto veci vyjadipva on nebol
z funkcie predsedu Ustredia pozbaveny konferenciuprato
se povazoval nkalej predsedom ustredia, celoStatneho zdruzenia
adventistov. Cepl sa pokladal za predsedu Ustpedi@, lebo pdas
nemoci zastupoval Doubravského i po ich zbaventitura tiez
i preto, Ze nebol zbaveny konferenciou predsesikého zdruzenia.
Naproti tomu, sa tak isto zase Sumbera pokladatetastatneho
predsedu adventného hnutia, kedzto tento v sepiefrd®?2 bol
konferenciou riadne zvoleny. Z tohoto bolo jasnéeti Ze aké boje
sa zvadzali mezi funkcionari v Ustredi celoStatnetdruzenia
adventistov, nakitko kazdy chcel ztejto svojej funkci€azit
a obohacovasa.”

1 MZzA, KNV Brno, I/ll man., karton 1. Resto se nasly i opaé fipady, jako tomu bylo vifpads kazatele
Teplého ve Frydku a MUDr. Turérv Jablunko¥, viz ZAO, KNV Ostrava, karton 171, sig 290.2, Sitni
zpravy cirkevniho tajemnika, zprava ze 7. 10. B161952.

2 SAMK, 49d Adventisté, 0/1954.

% J. Doubravsky, O. Wagenknecht a J. Cepkervnu 1951.

* AMV, V 2491 — Zigmund a spol., podsvazek, str. 80—
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Cirkev, zbavena své spravy a majetku, v3ak Zila ClEnové sbai utvorili
skupinky, schazeli se v soukromych bytech a kagatleluzili bohosluzby i ve svém
novém zamistnani- Zprava pod nazvem ,Openi proti byvalym adventigm®,
jez byla na SUC projednana 24. prosince 1952, ktujst pokrdovani
adventistickych aktivit i fes zakaz a navrhujgiprejSi sledovani byvalych kazatel
a zosteni postili sobotni pracovni a 8kolni absence u adveénfist

DalSi zprava z 10. Gnora 1953 h#évoo pokr&ujicim trendu aktivizace
adventish, ktefi se rychle adaptovali na nové podminky a dokonpecetnim fistu
v nekterych okresech.Stejné zpravy pak v roce 1953 podava také Hlapniva
StB, jez konstatuje, Z&nnost adventist v podstat odpovida rozsahu aktivit CASD
pied zakazem.Zprava zéervence zaznamenava také vybirani désaiirkvi a také
prvni Kty vilegalits.® Statni sprava kontrovala domovnimi prohlidkami
a zabavovanim literaturyfipnich zajistné® ale utlumitinnost adventist se ji
nepodailo.

Jak cirkev fungovala v otdzk&ch spravy se da z @mamgjistit jen v hrubych
rysech. V nasledujicich #gicich seclenové CASD vyrovnavali s Sokem, jakym
pro re zakaz cirkve byl. Kazatelé byli posilani na tvrdpraci ¢im jak nejdéale
od svého kazatelskéhdigpbist, a gestoze byly bohosluzby v malych skupinkach
v bytech ficich pdddany ihned po zékazu cirkve, trval@kolik mésiai,
nez kazatelé mezi sebou navazali kontakt &alzabudovat efektivgSi spravu
zakazané cirkve. Nejlépe je v pramenech zachyc@maost adventisi v doke
zdkazu na Slovensku, kde byla 2&#na 1953 svolana utajena &zrka
do Trerina/ na niz bylo zvoleno tajné vedeni Slovenského suuAvcele
s TobidaSem Zigmundem, tajemnikem FrantiSkem Murireempokladnikem Janem
Cizem. Byly zde polozeny zéklady pro spravu advéokigch sboéi na Slovensku
a predevsim pro furdai finareni spravu (slovensti adventisté si kgoshen vyboru
sdruzeni vydrZovali je§t minimélre osm kazatdél). Bylo zde také rozhodnuto

0 zapdeti snah srtujicich k povoleni cirkve. Tajné vedeni pravidekvolavalo

Vs, rozhovory s K. Chlebkem, K. Spinarem a R. duro

ZNA, SUC, karton 32, in. 97, zprava. 14.

¥ NA, SUC, karton 32, inw. 97, zprava:. 2.

* AMV, OB arch.¢. 93 Brno, ,Adventisté sedmého dne“.

®NA, MV I, karton 129, zprava. Z-460 ,Zavadn&innost zakazané cirkve Adventist. dne*.

® N&kteif ¢lenové se snazitieSit nedostatek literatury jejim objednanim z siZiideii, Curych), StB vSak tuto
literaturu zachytila a protémto snaham zakda, viz AMV, OB arch.¢. 93 Brno.

TAMV, V 2491 MV ¢. j. B/4-V 16154,
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nejen schze, ale minimalé dvakrat se uskuteilo také sousedni slovenskych
kazateli, kde byla podrobh konzultovana situace ve sborech na Slovensku & tak
postup v jednani srady.

V Cechéch se prvni zndma orgartizaschizka konala v kitnu 1953" Jako
vedouci¢eskych adventidtbyl na ni uznan poslednigaseda FrantiSek Sumbera,
ktery také od zakazu vykonatkolik pastorg&nich cest. Déle zde byly ustanoveny
zékladni spravni mechanizmy (byli zvoleni krajStzéatelé, ktd byli v kontaktu
s vedenim v Praze, sbory samotné se ddgddo skupinek o 5-15¢lenech,
za kazdou byl zodp@dny jedenclen) a také zakladni mechanizmy fidanspravy.
Po svém névratu z Biliny, kam byl na jeden reikigen na praci v povrchovém dole
Svoboda, se stal pro adventistgechach kfovou osobou kazatel Miloslav Sustek,
ktery projevil od podzimu 1953 v cirkevni spé&@nany organizéani talent. Naopak
FrantiSek Sumbera byl pro neuspokojivéianost v z& 1954 nahrazen Josefem
Kutym,? ¢imZ se do vedeni adventisv Cechach dostal ipd zakazem opoaif
proud blizky byvalému vedeni Josefa Doubravskébdterym své kroky Sustek
a Kuty sasto konzultovalf. Timto se stala opozice @eskoslovensku dominantni,
neba® také na Mora¥ byl zvolen tajnym fedsedou Dimitrij Krynsky,
kterého v dob jeho vojenské sluzby u PTP zastupoval do jara &4 brinsky
kazatel Prazan.iBdevSim Praha v3ak byladdva pro jednani o obnéirkve.

Od podzimu 1953 dochazi také ke koordman sclizkam vedoucich adventist
z celé republiky, a to&sSinou v Praze, vyjimaé v Brné. Na prvni z nich v listopadu
1953 bylo rozhodnuto o vyslani spéié delegace na SUC, a také ostatni
se zabyvaly fedevim koordinaci snah o obnoveni CASZzhledem k ndzorovym
rozdilim i snaham vyuzit tohoto obdobi k zisku zasluh u$ghk skuténost takova,
7e se #kolik skupin, gedevsim okolo Miloslava Sustka a TobiaSe J. Zigraund
a také gkolik jednotlivai — nap. Josef Cepl, FrantiSek Buré® a FrantiSek
Sumberd, snaZilo vyjednat povoleni cirkve na vlastndstp a tim si ziskat

bezprecedentni autoritu v cirkvi. Tyto snahy vSadiivoda, jeZz budou zevrukin

LAMV, ¢. j- Bl4-\V-24847/54.

2 Tamtéz.

3Viz AMV, arch.&. 599440 MV, hlaSeni z 15. 2. 1956; podoRYNSKY, D. KdyZ pohlédneme zpatky...
Jupos: Ostrava, 1997, str. 141.

* AMV, V 2491¢. j. B/4-V 9473.

® SAMK, 49d Adventisté, 0/1954, AMV, V 2491 — Zigmdia spol., podsvazek a AMY, j. B/4-V-24847/54.
6 AMV, ¢&. . B/4-V-24847/54.

" AMV, arch.¢. 599440 MV.
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popsany dale, nevedly k tghu a jen poskytly StB ptebné informace k trestnimu
stihani. Intenzivntinnost adventist na Slovensku aipdevsim 6ividnéjSi ¢innost
tajného Slovenského sdruZengkdy skuténd velmi naivnf (nag. vijnu 1953
zaslalo vedeni sdruzeni na SLOVUC Zadost o povolsjiezdu byvalych
adventistickych kazatél v Tatrachf zpisobila, 7e pozornost StB se ra
predevdim na vychodni polovirCeskoslovenska. Nasledkem toho mimo jiné bylo,
Ze v konéné statistice &nénych kazatdl v doke zédkazu je 14 slovenskych
z celkového patu 213

Statni sprava si sami@n¢ byla aktivizace cirkve v ilegadit velmi dolie
védomd a reakce na sebe nenechala dloégkat. K soustawijsi trestni perzekuci
adventist zatina dochézet od roku 1954. V lednu byl provedeicppli zdsah proti
schizce adventist v Liberci, po vyslechu v3ak byli jeji ¢astnici propusni.’

V dubnu byl k podmignému trestu zafinnost i ges zakaz cirkve odsouzen
karvinsky kazatel Drap&lOd hezna téhoZ roku byl vy&ewan byvaly kazatel Alois
Zurek a dalsiit ¢lenové na Kladensku, v#éje Lidovy soud v Praze podndim
odsoudil za trestn§in nefratelského jednani proti republi€e.

Skut&n¢ propracované soudni stihani, které rozkryvalo poudd cirkevni
struktury, vSak teprve nasledovalo. Prvnim znicjl proces proti Adolfovi
Sloséarkovi vedeny od listopadu 1954 a déle proges pkupiré kazateh okolo
Pavla Rasky (Vladimir Ki@nsky, Jindich Marcolla a Ji Gomola) z téhoz wsice.
Tyto a dalSi procesy jiz byly vedeny pro trestfig sdruzovani proti republice,
definovany takto: ,Kdo se stkym spoti v umyslu podvracet samostatnost, ustavni
jednotu nebo Uzemni celistvost republiky anebo ljeipvé demokratické #zeni
nebo spoléenskyrad, které jsou zateny Ustavou, bude potrestan &dm svobody

8

na ¥ mésice az gt let.”” Tento paragraf navic vyoval podminéné odsouzeni.

! Pripad T. J. Zigmunda, ktery odmitl nastoupit ti@@ené misto tak jako ostatni kazatelé, posilal alidi
Zadosti gadim, i kdyz cirkev byla zakazana a rozesilal po skkigth adventistobeZniky a nasledhse sam
postaral o to, aby skeéity u cirkevniho tajemnika, vzbuzuje otazku, zdges€ jednalo o naivitu¢i zda se uz
nemohlo spiSe jednat odity kalkul s wzrénim a charismatem miadnika do budoucna. Mohlo vSak také jit o
newdomé motivy, jez jej do pozice rednika pudily, motivy, jez ztotdaji perzekuci s tim nejryzejSim
kreg’anstvim a mnohokréat wjinach Keg'anstvi vedly pimo k vyhledavani mtednictvi.

2 SAMK, 49d Adventisté, 0/1954.

¥ ACASD, karton 18.

*AMV, A 2/1 inv. j. 569, str. 31.

® SAMK, 49d Adventisté, 0/1954; NA, SUC, karton 4iy.¢. 102, KNV Liberec, situini zprava z 7.1.1954.
® SAMK, 49d Adventisté, 0/1954.

"AMV, V-1689 MV.

8 Shirka zakof republiky Ceskoslovenské, tmik 1950, vydano 18. 6. Trestni zakon ze dne 12930,

str. 225.
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Adolf Slosarek byl nejtive odsouzen Krajskym soudem v Plzni k trestu &tdn
svobody v trvani 18 gsidi a po odvolani prokurdtora mu pak byl tento trest
9.¢ervna 1955 prodlouzen Nejvy$Sim soudem v PrazeimaKy se ztratou prav
gestnych a otanskych® Skupina okolo Pavla Rasky byla 1. dubna 1955 cxksma
Krajskym soudem v Karlovych Varech k trst v rozmezi 7-20 gsiai, na tyto
tresty se vSak vztahovala &aova amnestie prezidenta republiky, a tak byl
odsouzeni z tohoto procesu zahy progni&t

NejvétSim a nejdlezitejSim soudnim stihanim proti CASD byl proces,
ktery za&al v fijnu 1954 zatykanintlena tajného Slovenského sdruzeni. Takto byli
zateni a intenziva vyslychani Tobias J. Zigmund, Frantidek Murin, & Ondej
Messerschmidt, GasSpar Lovas, Jozef Broda a JamGagat nez se proces dostal
k soudu, byli na Slovensku odsouzeni dalSi kazdtelg. Ondruska'i Lichy). VySe
zmirenych sedm slovenskych adveniigiylo nakonec NejvysSim soudem v Praze,
jez zasedal ve dnech 7.-Egrvence 1955, shledano vinnymi v trestnému
sdruzovani se proti republice a byli odsouzeni ekim od pti  (CiZ,
Messerschmidt, Broda, Gajan) do sedmi (Zigmund) detsti svobody® Jako
vedlejSi trest bylo Jgeno propadnuti majetku zabavenéhdé pomovnich
prohlidkach (Slo fedevsim o literaturu, u T. J. Zigmunda se jednalthuba 500
knih a brozurf, nebyl vSak viten reél& hrozici trest propadnuti veskerého majetku
obZalovanych. Na vSechny se vztahovalétheva amnestie promijejici odsouzenym
tietinu trestu. Odsouzenidn Stésti, Ze generalni prokuratura odstoupila od svého
zameru soudit obviné kazatele pro velezradu, za niZ hrozil trestyssjiv

Tobias J. Zigmund a J&iZ si swj trest odpykavali v pracovnim napravném
tabde ve Rtyni v PodkrkonoSi a ve Valdicich @ida (Zigmund ke konci vykonu
trestu pracoval také v NPT Seliec u Banské Bystfickan Gajan ve dzeiském
Ustavu v Banské Bystrici a poté v Plzni. Ostatnsaeni kazatelé byli umési
do wzeiiského tstavu Ostrov u Karlovych \igr Toto z&izeni vSak bylo nadzeno

LAMV, ¢. j- Bl4-\V-24847/54.

2 AMV, V-574 KV.

3 AMV, V 2491 MV &. j- B/4-V 16154.

* AMV, V 2491 MV &. |. B/4-V 9466.

> NA, SGPt, 14/55, &c: Tobia$ Zigmund a spol., dokument z 23.5.1955.

® N&kolik svedectvi o #m zaznamenal ve svych patech jeho spoluszei Martin Ostrolucky, viz
OSTROLUCKY, Martin. Spomienky. A-Alef: Ostrava, ZB0str. 62n.

"NA, Nejvyssi soud, 1T 20/55.

114



pracovnim tabam u uranovych ddl na Jachymovsku a kazdy schopny této &ré&o
préace byl zgazen pray do této ¥znice®

Vzhledem ke skutsmostem zji&nym pi vysleSich v tomto procesu a na zakiad
zabavenych dokumeitpii domovnich prohlidkach byli podle stejného trestni
paragrafu odsouzeni také tito kazatelé: Jozef Stogustin Stefanec, Pavel Styk,
Jan Lichy, Jozef Javor a Adam Gomola. Keonich bylo odsouzeno minimélrsest
dalSich kazatél tak vysoké tresty jako v procesu proti T. J. Zigndovi a spol. vSak
jiz nikdy nepadly. Cirkev byla perzekuci zlet 1958 ochromena ipdevsim
pastoréné (zejména na Slovensku)jgsto vSak i nadale pokmwvala v rdmco¥
stejnécinnosti jako ped zapoetim této série trestnich stihanikali byla fada sboik
po #chto soudnich procesech odkadzana sama na sebevdakiopodstatny bod
cirkevni spravy fibyla finanini podpora rodin odsouzenych kazatetleni cirkve?
Celkow bylo kthem doby zakazu cirkve odsouzendiknym tresim 26 adventist,
v dob: opstovného povoleni ¢innosti cirkve, kdy bylo rozhodnuto také
0 propu&ni vézreénych a zastaveni probihajicich trestnich stihgmd, ve wzeni 11
z nich® Do této statistiky jsou vdak zahrnuta pouze odspuzivilnimi soudy,
velké paty odsouzenych, s ngjisi prav@podobnosti vySSi nez u saudivilnich,
Ize predpokladat také u vojenskych saudde se fesné statistiky nedochovdly.
Neni zcela jasné, ptse organy Ministerstva vnitra nerozhodly k podahaéroku
v Cechéch, kde se prosadil proud viceraggisky K. S nej¥tsi pravépodobnosti
za tim &zi skuténost, Ze do blizkosti tajného adventistického védabechach se
poddilo agentim StB proniknout mnohem vice nez na Slovensku,etdiZ se tim
MV pftipravilo o cenny zdroj informaci.

DalSim zmisobem perzekuce adventisbyly tresty za sobotni n&pmnost
jejich ckti ve Skolach. Absence na wavani v sobotu byly hlaSeny ze vSech Kout

republiky a v jejich potirani wtbvaly NV nejdive pokuty. Ve dvou ipadech vSak

! Viz PetraSova Ludmila, &eiiské tabory v Jachymovskych uranovych dolech, Skamthivnich praci,

roc. 44,¢. 2, str. 345; dale VUA, fondepicka, karton 30, arch. j. 194, Materialy k eskort&estané v ramci
akce ,OSTROV*

% Ta byla skuténg velmi potebna. O tiZivé existencialni situaci rodiézmnych kazatel z procesu proti

T. J. Zigmundovi a spol. vypovida sktest, Ze jim po soupisu majetku spmi& s udlenou milosti byla
prominuta Uhrada nakladha soudni proces a vazebni pobyt, viz NA, Nejvgésid, 1T 20/55.

®NA, GP, 0ZZ 295/55.

* Nap. 16.5. 1952 vydal nejvy3si vojensky prokurator po@0 416 — OS/52 navrh faSeni odpirani vojenské
sluzby, kde mimo jiné navrhuije trestni stihani ddemtisti, viz VUA, MNO poval&né, karton 451, in¢. 1589,
sig. 21/2/8.
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zasla ¥c tak daleko, ?e soud bezprecedehtrozhodl o odebrani&ti rodicam
a o jejich umisini do Ustavni p&. Jednalo se ¢itdéti manzeh Samcovych z Prahy,
jez byly pgemistny do Ustavu ve StraZznici na MoravSoud své rozhodnuti
zdavodnil primo néaboZenskou vychovou, coZ interni zprava MSHiizkie,
neba’ takovéto zdvodiovani soudnich rozsudknicilo jiz tak chatrny plas
naboZzenské svobody, do niZ se statni sprava sredila cirkevni politiku zahalit.
Druhy pipad se stal v roce 1957 v Pijsvé, a to jiz v dob povoleni cirkve. Tyto
piipady vSak vzbudily nezadouci pozornost, a tak bitacem roku 1957
uspdadana mezirezortni porada zastupdinisterstva Skolstvi a kultury,
Ministerstva vnitra, Ministerstva spravedlnosti an@ralni prokuratury, kde se tito
Utednici usnesli na zabr&m podobnych fipadi do budoucna.

Pres vesSkerou vySe zngimou perzekuci se statnim orgam nepodélo docilil
zamysleneho cile, tedyfimét adventisty k sobotni praci a sobotni dochazaehej
déti. Konstatuje to zprava SUC zdma 1955, ktera se zthije o tom, Ze opmé
piipady se vyskytly jen vyjimme.* Je teba v3ak také poznamenat, 7e adventisté,
vzhledem k tomu, Ze byli vnimani jako velmi prad¢oyiracovnic® byli ¢asto kryti
pii své sobotni absendiediteli podniki (a rekdy i jejich dti fediteli Skol),
coz rekteri cirkevni tajemnici hodnotili jako hlavniipinu nedspchu zavedenych
opateni proti CASD

Postoj adventist sedmého dne ¢SR a neusith perzekuce byl nepochybn
dulezity jak pro adventisty v ostatnich zemich sasimkéeho bloku, tak pro ostatni
malé denominace €eskoslovensku. V roce 1953 se fikiad vyhrotily vztahy mezi
statnimi organy a cirkvi baptistale chovani adventisbéhem zékazu odradilo SUC
od podobs tvrdého postupu: ,Po skoeni procesu proti baptish byl SUC

postaven fed otazku, jakéa opi@ni Winit proti cirkvi a jejim gislusnikim. ReSeni,

! Takové pipady se vdak objevily u odgieneckych skupinek adventizmu sedmého dne. Jsonyztéa
piipady odebranidi reformovanym adventisin v nacistickém Bmecku, viz SCHULZE, Harald;
KURSCHAT, Adnreas. ,lhr Ende schaut an..." Evangghie Martyrer des 20. Jahrhunderts. Evangelische
Verlagsanstalt: Leipzig, 2006, str. 366 a 395. Ta# odehrava po#j v 60. letech v SSSR, viz SAPIETS,
Marite. True Witness, The Story of Seventh-Day-Aatists in the Soviets Union. A Keston College Peddion:
Keston (England), 1990.

>NA, MSK, karton 50.

® Tamtéz.

*NA, SUC, karton 19, in. 93. O pifpadu posilani &i do Skoly s¥dii zprava cirkevniho tajemnika z Ostravy
viz ZAO, KNV Ostrava, karton 171, sig 290.2, sitnazpravy KNV, zprava z 4. 12. 1952, o sobotntpridA,
karton 41, inw. 102, KNV Liberec, zprava z 5.4.1953 a 6.5.1953.

® Nap. NA, SUC, karton 41, in&. 102, KNV Karlovy Vary, Situani zprava z 4.11.1953.

®NA, SUC, karton 44, in¢.102, KNV Plzé, situani zprava z 2.1.1953; NA, SUC, karton 44, in1.02, KNV
Pardubice, situai zprava z 6.6.1953.
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aby cela cirkev byla iédre rozpuséna, jeji kazatelé zbaveni statniho souhlasu
a majetek cirkve, aby propadl ve prédp statu, nefivzeme doportit, po neblahé
zkuenosti s cirkvi adventist kterd v podzemi Zije dale a dokonce §esfli.“
Situace v baptistické cirkvi byla nakoned@§ena dosazenim nového vedeni cirkve
a odebranim statniho souhlasuntkazateim, ktai nen®li duvéru statni spravy
a Vi Zadné jiné cirkvi \Ceskoslovensku nebylo jiz nikdy pouzito tak radiktm
postupu jako i CASD.

Muzeme tedy konstatovat, Ze cirkev adveatiss svém prvnim zasadninfetu
se statni moci usfa a uhéajila si v lidoy demokratickénCeskoslovensku své pravo
na existenci. Na druhou stranu jsou romantickédstavy o cirkvi, ktera jako
skalisko odola i seberinéjSi boui a ktera vysla z pronasledovani je&ilngjsi
nez byla ped nim, vtomto fipad skut&nosti na hony vzdalené. Jak se ale zda,
cirkev, co do pé&tu ¢lena, nikterak vyrazt neutrgla. Spolehlivé statistické Udaje
koni rokem 1952 a z4naji aZ v roce 1967.Je sice mozné, Ze v dbpo povoleni
cirkve az do stabilizace v roce 1962 dochazeloKtgsoi ¢lenstva, pokud vSak ano,
nejednalo se o pokles vyznamnyegto byla vnini struktura adventigtnaruSena,
a to pedevSim u kandidatna clenstvi a jinych neadventistickych nawstika
bohosluzeb. 3Zko zjistitelny péet nav&tvnika adventistickych bohosluzeb v celé
republice se v roce 1952 odhaduje v cirkevnictatngth pramenech na 9-14 tisic,
a to @i poctu 6179 ¢leni. Pokud bychom brali v ivahu maximalni hranici,
ktera se ve stle rekterych jinych skuténosti nezda byt az tak nereafhaezbyva
nez konstatovat, Ze tento qed se jiz do padu komunistického totalitniho rezimu
nikdy nepodélo piekraiit (odhady z konference v roce 1985, kdy CASBlarcca
7 750 ¢lend, mluvi o 12 tisicichf. Zcela s jistotou v3ak ifteme konstatovat,
Ze administrativni zakrok proti CASD definiti&rzabrzdil prudky povalay nafst
¢lenské zakladny. Tomuto ochromeriistu cirkve ,napomohla“ jigti omezujici

opateni z let pedchazejicich zakazu.

1 AMZV, GS — A, kabinet 1945-1954, krabice 80, T /BB3- S, str. 2. Tentyz dokument v NA, SUC, kadon
inv. ¢. 54.

2V obdobi po povoleni cirkve nebyla vedena statisti pétu ¢leni, a to gedevsim v dsledku udalostiip
zakazu v roce 1952, kdy statni organy podle vyzackaseznari clent provadlly domovni prohlidky a
zabavovaly literaturu a majetek sboru. Data z &&3+-1967 obsaiepé v Annual Statistical Repogenek
vydavanych GK, jsou fiktivni. N&déra ke statistikdm se v CASDGR v disledku zakazu drzi do dité miry

cirkevni.

% Napriklad pi unijnim sjezdu mladeZe v Beskydech v roce 194fisgipravs positalo s az 8 000dastniki,
viz NA, MSCJA, karton 15.

*NA, MK, SPVC, karton 190.
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Trauma zékazu vSak zanechalo mnohem hlubSi rangtoTeasah vyrazn
vyhrotil vztahy obou tabdr uvnitt cirkve a vzniklé &kosti ndzorov jen utvrdily
ob¢ skupiny a vyostly osobni antipatie. TakZe v letech nasledujicigime
opakova® swdky odstréaovani oponerit s pomoci tvrdé ruky cirkevnichiada
¢i jejich kompromitovani, a to na obou stranach za&sych proud uvnitt cirkve.
Poprvé se také v CASD objevil problém spolupra&Bs & jiz skut&né ¢i jen
domrelé. Nedivéra a podeieni se na ¢gakou dobu zaki®nila hluboko v mnohych
sborech a také na vysSich spravnich pozicich ahdldwéanila dalSimu zdravému
vyvoji cirkve vCeskoslovensku. Nebylo moc takovych,ikighodnotili své p&inani
jako nemoralni, fiznali svou spolupraci s organy MV a poprosili opadeni,
jak to winil slovensky kazatel Jan Kaba.

Tento otes také udal z pomysiné stavby cirkevni spravy pouhé ruiny,
a to edevsSim zabavenim veSkerého majetku, coz defigitposunulo stranu
odmitajici Ustupky &i statni spr&¥ hluboko do opozice. Ta vSak ziskala
dominantni vliv na Moray, predevSim severni, a ve Slezsku. Rdedi v cirkvi
se tak z&alo projevovat v uiitéem regionalnim rozlozeni, které vzdy za#én
hrozbou mozZzného schizmatu. Mezi negativnimi nasledidkazu Ize také
vypozorovat uity pocit odcizeni¢leni vaci vedeni cirkve, které spolupracovalo
se statni sprdvou nad feustavy ¢lend, jejichz  sympatie  péty
spiSe pronasledovanym, charismatickym ka#atelv opozici, coz oft platilo
piedevsim pro Moravu a Slezsko. Toto odcizeni jengaitiv platebni moralcélena
cirkve a ve skoku vyinu desatk v letech 1968-1969, kdy se skupina opoiih
kazateh opst vratila do sluzby a zasahy statu do vnitrocirkelirzaleZitosti ustal.

5.1 Cesta k agiovnému povoleni cirkve (1953—1956)
5.1.2. Nové vedeni SUC

Prestoze w¥rnost adventisi svym zasadam v délzdkazu a perzekuce na statni
spravu nepochylinzapisobila, povoleni CASD v roce 1956 je zasluhou \egadc
nového vedeni SUC. Kdyz se Karel Kaplan ve své e&nBtat a cirkev

v Ceskoslovensku v letech 1953-1956 zamy3li také naghau gistupu k cirkvim

1AMV, arch.&. 599440 MV, hlaSeni z 15. 12. 1955.

2 ACASD, karton 19. Hjmy z desétl se mezi lety 1958 a 1963 neustéle snizovaly,abnlka na str. 135. 17.
5. 1968 si pokladnik Vaclav Kysilko&tuje, Ze Moravskoslezské sbonygpivaji fres svou péetnost desatky
nejmér, viz ACASD, karton 7/la.
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v letech 1953-1956, interpretuje ji jako kosmeticigFavy dosavadni politikyii
cirkvim ve snaze ziskat si sympati&igich. Pé&livy rozbor pramefi z této doby
vSak ukazuje, Ze se jednalo o &m daleko hlubSiho charakteru a ve zéném
obdobi o sob poprvé dava &dst liberalni Kidlo KSC, tak jak jej zname
z polednového vyvoje roku 1968.

JUDr. Jaroslav Havelka a ing. Josef Plihal jak® jelavni opora byli u cirkevni
politiky od samého pgitku. Oba pracovali v Cirkevnim odboru UAV NF
a po #Zizeni SUC také zde v pozici néstki. J. Havelka pak v letech 1951-1953
ptisobil na pozici Ministra pracovnich sil. Poté seWC vratil, tentokrat jako jeho
piedseda. V tomto obdobi se u nich nepockylyvinula geedstava jiného Zisobu
aplikace cirkevni politiky v lidoy demokratickéntCeskoslovensku, a tak je mozné
interpretovat jmenovani Havelky deéela SUC, ktery v3ak zarokeztratil svou
dosavadni pozici @adu na udrovni ministerstva, jako krok, jeZlnpusobit jako
napkovani avizovaného uvaini a demokratizace v débnésledujici po smrti
J. V. Stalina a K. Gottwalda.

Primé personalni pouto s liberalni cirkevni politiki6C provadnou v letech
1968-1969 pak iedstavuji Ladislav Prdipek a Jaroslav Hratka, ktgi byl
v kratkém obdobi fedsednictvi Josef Plihala na Cirkevnim odboru MSK,
kompetegniho nastupce SUC, v roce 1956 spolupracovniky adiddrantka byl
zaméstnancem SUC jiz od roku 1954). Tito dvadui se vroce 1968 spdaias
s Erikou Kadlecovou stali hlavnimi realizatory aokpvirci cirkevni politiky
v krdtkém obdobi demokratizace politického Zivoteose 1968. Za zminku také
stoji, Ze se vtomto obdobi pdda z Ufadu vypudit Vladimira Ekarta a FrantiSka
Huba, zastance tvrdé cirkevni politiky, ikteza své hospodské proliesky
z minulych let skodili pted prokuraturou.

Prostor pro novou t¥a cirkevni politiky podle fpedstav dr. Havelky
a ing. Plihala vznikl po vliadnim prohlaSeni a vyehcprezidenta republiky v #a
1953, reagujicicltast&né na podobné podty ze SSSR a&ast&né na krizovou
hospod#skou situaci VCSR. Konkrétg pro cirkevni politiku vyhlasily tyto projevy
porazku reakniho kléru a z&atek boje o dvéru wficiho ¢loveka v lidow
demokratické #izeni, a tim o jeho zapojeni do budovani socializmu

Zcela novy duch cirkevni politiky je patrny jiz rogramového dokumentu
projednaného jiz druhy tyden po nastupu J. Havetkyela SUC dne 26. #41953.

Mezi hlavni dirazy tohoto dokumentu s nazvem NegFitéjSi ukoly v cirkevni
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politice vyplyvajici z vladniho prohlaseni ze dn®.953 sefadi: zamezeni
neopravinym ¢i necitlivym administrativnim zasém proti cirkvim, jakymi bylo
zakazovani pouti a procesi, nasilné odstvani Kizi ze Skol, Upln4 svoboda kultu
uvnité kosteh a ,dbat na socialistickou zakonnost v naSi cirkgulitice a pisné
stihat kazdé poruSovani Ustavy a cirkevnich zékgotirat vSechny levacke
piehmaty, kterych jsme byli 8dky v uplynulych letech a vést k zodgowosti ty,

ktefi je zavinili.*

Dokument zdraziuje potebu divéry cirkevnich pedstaviteh
i obycejnych ficich ve statni spravu a také v tomto¢mmvydavaradu opateni
(cirkevni tajemnici se napnentli nadale podilet na protinabozenské propagand
nemtli zneuZzivat cirkevni prostory k sekularnim akcimoe)? Dokument vsak
zaroves nebyl ugen jen pro debatu o budoucim &opvani cirkevni politiky,
ale dne 20. listopadu 1953 byl zpracovan a rozdsidgjskym cirkevnim tajemniin
jako pikaz pedsedy SUCE. 112. Nekteré body z & jsou zde pedlozeny
k okamzitému zismzeni do praktické aplikace cirkevni politiky. Bodyem uvedené
dusledr® prosazuji socialistickou zakonnost, respektovaabodenské svobody
a snefuji k minimalizaci zasah do vnitrocirkevnich zalezitosti {gtre¢ nap.
cirkevniho tisku} Nastup nové cirkevni politky ze strany SUC se jepiid
i v personalnich obimach cirkevnich tajemnik

Ze tento dokument nefhbyt pouhym préazdnym textem, ale byl programovym
prohlaSenim skut®¢ nového pokusu o demokratizaci cirkevni politiky,
Ize pozorovat kromvyseiedeného pedevsim ve getech SUC s UV K6, kde jeho
nova politika narézela na tuhy odpor a vedenCKSkong&ném disledku realizaci
této politiky zabranilo. Zfedlozenych navily které na UV K& neprosly,
jmenujme jen #které: navrh na propusti feholnilka internovanych v klaSterech
ptedlozeny Politickému byru UV K& 20. z& 1954° navrh na obnoveni finani
nezavislosti cirkvi po postupném snizovani statpiéspsvka, vypracovany na SUC
15.fjna 1954 smirnice pro daldi postup prdce mezi duchovenstvenkufdent

snazici se zavést demokésijSi principy v dohledu nad duchovenstvehegiozeny

1 NA, SUC, karton 3, inw. 51,NejdileZitjsi ukoly v cirkevni politice vyplyvajici z vladaiprohlaseni ze dne
15.9.53 str. 5.

2 Nicmére nelze opomijet, Ze se jednalo o dokument markistitrany, ktery péital také sadou krok
smetujicich k postupnémuganenasiinému omezeni nabozenskyckadba religiozity vibec.

¥ MZA, KNV Brno, I/ll man, karton 1.

* Napr. NA, SUC, karton 43, inw. 102, KNV Ostrava, dokument 231/53-S z 9.11.1953.

®> Tento bod byl nakonec schvélen ¥izE956, ale vykonavani tohoto usneseni bylét eprosinci zablokovéno.
Viz NA, UV KSC, Politické byro 54-62, sv. 14 arch. j. 20/23; N/ KSC, Politické byro 54-62, sv. 115 arch.
j.138/6 a NA, UV K, Politické byro 54-62, sv. 124 arch. j.159/3.
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Sekretariatu UV K8 5. prosince 1955) navrh na obnoveni jednani s arcibiskupem
Beranem, propuéni internovanych biskupa pevedeni ¥znénych do internace,
ktery byl Politickému byru UV K8 predloZen 21. kétna 1956

Poslednim dokumentem, jez reformni vedeni SUC, elds@ Cirkevniho
odboru MSK jako néastupce SUCieglozilo, byly nové zasady cirkevni politiky,
které nEly odrdZzet zmny zapdaté XX.sjezdem KSSS, zatim patrné
v Ceskoslovensku pouze v rétorice statnidedgtavitel. Dne 13. kétna 1956
piednesl J. Havelka na 13. potadolegia SUC své teze o dopadech sjezdu
a posledniho zasedani UV KSha cirkevni politiku. Havelka zde vyjage nazor,
Ze ,Posledni vyznamné udélosti &uoji predevsim k tomu, jeStvice uplatnit v praxi
demokratismus, socialisticky spo@nsky systém, odstraniti mezi pracujicimi lidmi
vSechny zjevy utlaku a #le, prosaditi do disledku socialistickou zakonnost,
vytvoriti pomery skutené lidovlady v socialistickych zemicA.“Nasledny vyvoj
v8ak ukazuje, Zec¢amohlo byt Havelkovo vyhodnoceni situace jakkolayativé,
tvrdymi stalinisty ovliadané UV K& si zadné zmmy vtomto kurzu nefalo.
Dokument snazvem ,Zasady naSi cirkevni politiky poX.sjezdu KSSS
a po celostatni konferenci KS piedlozeny Politickému byru UV K3
12.tijna 1956, ktery svym obsahem vyrazmepgekratoval mysSlenky, jez Ize najit
jiz v programovém prohladeni nového vedeni SUC &te 1953, se na UV K8
setkal s odporem a &kenim® Clenové UV KX oznaili v diskusi zandry
dokumentu za naprosté nepochopeni cirkevni polistcgany a kladli si otazku,
zda navrhovatelé jsou na stéakSC ¢i na strag cirkvi. Vysledkem tohoto zasedani
pak bylo zadani nového vypracovani zasad cirkewvlifigy a provedeni politické
prowerky vedouciho Cirkevniho odboru MSK Josefa Plihalgeho propugni
z vedouci pozice. Plihal byl poslan na dovolenowree 22. k¢tna 1957 byl
Politickému byru pedloZen vysledek préwky jeho osoby. Zprava navazujicicasti
na zpravu inspektora z Ministerstva pro statni kantz roku 1953, nasla zasadni
nedostatky v hospo#ieni SUC a usneseni bralo n&demi, Ze material byl

postoupen generalni prokurigu Spis konstatuje, Ze Plihalova pochybeni |zefispat

' NA, SUC, karton 3, inw.51.

2NA, UV KSC, Sekretariat 54-62, sv. 89, arch. j. 97/2.

3 NA, UV KSC, Politické byro 1954-1962, sv. 103, arch.j. 119.

*NA, SUC, karton 13, in&. 93, Zprava o dopadu XX. sjezdu KSSS a posledrdisedani UV K& na cirkevni
politiku, str.3.

> NA, UV KSC, Politické byro 54-62, sv. 120 arch. j. 148/4.
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nejen v jeho liberalistickénmizeni hospod&ni smétujicim ke sladni finarcni
podpory cirkvi s jejich realnymi pabami? ale také v politické oblasti: ,Jéeba
pfipomenout, Ze u s. Plihala se neprojevila jen rasp@ praxe v hospoitkych
otazkach, ale i v politickych, coZz mimo jiné nackldzvyraz v gkterych navrzich,
které podrobilo kritice politické byro UV K&*3

s

Porekud slozigjSi postup byl zvolen &i Jaroslavu Havelkovi,
jez m3l daleko &sn3jSi styky se Sgkou KSC a dva roky zastaval post ministra viady.
Jeho jméno bylo zmémo v diskusi Politického byra nadiqulloZzenou koncepci
cirkevni politiky, ale okamzit bylo rozhodnuto pokemvat v diskusi bez i@dniho
zadznamu. V roce 1958 byligre jen vySdébvan, a vysledek tohoto $eni byl
na sclizi UV KSC predloZen, ale aft jen Usti. Nicméré tento krok a také fakt,
Ze byl nakonec jmenovafeskoslovenskym velvyslancem ve Svédsku, lze — &vIas
prihlédneme-li k podobnymifpadim — vyloZzit tak, Ze ztratatwéry se tykala i jeho
osoby? PrestoZe hlavni ittazy nového vedeni SUC se tedy nikdy neprosadily, m
tento Gad grece jen utity prostor k realizaci alespionékterych svych zagri.
Uréujicim pro tuto studii je snaha nového vedeni S povolit administrativa

rozpusénou CASD, jiz budeme zevrubsledovat v nasledujici podkapitole.

5.2.2. Snaha o povoleni CASD, boj o vliv adur] sngfovani cirkve

viv s

Moznost povoleni CASD se objevila jiz ve ziiem dokumentu NejdeZitéjSi
Ukoly v cirkevni politice vyplyvajici z vladniho qhlasSeni ze dne 15.9.53
z 26. z&i 1953. V konkrétnich op#nich, jez tento dokument navrhuje, figuruje
v odboru nekatolickych cirkvi také tento: ,Budelia uvazit, zda by nebylo vhodné
povolit opst ¢innost adventist a za jakych okolnosti. Nekatolicky odbor provede

praizkum v této sekta poda navrh na povoletihnosti za pedpokladu, Ze nebudou

1 NA, UV KSC, politické byro 54-62, sv. 140, arch. j. 183/8 nigetni materialy k prasrce ing. Plihala viz
NA, SUC, karton 12, inw. 91.

2 Priciny vzniku &chto chyb maiji své keny v nespravném liberalistickéfaeni hospodékych vci, za které
soudruh Plihal pld zodpovidal jako nééstek pro hospodéké ci.Proto je feba téz zamitnout jeho snahu na
svalovani odpafdnosti na druhé, zejména pdzené pracovniky. Je nepopiratelnou skuntesti, Ze se statnimi
prostiedky nebylo disponovano Sefymaopak benevolentrk prosgichu cirkvim*“NA, UV KSC, Politické byro,
sv. 140 arch. j.183/8, str.5.

®NA, UV KSC, Politické byro 54-62, sv. 140, arch. j. 183/8, 6t

* Na podzim 1956 a na {satku roku 1957 byly vypracovany také posudkyifmenych instituci byvalého SUC,
jez také poukazuji na jednotliva pochybeni, kongtaosun SUC doprava od nastupu Jaroslava Hawelky
nepochopeni pracovnilSUC vyznamu za&ra XX. sjezdu KSSS, viz NA, SUC, karton 36, iév.100, zpravy:

» K politické praci vedeni byvalého Statnih@adu pro ci cirkevi* a ,,Posudelkiinnosti byvalého Statniho
Uradu pro ci cirkevnf.
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porusovana zékonna ustanovehiPraw od fijna je také patrna &ita aktivizace
v ramci byvalych adventistickych kazatelliz gedtim rektefi jednotlivci ¢i sbory
zaslali zadosti o povoleni CASD, ale teprve od tdoby, kdy dorazila na SUC
rezoluce podepsandadou ceskych kazatél jevi takovéto pokusy znamky
organizovanosti. Od podzimu 1953 také chodi na $\@i delegace adventist
orodujici za brzké povoleni cirkvegkolik Zadosti o ogtovné povoleni cirkve
a navraceni zabaveného majetku zaznamenal it ffedsednictva viad¢SR?

SUC na tyto prvni kontakty reaguje p&m vsticné. Dne 19. listopadu byl
na porad na SUC projednan dokument Sina zprava o adventistech a navrh
dalSiho postupu, kde se mluvi o pakigcim Zivot adventist i pres statni zakaz.
Zprava konstatuje: ,Mame za to, Ze administratzd@iazcinnosti cirkve adventit
neni v souladu s naboZenskou svobodou, UStazejiSEnou a rozhod& neni
v souladu s nasi cirke¥npolitickou koncepci, zvlaSpo viadnim prohlasenim
z 15.9. t.r. Je proto nutné na$ postupi\adventistm zrevidovat.® Zprava dale
navrhovala povolit okamzit adventisim bohosluzby v oblastech s jejich velkou
koncentraci, coz byloffpato, a pozdji rozSitit toto opateni na celou republiku.

Byvali adventistiti kazatelé, kté# zaznamenali prvni zpravy o Zn¢ situace
piimo ze statnich orgén zaali svou praci pro povoleni cirkve stigvat.

V listopadu 1953 se na tajné éebe v by¢ Miloslava Sustka v Praze sesli zastupci
ceského, moravskoslezského i slovenského vedenveciakdohodli se na vyslani
prvni spoléné delegace na leden 1954, do jejibela byl jmenovan slezsky udernik
Przywara. EBchto delegaci vSak bylo v nasledujicicksiaich vice, fesny pdet
neni znam, byly v8ak minimdrttyii. V pozdjSi dok® vyuzivali vyjednavé takeé
zprostedkovani osobnosti z jinych cirkvi, jako tomu bylo J. L. Hroméadky,
celkow vSak byl vliv jinych Keg’anskych denominaci na proces povoleni CASD
minimalni.

Jiz 1. prosince 1953 zpracoval SUC pod nazvem Naeadalsi postup ivi
cirkvi adventisi prvni navrh na povoleni CASD a odeslal jej na USCK Zprava
hodnoti dosavadni postup proti advelitistza nelusgsny a konstatuje, Ze: ,Dnesni

stav, kdy cirkev déale v plné aktiwiZije v podzemi, je velmi nebezpg a trvale

1 NA, SUC, karton 3, inw. 51,NejdileZitjsi ukoly v cirkevni politice vyplyvajici z vladaiprohlaseni ze dne
15.9.53 str. 12.

2NA, UPV-T, karton 1609, in¢. 12/4.81.1 a inv. 12/4.81.3.

®NA, SUC, karton 14, in. 93, Situéni zprava o adventistech a navrh dal3iho postupt2.s

* AMV, a. ¢. 599440 MV; dale VS, rozhovor s J. Drejnarem.
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neudrzitelny, neht dnes, kdy cirkev pracuje bez naSi kontroly a zastajici
nedivéry adventisi ke statu, mohou snadno do tajnych obci pronikmystoveni
nepgatelé, roz&ovat zde politickou protistatni propagandu a viitva celé cirkve
nebezpénou zakladnu pro podzemni protistatni boj. Takoséyjse jiz zéinaji
vyskytovat. Organy ministerstva vnitra jiz zjistipodobnou protistatnginnost
povolit a dostat ji tak zft pod kontrolu statu. V konkrétnich bodech pak teyito
navrh vici CASD mnohem vsicrejSi nez konéné dokumenty, jeZz stanovovaly
podminky pozdjSiho povoleni cirkve a gdal mimo jiné s navracenim majetku:
»-..NaboZzenskym obcim adventidbudou dany finatni prostedky z @&tu vzniklého
likvidaci jejich majetku, ktery vede SUC, jehozstadne3nimu dntini 885,527
Kés nové niny. Pokud jim nebude moZzno vrétit jejich byvaléadby, bude ¥ci
adventish, aby si zajistili pouzivani jinych mistnosti. Bude&ci adventisi
vyjednavat si v zavodech, kde jsou zatnani, sobotni volno. Bude ponechano
Skolskym tdtadim vyZadovat a zabezfiedochazku ¢ti adventist v sobotu do Skol
a vojenské spravy zajistit sluzbu adveritise zbrani 2

Tento navrh byl jest podrobrji rozpracovan v polovie prosince
a od té doby se jizekalo na vyjateni UV KSC, respektive na vyjageni MV, jehoz
dobrozdani si UV K8 pred svym kon&nym rozhodnuti vyzadal.

PredevSim po navdt¢ spole€éné delegace€eskych, moravskych a slovenskych
adventist na SUC v lednu 1954 a po ufit ze strany tamnichiédniki, je mezi
adventisty patrny optimizmus. Cirkevni tajemnicinékterych okre8 hlasi,
Ze se mistni adventisté jizsf na oficidlni povoleni cirkve. Dobré zpravy
Z nejvysSich mist také povzbudily EtSi cinnosti jednotlivé aktéry v dosavadni
snaze o povoleni cirkve, mezi nimiZahvycnivat T. J. Zigmund. KdyZ se Zigmund
po navratu slovenskyckileni delegace dozdél o dobrych vyhledech, zaslal
na SUC 16. ledna 1954 dopis, #m¥ se snazil tady gres\wdcit, Ze on je ten pravy
pro pfipadné jednani o budoucim ugpdani cirkve:

.KdyZ jsem se peswdcil,cestujic po sbiich, Ze w&ktefi naSiclenové
nemaji kladny postoj ke statu a projevuji inattu k tit. SUCu, vzal jsem
si zavazek navstivit vdechny sbor{’8R a vysutlit jim spravny postoj
kied’ana — obana k naSemu statiizeni, coZ mne trvaloips 8 ndsial.
Toto preswdéovani vyvolalo piznivou oz¥nu na naSich lidech aidéra

NA, SUC, karton 4, inw. 53, Navrh na dalsi postufiai cirkvi adventist, str. 1-2.
2 Tamtéz, str. 2. Je zajimave, Ze v rozporu s négeviypracovanymi V. Ekartem v roce 1952 za Figéirova
piedsednictvi v SUC navrh uvadi, Zze volné sobotydéinéprace adventigtpodnikim vétSinou vyhovuije.
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ke stat. ¥izeni se znmé napravila. Na &hto mych cestach jsemeém
okolo 500 véejnych i polovéejnych mirovych proslay pri nichz jsem
poukazal na rozdil tAbora miru od tabora, kteigrpvuje novou krvavou
lazer, aby nakrmil Molocha vojen. Za tuto svoji mirovauvys\wtlujici
¢innost byl jsem #&kterymi kazateli acleny nazvan komunistickym
propagandistou, a na zakéadoho pak americkym UGsdim r. 1952
exkomunikovan; bojoval jsem vSak i nadale slovep&iem za viizstvi
spravedlivé ¥ci.. Fiznavam, Ze se bude muset lecos s naSi strany
napravit- sdm o to dnes usiluji- jsa ochoten Vadrgbrgji informovat

0 nejaktudlyjSich zalezitostech naSi cirkve, jez budou vyZatlova
spolupraci obou stran. Stojim proto k dispozici V&uaudruhu minise,
kdykoliv toho bude zap#bi.

V zdjmu svého zviditekni rozeslal Zigmund dkolika jednotlivaim vyzvu,
v niz nabadal kdasti na komunalnich volbach. Také v ramci této yyge pokusil
sebe a adventizmus obécpredstavit v co nejfjateln¢jSich barvach, sam se take
postaral o to, aby se onen dopis dostal do ruk@anikim SLOVUC. V onom

dopise, ktery se twajako ol&znik, T. J. Zigmund mimo jiné pise:

,K nasmu ludovedemokratickému Stat. zriadeniu citevasa hodné
kres’anom. Vieme, Ze keby sa nepria@ mieru podarilo rozpufaretiu
svetovl vojnu a v nej zwazit', vznikli by nam adventistom teprve [ke
tazkosti. Nepriatéiské Zivly, americko-vatikansky imperializmus by
zaviedol proti nam nové inkvizicie, a to nie lerotprndm, leZz proti
vSetkému, ¢o nezavéa imperialistickym vatikanskym parfumom.
Prestudujte si dokladne Zjavenie 13. a 17. kapitolu

K nadriadenym aradom prejavujte dbveru, ak si jwWgju nich chcete
ziska. Dna 16.m4j t.r. sa riadne &istnite na vibach do NV. Dajte jasne
na vedomie pochybovam, Ze chcete tu zboznet Za v budovatéskom
diele posohi.“*

K obéma citovanym pasazim je peba podotknout, Ze se snazilye@evsSim
rozptylit ve statnich organech podezi Wici adventistm a skuténosti v nich
uvedené spiSe vypovidaji o této snaze, nez o @kkre pordru adventisi k rezimu
a skuténych udalostech uvrtitcirkve. To, Ze se ze strany T. J. Zigmunda jednalo
0 pragmaticky postoj ke strara ne o jeho vnihi, marxizmu blizké feswdcéeni,
je zZ‘'ejmé napiklad z jeho naprosto opaych vyjadeni v obdobi Slovenského statu
a potvrzuji to také jeho blizci spolupracovriid?odobna prohlageni a datsny
loajality vici statu byly spiSe snahou prosadit koncepci bEp&luprace se statnimi
organy, ktera mla cirkvi zajistit co mozna ne}tSi prostor pro Zivot v rdmci

s

totalitniho rezimu, nez Ze by byla vyrazem sblizav@rkve s jakoukoliv ideologii.

NA, sSUC, dodatky, karton 16.
2 SAMK, 49d Adventisté, 0/1954.
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Poté, co z&al v tajném vedeni ¢echach ztracet vliv Zigmutig blizky
spolupracovnik z provizorni UR z let 1951-1952 H&mk Sumbera, pokusil
se Zigmund svou pozici v jednani se statnimi orgaaijystit jeS¢ tim, Ze se mu
na dalSi koordinmi schizce zastupc adventist z celé republiky na fa 1954
poddilo odvratit ceské zastupce od vyslani dalSich delegaciv@athil to tim, Ze by
bylo nevhodné, kdyby SUC pdoval pi této zalezitosti filis silny tlak ze strany
adventist.

Koneiné rozhodnuti v3ak jiz neleZelo na bedrech SUC, nalePolitickém
sekretariatu UV K8, tedy na instituci, ktera o necelé dva rokive ¢innost CASD
zakazala. Jednani na Politickém sekretariatu UV KSadventistech se uskatéo
az 7.dubna 1954, nebose delSi dobwekalo na posudek Ministerstva vnitra,
ktery si Politicky sekretariat vyzadal. Zde bylyomdnany oba navrhy: navrh
na ogtovné povoleni CASD z SUC i opray navrh MV. Za povdimnuti stoji
skut&nost, Ze protinavrh MV operuje vliagtma zéklad stejnych skuténosti jako
material z SUC: adventisté i nadéle v sobotu negiracneposilaji svésti do Skoly
a navic se mezi nimi objevujitipady vystupovani proti rezimu, jen &hto
skute&nosti vyvozuji iednici MV zcela op&é zavry: ,Z téchto divoda
ministerstvo vnitra nepovazuje zaelné obnovenicinnosti sekty Adventist
na legalnim zéklada prostednictvim svych orgdnbude dale zjigvat konkrétni
protistatnicinnost vedoucich této sekty zéelem dalsi likvidace®

Jako jeden z dalSichidoda k nepovoleni CASD uvadi Ministerstvo vnitra také
obavu z podobnych pozadavkd dalSich zakdzanych denominaci. Co se ve &prav
neuvadi, je, Zze MV jiz delSi doburipravovalo stihani adventistickych kazétel
a jinych aktivnicheleni,® a tak motivace k agnému povolentinnosti cirkve byla
na tomto wact velmi nizka. Politicky sekretariat dal MV za praychavrh na legalni
obnoveni CASD neschvalil a dal MV volnou ruku vstrém z&kroku proti podzemni
organizaci adventiti proti jednotliv@im.

V fadach adventigt zavladlo zklamani. Od roku 1954 takécimaé trestni
perzekuce aktivnich kazatela tak adventisté reaguji zastavenim pakugpovoleni
CASD a také utlumenirdi lepSim maskovanim svych aktivit. | nadale se w&assti

adventistické komunity udrzuje ngd na brzké obnoveni cirkVeV roce 1954

1vs, rozhovor s J. Drejnarem.

2NA, UV KSC, politicky sekretariat, sv. 81, arch. j. 208/38, 6.

3 AMV, A 2/1 inv. j. 569, str. 31.

*NA, SUC, karton 43, in¢. 102, KNV Ostrava 1955-1956, zprava z 23.4.196%@ zprava z 9.9.1955, str.95.
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vystupuji do popedi dw osoby: Josef Cepl, jez dochazi na SUC konzultmatny
dali postup (jeho jednani v8ak zadngtéi efekt nefinesla) a FrantiSek Sumbera,
ktery navazal &kdy vdruhé polovia roku spolupraci s StB. Sumbera
se tim @ividné snazil posilit svou pozici po zZ&ni TobiadSe J. Zigmunda a pote,
co byl misto & zvolen do tajného vedeni Gechach Josef Kuty. Vsadil tak
na spolupraci s organy MV jako natsob, jakym Ize prosadit svou vizi vedeni
cirkve a také svou osobu do vedent.

Dlouhou dobu stala zéaleZitost povoleni CASD na #émtv bod. SUC
po neuspchu ve snaze o ¢fvné povoleni cirkve ve svych materialech aléspo
prezentuje adventisty nagkrajskym cirkevnim tajemnikn v pfiznivém sétle
a Skodolilg poznamenavd, ,Ze zatim selhala vSechnarepitkterd adventisty &a
piiméti k tomu, aby od sobotnich absenci upustiltedy 7e selhala dosavadni
politika MV. Teprve na podzim roku 1955 se SUC psikanovu prosadit svou vizi
a predlozil tentokrat sk navrh gimo Politickému byru UV K8. Stalo se tak
25.fijna 1955. Spokné s povolenim CASD igdlozil SUC také povoleni dvou
mensSich denominaci — jednalo se o Novoapostolskdew a Keganské sbory
bratrské (tzv. darbisty — dneSnird&’anské sbory), které neziskaly statni uznani
a byly tudiz zruSeny vynosem MV vroce 1951. Nabgi schvalen a potalo
se s povolenim od 1. unora 1956. Pro CASD bylaostama podminka, ,Zeét
piisludnila této sekty budou v sobotu dochézet do 8kdl@“majetku se v navrhu
konstatuje, Ze propadl statu.

Zarover s usnesenim o povolengchto ti denominaci bylo rozhodnuto
o propu&ni stihanych a odsouzenych advefitiat darbisi na svobodu. Nejive
byli podniknuty kroky pra¥ v této zalezitosti, a jiz 8. listopadu 1955 piola
schizka na Ministerstvu spravedinosti zafitpmnosti zastupc SUC, MV,
Nejvy3siho soudu a Generélni prokuraturByl zde koordinovan postup v této
zélezitosti a padlo rozhodnuti o pozastaveni tfestrstihani dvou adventist
a prominuti zbytku trestu tam, kde to bylo moznézlyvajicich 11 ¥znénych
adventish bylo navrzeno 7 milosti a 4 podmémé& propusini, coz bylo Politickym

byrem UV KS 2.ledna nasledujiciho roku schvaleno. Bylo taksheseno,

! SAMK, 49d Adventisté, 0/1954.

2 AMV, a. & 599440 MV.

¥ MZzA, KNV Brno, I/Il man., karton 1¢innost sekt — informace a dal$i ofgat.
*NA, UV KSC, politické byro 54-62, sv. 68 arch. j. 84/11, @¢dlusneseni.
®NA, GP, 0ZZ 295/55.
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aby napist ,nedochazelo k pausalnimu trestnimu stihdani sekt ,Adventish
7.dne", ,Kieg'anskych sbdr bratrskych- Darbist’ a ,NovoapoStolské cirkve
Nejdek®, ktei se nedopousti trestni¢mi.“*

Tato skuténost se dlouho neutajila a mezi adventisty bykt app@ata horéna
¢innost k obnoveni cirkve. Nedjde byl pravdpodobr informovan organy MV
FrantiSek Sumbera. Jiz 9. prosince 1955 z#ledIpZil svou koncepci fungovani
CASD po obnoveni, zaloZzenou na cirkevni Ustaghvalené &sné pred zdkazem
cirkve vroce 1952. Vedeni cirkve selanujmout posledni Ustdni rada, jiz by
piedsedal sam Sumbera, misto¢eagych Zigmunda a Marcolly navrhuje Kabu,
Kantora a Richtera. Podle jeho navrhilinbyt navrzeni také ostatnélenové
(Krynsky, Turai, Skrla, Stefan, Spinar, Novak, Stauer, Holm).

Jeho dalSi navrh ukazuje, nakolik byl boj o vlipazice v CASD nevybiravy:
.Podotykam, Ze vipact povolenicinnosti by byla nesmit podpdena autorita
vedeni cirkve Adventigttim zpisobem, Ze byiipsti vedeni podalo formélni Zadost
statnim dgadim o udleni milosti zajis&nym ¢lenam cirkve, t.j. Zikmund a spol...
Soudim, vzhledem k tomu, Ze jsou propgosnekteti ¢lenové, jako naip v posledni
dobs Slosarek z Plzf) coZ jsem zjistii i rozhovoru s jednou nadflenkou,
je mozné, aby i Zikmund a spol. byli propirst Bylo by proto vhodné, aby s jejich
propudtnim bylo posekano do doby pozadani o milodttsneseni z této zpravy
schvaluje podporu Sumberovy vize a jeho navrhy.dgbzase Sumbera navrhuje
nucené vysthovani skupiny okolo byvaléhorgdsedy Doubravského ddznych
kraji a touto decentralizaci jim ztiZit odpai&¥jeho osok.’

Jak se v3ak po#jfl ukézalo, vsadil FrantiSek Sumbera svou spolupsaargany
MV na Spatnou kartu, a tagdevsim z dvodu, Ze nebyl §bec vhodnyntlovékem
pro spolupraci s StB a jeho spoluprace se stalg dfwidnou, kvili ¢emuz byl
ostatnimi z&stupci v jednani o CASD svwomwdmitan. Je otazkou, nakolik to bylo
praw jeho gi¢inénim, Ze olch sedm kazat& odsouzenych k odti svobody
v ¢ervenci 1955, stravilogkolik dalSich ngsiai v drsnych podminkach pracovnich
tabofi na Jachymovsku a v dalSickzwmicich. Spisy Generalni prokuratfirgice
nejevi v celém administrativnim procesuchodani milosti prokazatelnou snahu

protahovat cely proces ze strany MV, avS&ksova shoda jejich propest

NA, UV KSC, politické byro 54-62, sv. 79 arch. j. 97/6.
ZAMV, a. &. 599440 MV, str. 40.

3 Tamtéz str. 46n.

*NA, GP, Spisy Generalni prokuratury, SGPt 14/55.
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po skorteni jednani se skupinou okolo M. Sustka a J. Kuféheelmi napadna.
Navic ze spisu kanceét prezidenta republiky kgbbni milosti vyplyva,
Ze vzhledem ktomu, Ze milost bylo vyjedndvana @#lazt administrativniho
podrétu a ne na zakladzadosti odsouzenych, mohlo bifizeni zjednoduSeno
a nebylo teba si vyzadat posudek séudTo se viak ve skutrosti dslo, a navic
pro kazdého odsouzeného z¥la& soudni spis (a z velké&sti také vySdébvaci)
meli spolesny.

Také skuténost, ze z&itkem cervna byla milost fedloZzena prezidentu
republiky s velkym sfchem a byla viizena Bhem rékolika malo dni, zatimco
napiklad v mezidobi od 10. Gnora do 21. dubna se pspisu GP ve wci udsleni
milosti vibec nepostupovalo dal, poukazuje na pkpedobné zagrné zdrzovani
celé zéalezitosti. Pisemny doklad o tom, Ze za taly ®rgany potizené MV, se vSak
nepodéilo dohledat (pokud &bec zanir zdrzovat rozhodnuti UV KS mgl anci se
na psany dokument dostat). Posledni singsti, jeZz tuto hypotézu potvrzuje,
je datum udleni milosti odsouzenym kazaleh a ¢lenim Kieganskych sbar
bratrskych. Ti byli odsouzeni na zaktadtejného paragrafu a o jejich propunst
bylo rozhodnuto spote¢ s wWznénymi adventisty na p@tku ledna 1956. V jejich
spise se ofi uvadi, Zefizeni k udleni milosti bylo podano z mocitédni a ,Proto
také nebylo konano obvyklé &enhi a k navrhu na gteni milosti se nevyjadvaly
ani soudy ani prokuratury“Narozdil od adventistickych odsouzenych vsak podle
toho bylo i postupovano. Milost byla ministrem smdinosti navrZzena jiz 24. ledna
a byla schvalena prezidentem republiky 10. Undig; &emuz se Jan Siracky, Daniel
Zarnonicky a Martin Ostrolucky dostali zszeni jiz tento misic’ Zda se tedy
nepochybné, Ze Sumlier zakrok a jeho spoluprace s StB skute prodlouzily
vézrénym slovenskym kazatigh dobu pobytu vedenicich a pracovnich taborech
témet o 4 nesice.

V prosinci 1955 byli na SUC pozvéani Josef Kuty alddiav Sustek, zastupci
tajného vedeni cirkve z Prahy. Tam jim byl@ledo, Ze povoleni CASD se &xda
byt pravé&podobrjSi a byli vyzvani k zpracovani koncepce fungovéirkve

po jejim obnoveni. Tato skupina odmitala navazatokal952 (jak to Sustek jako

1 AKPR, T 1828/56.

2NA, GP SGPt - 14/55.

3 AKPR, T 00295/56.

* Tamtéz, dale: OSTROLUCKY, Martin. Spomienky. A-Al®strava, 2005, str 65.
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jeji zastupce konzultoval s Sumberou, &mi wdgl, Ze je v kontaktu s MV}

a hlasila se spiSe ke kurzu sesazeného vedeniuzl®kl. Personalni obsazeni
by podle navrhu tajného vededéskych adventigt m¢lo kopirovat tajné volby
v cirkvi z dob zékazu cirkve, s vyjimkou T. J. Zignda, jehoZ stejnjako Sumberu
do vedeni z&adit odmitali. Pesto se statni organy snazily po celou dobu Fiantis
Sumberu jako svého kandidata do nejvy3sich tpostdeni cirkve prosadit,
jak ukazuje jiz prvni navrh na personalni obsazei, ktery byl projednan
na 35. schzi kolegia SUC dne 29. prosince 1955.

Koncem ledna 1956 si jiz SUC i vyjednaiaa cirkev (Krynsky, Kuty, Sustek,
Kantor, Prazan a Kaba) vyjasnili své pozice a MéesSustek je mohl prezentovat
na setkani osmnacti kazatet Cech, Moravy a Slezska v jeho Bynekdy okolo
20. ledna. Bhem sclizky se debatovalo o pozicich, jez maji zastupcialead
zastavat. Po delSi diskusi bylo dohodnuto, Ze kégsou ochotniienechat otazku
Skolni dochézky &i na rozhodnuti rodt, odmitaji se ale za zmenSeni absenci
v sobotu zartit. V otdzce majetku vSak kazatelé odmitli vylibpozadaviim statu
a pozadovali jeho navraceni cirkvi. Na tomto seitkdta rovréz sestavena rezoluce
pro SUC zaslana iéddu dne 26.ledna a Zzadajici navrat zabavenéhotkmaje
respektovani sobotni Skolni absencéi dadventisii, obnoveni ¢innosti cirkve
do Unora 1956 a fin&ni nezavislost cirkve na statu. Zardwabsahoval tento dopis
navrh na obsazeni Wstni rady (pedseda Dimitrij Krynsky, tajemnik Josef Kuty,
dale Miloslav Sustek a GaSpar Lovas)od pivodniho terminu weného
pro povoleni cirkve, tedy 1. Unora, jsou n&ktarych mistech tgny bohosluzby
a nsktera daltinnost? k oficialnimu povoleni cirkve v8ak prozatim nedazh

Dal3i zapisy ze sdlzek vyjednav& na SUC ukazuji, ze se kazatelé i nadale
zdrahali zartit za omezeni sobotni absenc&idadventisi s obavou, Ze kdyby
k tomu své&leny vedli, ztratili by u nich autoritu. SUC tedybieznu 1956 konstatuje
ztroskotani rozhovdr Je teba dodat, Ze ktomu také&igmelo nekdy az ilis
sebevdomé vystupovani dkterych vyjednavéi (predevdim  Krynského),

které ukazuje na nepochopeni situace, v niZ sewitechazela.

LAMV, a. & 599440 MV.

2NA, SUC, karton 13, in&. 93; dale AMV, ag. 599440 MV, str. 61.

3 SAMK, 49d Adventisté, 0/1969.

* AMV, a. ¢&. 599440 MV, hlaseni z 20. 2. 1956.

® TamtéZ, pohovor Krynského s krajskym cirkevnirer@ajikem pro Ostravu.
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SUC se pokusil v prosazeni své vizénit adventisim Gstupek a iedloZil
5. kwdtna 1956 Polickému byru UV KSzpravu o tom, nakolik se Higplnit prijaté
usneseni o0 povoleni cirkve. Zprava dosavadni jddmapisuje nasledujicim
zpasobem:

~Jednani s mlusimi této ndbozenské spoétesti nebylo zatim
skorteno uspsre proto, Ze vedouci kazatelé cirkve se zdrahaji dat
zaruku na to, Ze vSechnytd rodi¢u-adventist budou v sobotu
navstvovat Skolu. Adventisté dle doslovného vykladu éibl
uznavaji za den odpmku sobotu a nikoli nefli a nékteri z nich
dusledré vztahuji toto biblické pkazani i na své di. Vedouci
cirkve vSak slibuji, Ze nebudou vyZzadovatétehi cirkve, aby své
déti v sobotu do Skoly neposilali. Bylo by tedycv feditelr Skol
a Witela, aby jednali individual& s rodti- adventisty a vedli je
k tomu, aby dti v sobotu do Skoly posilali.

Domnivame se, Ze pro otazku dfilo vyznamu, jakou
je Skolni dochazka & adventisi v sobotu, bychom neth
ustoupiti od legalisac&innosti Cirkve adventigt DneSni stav,
kdy cinnost cirkve neni povolena, namispbi daleko #&tSi
politické Skody, po&vadz vhanime ifslusniky Cirkve adventist
do oposice & nasemu #zeni.?
Spolu se zpravou navrhl Jaroslav Havelkaémn pivodniho zgni usneseni

z ,za podminky, Ze &i pifslusniki této sekty budou v sobotu dochazet do SKoly
na ,aniz bude ulozena podminka, 24 giislusnilki této sekty budou v sobotu chodit
do 8koly.® Podle zépisu ze sthe tato podminkaileny UV KSC popudila
a ti nakonec fijali zménu usneseni ve formulaci: ,s podminkou, Ze vedéhive
nebude psobit na své&leny, aby neposilali své&t v sobotu do Skoly*

V dalSim jednanim se zastupci adveiitigak nedoslo k ptsgbnému prlomu,
kazatelé i nadale odmitaji nabad#eny cirkve, aby posilali svéétl do Skoly
a nadale zadaji navraceni majetku. Miloslav Sustegostoj tehdejich vyjednavia
vzpomina nasledo¥n ,Nezdkon® odiatého majetku jsme se nemohlfict
Zduraziovali jsme, Ze jsme se jako cirkev vzdycky vydribgami, od statu jsme
nebrali Zzadné subvence, Ze takova je naSe c#tnsv praxe. Modlitebny byly
postaveny z progtdki naSich ¥ticich, ktéi krome toho dopracovali na nich tisice
dobrovolnickych hodin®* KdyZz vkwtnu zaslali Krynsky, Kuty, Sustek
a Kaba pod hlatkou prozatimni Ugedni rady CASD rezoluce nad@lsednictvo
viady, UV KSC a KPR Zadajici navraceni majetku a un@mivolbyradného vedeni

NA, UV KSC, politické byro 54—62, sv. 103 arch. j. 119/8, 6tr

2NA, UV KSC, politické byro 54—-62, sv. 68 arch. j. 84/11, @édlusneseni.
¥ NA, UV KSC, politické byro 54-62, sv. 103 arch. j. 119/8, 8tr

* Tamtéz.
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na konferenci cirkve a UPMtgdal tuto rezoluci zft na SUC, ukotili zastupci SUC
pocatkem ¢ervna dalSi jednani stim, Ze adventisté nejsowtochk astupkm
a jednaji natlakay?

Zasilani rezoluci viag stranickym Sgikdm a prezidentu republiky vSak nebylo
ve skuténosti pro dedniky Statniho i@adu pro ¥ci cirkevni v otazce ukaeni
rozhovofi stouto skupinou vyjednawma klicové. Vyslanci statnich organ
kontaktovali jiz v k¢tnu 1956 TobiaSe J.Zigmunda, cm¥ se z minulych
zkuSenosti domnivali, Ze by mohl mit uném&Si postoj, a jednali s nim o jeho
piipadné pozici, kdyby byl péven vyjednavanim o povoleni cirkveé samotném
obsahu tohoto jednani neni zndmidec nic, jen z naslednych udélosti Ize vyvodit,
Ze Zigmund se se zastupci statni spravy dohodl exeptoval ze své strany
vyjednavaci zasady, jez byly pro statni sprasjaielnejsi.

To tedy byla hlavni fi¢ina, pr& SUC gerusil jednani sivodni skupinou
vyjednavau, kterd mu 2¢ervna na zakladrozhovofi z konce k¥étna zaslala navrh
na provizorni UR a konec jednani pro niiigel jako blesk zistého nebe prév
v dokg, kdy v nasledujicim tydnu &h osobre prijit pro schvéaleni této provizorni
rady® Ktomu je v8ak také piba dodat, Ze twodni skupina vyjedna¢a
nedokazala, iedevSim v otdzce majetku,tigtivé zhodnotit politickou situaci
a protahovanim jednani kame® povoleni cirkve ohrozovala. Jiz na podzim téhoz
roku bylo liberalni vedeni SUC a nastupnické insét CO MSK sesazeno
a je opravané se domnivat, Ze nové vedeni by jiz povoleni CA8prosazovald.

Je také otazkou, jakou roli wgkotném ¢ni okolo vyjednavacich tyin
na paatku ¢ervna sehrala StB. V navrhu na personalni obsagewiizorni UR
z 2.¢ervna totiz nefiguruje FrantiSek Sumbera, ®mia je zde konstatovano,
Ze se kandidatury vzdal z vnitrocirkevnichivddi. StB o tom byla nepochybn

informovana a je mozné, Ze séegprientovala na skupinu okolo T. J. Zigmunda,

1 SUSTEK, Miloslav. Sstlo a prameny v Gdolich. Jupos: Ostrava, 19935gtr.

2 SAMK, 47d Adventisté, 996/1969 — rehabilitace.

% Shirka dokumeritJitiho Drejnara, spis T. J. Zigmunda s ndzvem Soubiétosti atinnosti Cirkve adventit
sedmého dne ¢SSR za roky 1946 az 1962; dale: VS, imtalost po D. Krynském, zapis ze zasedani UR ze dne
27.6.1960.

* Shirka dokumeritJ. Drejnara.

®Viz ACASD, karton 9, SUSTEK, Miloslav a spol. Wjwdalosti v dile adventnim@SR od r. 1951, déle:
NA, SUC, karton 43, inw. 102, KNV Ostrava 1955-1956, zprava z 8.6. 1966262.

® PEisti hodnotici zprava pro oblast sekt, schvaleri¢kym byrem UV K na 50. zasedani 12.dma 1959
vyzrgéla v tom smyslu, Ze se jiz zadné dalsi sekty paxatlaebudou, viz NA, UV K8, 05/3 ideologické
odckleni, sv.10, ar.j. 54.
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ktera byla ohled® mozneho naverbovani pro spolupraci &agSi nez skupina
okolo Krynského, Kutého a Sustka. Tomu napovida é takkuténost,
7ze se T.J.Zigmund a A.Zurek nejpdidv druhé polovii roku 1956 stali
informatory StB' V té dol& zarovei rozjela StB plan na diskreditaci Miloslava
Sustka, ktery @ hlavni zasluhu na odhaleni Sumbery jako spolupaika StB,
a tim na ztrétjeho divéryhodnosti v cirkevnich kruzich.

Neni ani zcela jasné, kdo se Zigmundentakave \Wzeni jednat, spiSe je
pravaspodobrgjsi, Ze to byli zastupci Ministerstva vnitra nez GUTomu by také
odpovidal urychleny postup v procesu ¢hethi milosti poslednim &nénym
kazatehm, kterd byla po oficialni Zadosti Ministra vnitzal.cervna udlena za i

3

dny® Tuto hypotézu také podporuje fevapiv liknavé jednani SUC,
kdyz zastupém jednajicim o povoleni cirkve byl &dén slib povoleni cirkve a misto
toho na jednani 29. ktna byla cela & pozdrzena kili neochot jmenovat do UR
Frantiska Sumberu, coZ implickzmiiuje dopis zastugcCASD z 30. k#tna 1956:
,Clenstvu neni doposud diimo rozhodovat svobodra demokraticky o vedeni
cirkve. Nebylo dofano sluchu offnému volaniclenstva poiadné konferenci
delegah, ktei by svoboda provedli volby. Na druhé stranjsou tu snahy SUC
0 zasahovani do viiitich zalezitosti cirkve navrhovanim nevhodnych , lidi
ktefi nikdy nentli pochopeni pro kolektivni vedeni a spolupraci inka

a nepovaZzuji zadnéidsry ¢lenstva.“* StB tedy @ividng instruovala o postupu

i SUC, a tak se stala onotigioveinou Sedou eminenci tahajici v celé zalezitosti
za nitky, jez celé &hi spoustly.

S propu&tnim sedmi ¥zrénych kazatel odsouzenych v procesu proti tajnému
adventistickému vedeni na Slovenskucgikem ¢ervna 1956 (milost prezidenta
republiky jim byla udlena 4.¢ervna) se tak prolomila patova situace v jednani
o obnoveni cirkve. SUC &ala nav&vovat nova vyjednavaci skupina slozena
napiklad z T.J. Zigmunda, A. Zurka, F. Murina, B.Sia, G. Lovase a dalSich.
Hlavni kolo jednani se uskutslo v polovirg ¢ervence v Praze na SUC. Dohoda
s touto novou skupinou byla uzama za necely &sic, 13. srpna, a obsahovala

nasledujici body:

LAMV, a. &. 599440 MV, zapis z 22. 1. 1957.
2 AMV, a. & 599440 MV, zépis z 16. 12. 1955.
3 AKPR, inv.&. T 1828/56.

* AA, Rizné dokumenty, ew. 0130 2175.

133



1) Sobotni absence dasgch, jez bude odpracovana jindy, nebude povaZzovana
za neomluvenou.

2) Majetek propadl statu, aléignaze o ziskani mistnosti stat vyjde adventist
vstic.

3) Kazatelé nebudou placeni statem, jegdpeda UR a jeji tajemnik.

4) Shory budou ustaveny Krajskymi narodnimi vybory.

5) Do schvaleni nové UR bude za cirkev jednat pgiowd UR.
NejsporrgjSi bod o sobotni Skolni dochazcétidadventisi byl nasledujiciho

zreéni: ,sobotni absence étd ve Skolach:zde jsme mlugim adventisi jasre

prohlésili, Ze dti adventist /déti nejsou dle teni cirkveiadnymi cleny cirkve,
kterymi se mohou stati jen dad@ osoby po pakéni/ musi v sobotu Skolu
navstvovati. Jinak se rode vystavuji nebezgé trestu. Duchovni musi
pied povolenintinnosti cirkve prohlasiti, Zefpsvé duchovenskénnosti si budou
pocinat tak, abyasem vSichni adventisté posilaitidv sobotu do Skoly. V Zzadném
piipadt nebudeme intervenovat u narodnich vyibore prospch adventist,
ktefi pro neposilani@i v sobotu do &kol budou postihovani tresty.”

O dva dny pozgi rozeslalo MSK obznik viem krajskym cirkevnim
tajemnikim v ¢eskych krajich a také cirkevnimu odboriti Bowienectvu Skolstvi
a kultury v Bratislag, v éimz informovalo o usgném zako¥eni rozhovol
s adventisty ohlednpovoleni cirkve a o vySe uvedenych podminkachy @ebces
povoleni byl zakoten 18.z#& 1956, kdy Jaroslav Havelkafijal slib c¢lena
prozatimni UR, T.J. Zigmunda jako provizornihtegsedy a Aloise Zurka jako
tajemnika. Byl jim také jf@dan povolovaci dekret datovany k témuz dni, aceesp
»T.J.Zigmundovi a spolmikam*: ,K vaSi Zzadosti ze dne 19.7. 1956 ministerstvo
Skolstvi a kultury ve smyslu § 2 zakogialo 217/1949 Sb.povoluje dnem 18.9.1956
¢innost ustedi cirkve adventigtsedmého dne a jejich skiax zakladatelskych stanic
a to za pedpokladu, Ze ndbozensky Zivot cirkve se bude etywijsouladu s Ustavou
ze dne 9.kétna 1948 a se zasadami liddemokratickéhoifzeni.?

Jest tyz den byla zSUC respektive z Cirkevniho odboMSK,
na ktery byl v I& 1956 SUC perrenén, zaslana videm Odbion pro \&ci cirkevni
na KNV informace o usfném zakoteni jednéni. V tomto ozndmeni je zarmove

fe¢eno, Ze ministerstvo nema nic proti spoluuzivanabych modliteben adventisty.

1 SAMK, 49d Adventisté, 0/19609.
2 SAMK, 49d Adventisté, 996/1969 — rehabilitace.
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6. Krize v cirkvi (1956-1962)

6.1. Obnovovani struktury

Povoleni CASD bylo nepochybnvniméano jako velky usggh a provizorni
Ustredni rada, ve které jakorguiseda zasedal T.J. Zigmund, jako tajemnik Alois
Zurek, dale Ji Drejnar a Josef Kuty, obdrzela ze sbeéadu dopig vyjadiujicich
radost z dosaZzeni tohoto vytouzeného cile. Sbory Iz tSich problém
obnoveny v rozsahuied zdkazem v roce 1952. Velmi tigmivé disledky vSak
vyplyvaly z pozbyti veSkerého majetku, coz postihégen jednotlivé sbory, ale také
vedeni cirkve, které &o pro administrativu k dispozici jen jednu maloustnost.
Cirkev také nerla zadné finaéni rezervy na nakup, pépact pronajem mistnosti
k bohosluzebnymdelim ¢i byti pro kazatele.

Kvili problémim v cirkvi existovala také realna hrozbacastélenstva nebude
platit desatky. To se sice nenaplnilo, ¥wyllesatk vSak v letech po povoleni nebyl
nijak zvla¥ velky. Az do roku 1963, kdy ipdsednickou funkci opustil
T.J. Zigmund, vybr neustale klesal; nejmé&nefektivni byl v oblasti Moravy
a Slezska.To také velmi ztzovalo obnovu struktury cirkvefgdevsim co se tyka
vystavby a pronajmu modliteben. Tato fida& krizova situace trvala az do let
1967-1969, kdy vyr desatk v CASD prudce vzrostl a odstartoval tak rimeu

stavebnginnost.

Vybér desatk G v Csl. unii CASD
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L ACASD, karton 19; dale Archi¢eského sdruzeni CASD.

2 Graf sestaven na zakkadat z: ACASD, karton 19 a Archieského sdruzeni CASD. Morava a Slezsko, ktera
tehdy zahrnovala 60 %Wenstva, se na celkovém o podilela zhruba 40 %, v krizovém roce 1961 Kesto
podil pod 40 %.
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Co se vSak ip jednani nezddlo, bylo usmfeni obou skupin v ramci cirkve.
To, Ze skupina okolo Krynského, Kutého a Sustka Imil vyjednavani o povoleni
cirkve vystidana skupinou, do jejih@Ela se postavil zézeni propu&ny Zigmund,
vzbudilo silné podezni ohledd podminek povoleni cirkve a animozitu obou
znesvéenych stran to jen prohloubifdOdstavena skupina kazatektera si pi svém
jednani roviz zajistila podporilenstva, se citila podvedena a vstup nové skupiny
vyjednavai na scénu vnimala jako zraflZ piedchozi kapitoly je takérejmé,
Ze jeden z fijatych bodi vylu¢oval z moznosti utleni statniho souhlasu ty kazatele,
ktefi nesouhlasili s posilanintid adventisi do Skoly, a byl tedy narf@n @imo proti
opozinimu proudu v cirkvi, ktery ciia statni sprava zbavit veSkerého vlivu.

Jako prvni fiSel v roce 1956 o souhlas k vykonu duchovenskébsiMiloslav
Sustek, ktery byl trnem v oku Statni besmesti jiz od roku 1953, kdy se projevil
jako organizané schopny spravce zakazané cirkve. Kdyz se mu oHet855-1956
poddilo zdiskreditovat Frantika Sumberu, kandidata MM post pedsedy
&i alespa tajemnika UR, vypracovala StB v dubnu 1956 plarjem diskreditaci
v o&ich adventist; to se v8ak nezdito.® StB se tedy postarala alesipo rychlé
odebrani statniho souhlasu pro Prahu a o to, abyptvoleni nedostal také nikde
jinde. Podobné ifpady nasledovaly, a tak se opozice dostavala siéke mimo
kazatelské posty. O to vice v3akéivprovizorni UR pod vedenim T. J. Zigmunda
zatrpkla.

Nova UR pod vedenim T.J.Zigmunda zaiovektivné spolupracovala
se statnimi organyipzaji’ovani dominance pro svou vizi vedeni cirkve. Pramen
swdéi o pripadech, kdy organy statni spravy odstranily alelgkych pozic
nepohodiné kritiky vedeni cirkve prokazatelnna pani pedsedy UR,

& na dopordeni vedeni nedostali pro UR rgatelni kandidati moznost studovat
teologii’ To samorejms jest prohloubilo vzajemnou averzi obou skupin u@nit
cirkve a znesnadnilodeny dialog nad nelehkou situaci, v niz se CASD Aaels.

Personalni otazky nebyly jednoduché ani pro samotdB. Alois Zurek byl
z pozice tajemnika odvolan & rozsahlé kriticecleni prazskych sbdrjiz na jae

1957. Jan Kantor, ktery jej nahradil, byl zahy ikovan ze strany statni spravy

! Nap. VS, rozhovor s J. Drejnarem.

2ACASD, karton 9, SUSTEK, Miloslav a spol. Vyvoj udsti v dile adventnim ¢SR od r. 1951, 32/1; VS,
rozhovor s K. Chlebkem.

®AMV, a. ¢. 599440 MV.

*NA, MSK, cirkev, karton 2, Zpravadnnosti sekt z 8. 5. 1958, str. 3jgad odstraini kazatele P. Rasky.
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a také v UR dlouho nevydrzel. Tento jev se staltedh 1956-1962 téhpravidlem
a UR se v obdobi mezi konferencemi hekticky pftovala zejména kiti osobnim,
ale i dalSim probléim jednotlivychélena vedeni.

6.2. [Kon&né" rozhodnuti o majetku cirkve

PrestoZze fi procesu znovupovoleni cirkve bylo zastipc cirkve nazné&no
mozné jednani o Zmém ziskanicasti majetku, na UV K&, nejvy3si stranické
arovni, bylo o tom, Ze majetekigtane v rukou statu, jizZ davno rozhodnuto a zastupc
UR o tom byli gkolikrat ze strany SUC zpraveni. Pouze se musedt pafrebny
pravnicky postup, pomociéhoz by zabaveni majetku byl dan punc legislativn
opravreneho postupu. Cirkvi sice bylafipsnaze o ziskani mistnosti vhodnych
pro bohosluzby slibena podpora, ale na podzim 1986z CO MSK odstragni
jak Jaroslav Havelka, tak Josef Plihal se svymerimimi spolupracovniky
a na jejich misto nastoupil Karel &ha, ktery razil zcela jinouipdstavu cirkevni
politiky nez jeho pedchidci.

UspsSnost ve snaze ziskat nové shrodimiaci prostory se region&rznasné
liSila. Samotna UR sidlila vice nez rok v bugdwvalého vedenCeskoslovenské
unie CASD v Londynské ulici, ve skladu, ktery bybymi rozmery zcela
nevyhovujici. Budovu byvalého vedeni CASD v Lond§instat po zakazu postoupil
Ceskoslovenskému rozhlasu, ktegst tchto mistnosti vedeni adventist pozdji
také sboru pronajimal. Sbory bylyétginou odkédzany na dohodu s jinymi
denominacemi ve svém okoli a snaZily se v jejictstédech a modlitebnach
pronajimat si prostory pro vykonavani sobotnichdstizeb. Jestv roce 1962 zada
kazatel Martasek z Frydku-Mistku o pomoc, nebopatnacti jim spravovanych
sborech a kazatelskych stanicich j&tyti mély vlastni modlitebnu, jeden byl
v prondjmu u €S, jeden v hudebni Skole a zbylych &ebylo nuceno schazet
se v byteclileni cirkve?

Zéalezitost samotna znesr@yala do zn&né miry novému vedeni také spravu
cirkve. Na prvnim shromazdi kazatei a starSich sbarod povoleni cirkve v Bih
ve dnech 27.-28ijna 1957 se ukazalo, jak velka rfigdra mezi gkterymi regiony
(predevSim Ostravsko &asti Slovenska) a vedenim cirkve panovaléasi také

1 ACASD, karton 7/1, dopis D. Prazana z 29. 3. 1968.
2 ACASD, karton 7/I. Korespondence.
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proto, ze novad UR nedokazala dostatevyswtlit ¢lenaim podminky povoleni
cirkve, a tak pedevSim v otdzce zabaveni majetku a dochast¢ela Skoly v sobotu
panoval uiady ¢leni pocit, Ze cirkev byla ip vyjednavani o povoleni soudobym
vedenim zrazena. Ktéto nedie zpa&atku pispivali také samotni radnici
CO MSK, ktgi pod heslem ,roz#l a panuj“ rozpory v cirkvi podporovali,
aby adventistickou komunitu neustéle udrzovali wétimi krizi, kterd do znémé
miry paralyzovala jejéinnost.

Definitivni vyjadieni statu k otdzce majetku CASD padlo na MSK dne
7. Unora 1958, kdy bylo rozhodnuto nasledujicimispbem: ,VeSkery majetek
movity i nemovity, ktery jmenované cirkvi k uvedemé dni nalezel, fipad| timto
dnem do vlastnictwCeskoslovenského statu.

Duvody:

Vynosem byv. SUC z 30. #a1952 ¢. 291.1-A-1l/L byl cirkvi adventist
sedmého dne @dt statni souhlas k dalginnosti a tim tato cirkev jako statem
povolena ndboZenska spitest zanikla. PatvadZ stanovy cirkve nefty Zadné
ustanoveni, komu jeji majetekipada @i zaniku cirkve, bylo rozhodnuto séetelem
k ustanoveni 8119 @lrak. tak, jak shora uvedeno.

Proti tomuto rozhodnuti neni dal$iho opravnéhotpedsu.?

Tento dokument tak po pravni strance égtié osud byvalého majetku CASD
az do roku 1989. Ke skuteostem vtomto vynosu jerebba dodat, Ze paragraf
o pripadnuti majetku po ffpadném zaniku cirkve existoval v prvni Ustavroku
1948, jiz vypracovalo jeStvedeni Wele s pedsedou Josefem Doubravskym. Pravilo
se zde, Ze majetek m&ejit na jinou adventistickou instituci (tehdejSiokqy)

Vv piipact, Ze by cirkevni instituce byly ,rozpusty, likvidovany nebo jakymkoliv
jinym zpisobem pestaly nebo wy prestat existovat™ Tato Ustava vSak nebyla
schvéalena a cirkvi byla nakonec v roce 1952 vnucstava zcela jind, kter4 byla jen

pouhym zlomkem tégvodni?

1 NA, Fond MSK, karton 50 — CASD, zapisy z jednadi Kantorem a T. J. Zigmundem z listopadu 1957.
Podobg byli O. Kimlerovi ukézany znaé kompromitujici dopisy T.J. Zigmunda, jeZ zasilal$UC a které
swdci o jeho nadrérné snaze o ziskanfgrsednickéhoiksla, viz VS, poistalost do D. Krynském, Kimlerova
varianta zapisu z mint@dného zasedani UR ze dne 27.6. 1960.

2 SAMK, 47d Adventisté, 996/1969 — rehabilitace.

® SAMK, 47d Adventisté, 0/1969.

* Pvodni Gstava z roku 1948t 46 stran, zatimco Ustava z roku 1952anpouhéii strany.
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6.3. Skolska otazka

Pri popisu udalosti vigdchozich kapitolach byla #znych pohled zminina
problematika 3Skolni dochéazkyétll adventisi. Skolni absence, trestané&kdy
pokutami, se vyskytovaly jiz za prvni republiky, yze v krdtkém povéateém
obdobi v letech 1946-1951 platila prétidadventisti vyjimka ve Skolni dochazce.
V prvnich mésicich po povoleni cirkve se nova UR musela vyrbmegen s nasledky
zédkazu a zabaveni majetku, alekal ji také Ukol pedstavit cirkevni J@jnosti
podminky, za kterych byla cirkev povolena. To vSghk sprave cirkevni
predstavenstvo pod vedenim T.J. Zigmunda tuSilo, éenbyt jednoduché.
V piedchozi podkapitole byl zmin vynos MSK, ktery budil dojem, Ze rozhodnuti
o0 majetku padlo az po povoleni cirkve. Vedeni d@rkek ze sebe odstranilo
opravrené podeieni, Ze o propadnuti majetkuédélo uz od pe@atku jednani
se stanimi zastupci v Etroku 1956. Podobné dormky vSak jiz neSlo vztahnout
na dalSi problematicky bodfijatych podminek povoleni cirkve, a to na sobotni
dochazku ¢ti adventist.

Ustredni rad se evident# do fe3eni tohoto problémuipis nechelo, odkladala
jej a soudkedila se na jiné problémy. Teprve na jiz zémém setkani kazatel
a starSich sbéarv Brné ve dnech 27. a 28ijna 1957 se tato otdzka dostala n&apo
jednani, nebd v té dolg jiz byli rodice absentujicich &li postihovani a také stat
v tomto roce jedno ditrodicim pro zanedbavani povinné Skolni otazky odebral.
Pripady odebiranidi byly feSeny téZ na interni poa@0O MSK dne 18kijna 1957,
kde byla mimo jiné konstatovana nedostage podpora vedeni cirkve v potirani
Skolni absence.

Na kazatelském shromaid v Brrg se do velké miry projevila nédra ¢leni
k vedeni cirkve vychazejici z vySe ziigich okolnosti. Nelstupnost ze strany statu
ohledré majetku a pokuty rodiim absentujicich &i vzbuzovaly wlenech CASD
velké rozhaceni, které na prvnim mispocitovali pritomni kazatelé a starsi shor
Ti vSak byli vi¢i vedeni v podivné pozici, nebasi nebyli jisti, zda vedeni cirkve

praw tyto podminky neschvalilo. Proto probihalo totovrr vétSi rokovani

! Na kazatelském shromasd v Brns v kvétnu tohoto roku o podobnych stiznostech neni zprébaly se také
nejednalo o celorepublikové shromait viz MZA, Krajsky narodni vybor Brno, Ill. makarton 2585,

inv. ¢. 1812 cir/3.

2NA, Fond MSK, karton 50 — CASD.
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cirkevnich zaréstnan@ po povoleni cirkve ve velmi vypjaté atmadsfe navic
znasobené skutmosti, Ze vedeni cirkve bylo jmenovano statem aosiogh
neschvélencilenstvem. Roztens reagovali kazatelé také na to, kdyZz se teprve
od zastuptt CO MSK dowdéli, Ze rezignace na majetek a dodrzovani povinéngk
dochazky byly podminky ijaté provizornim vedenim, které doposud nenaslo
odvahu toto fiznat!

Ani cirkevni administratio vSak nebyli v zavidnihodné situaci. Poté, co byli
nuceni naslouchat podenim a stiznostem kazatelz celé republiky, si je
na CO MSK povolal 14. listopadu jehdepseda Karel Hiza. Ten zase vyjéil
rozhaceni nad tim, ze UR v cirkvi toleruje kritiku ze sty opozice a nedokaze
ji umlcet? Stejré tak bylo Zigmundovi v¥§itano, e nedok&Ze prosadit v cirkvi
dodrzovani slibenych podminek fungovani cirkve.

Statni sprava tedy nggastavovala vtomto obdobi pro vedeni cirkudig
velkou oporu, nicmén zajistila, aby se neopakovalyiipady odebirani i
adventistickym rodiam. K dohod doSlo na mezirezortni por&dzastupd
Ministerstva Skolstvi a kultury, Ministerstva vmitr Ministerstva spravedInosti
a Generalni prokuratury 22. listopadu 1§5de bylo dohodnuto, Ze se soudy touto
otazkou jiz nebudou zabyvat. Kritizovano byldegevSim rozhodnuti prazského
soudu zroku 1957, protoZze jakaividd k odebrani byla uvedena nabozenska
vychova. Prazsky cirkevni tajemnik se ve své zpeminuje, Ze ,podobny postup
vede k nespokojenosti &l a veéejnost ho odsuzuje’”

Na tomto zasedani a také na kazatelském shraméa¥drné se objevuji prvni
statistiky absentujicichéti adventist. V jednom pipac se mluvi o 1 500 &ech
v druhém o 1500-2 000. Na této mezirezortni pbrpddaji optovné stiznosti
na nedostat@ou snahu ze strany nového vedeni cirkve v cekZitasti. Z jednani
vySla nova metodika pro zachazetadi s problematikou adventistickych Skolnich
sobotnich absenci, ktera se da shrnout do nastéxtupod:

1) Na dti méa pisobit pionyrska organizace(SM a 3kolni kolektiv,
déti samotné pak nemaji byt trestany zhorSenym @absgm.

2) Na rodte pak maiji psobit Skolské organydditel), neporize-li to, pak NV
s podporou kazatel# starSiho sboru.

1 ACASD, karton 7/1., Korespondence 1956-1970, zagésinani 27. 10. 1957.
2NA, Fond MSK, karton 50 — CASD.

 Tamtéz.

*NA, MSK, karton 2, str. 8.
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3) Nebudou-li Usgsni, gijde pohovor ped prokuratorem, taktéZz s pomoci
cirkevnich pedstavitet.

4) K odnimani 8i znaboZenskych tdodi se nema ffstupovat,
jen byl-li by vrodit n¢aky dalSi problém, jako n&p zanedbana vychova,
pohorslivy Zivot rodta apod?

Tento metodicky pokyn byl rozeslan cirkevnim odinor KNV, piesto se
i v nadale podobné zakroky opakovaly, jakoiflkdpd v piipads odebrani dvou #i
manZelim Heczkovym rozhodnutim Krajského soudu v Ostz dne 4.10. 1960.

Cirkevni odbor MSK koncem roku 1957¢ahvyvijet witsi tlak na no¥ vedeni.
To nakonec vydalo 20. Unora 1958 k problematicels&ko otdzky nésledujici
obsznik, ktery vznikl 9. Gnora na jednani UR a Porhdrgboru, kde byli fitomni
i zastupci MSK. V obzniku se pravi:

.-..Dnesni stav ukazuje, Zeé¢tdina dti adventisi sedmého dne
do Skoly v sobotu chodiCirkev nevylduje ze svého svazku ty raei
jejichz dti se z&astuji sobotniho vytiovani ve Skole, paivadz dti
nejsou plnopravnymicéleny cirkve. Jelikoz statni sprava pozaduje
dodrZzovani zdkona o povinné Skolni dochazce a teakon plati pro
vSechny dti, dosli jsme k peswdéeni, Ze se nefiieme stadt proti
dochazce é&i naSichélent v sobotu do Skoly.

Veiime, Zeclenové nasi cirkve, kterych seSeni této vazné otazky
tyk4, spravd pochopi naSe stanovisko a upravi dochazku svyth d
do Skoly v souladu se zakonnyntedpisy.

Usttedni rada a Poradni sbor se obratily téZ se zadosti
na Ministerstvo Skolstvi a kultury o shovivavy pgstici tém rodicim,

/////

svého naboZenskéhogswedeeni.

DuleZité je, Ze se v této otdzce piitaziskat souhlas také Dimitrije Krynského,
posledniho fedsedy Moravskoslezského sdruzeni a tajnébadsedy pro tuto oblast
z dob zékazu, ktery ve Slezsku a na Meérpezival velké autority.To do znané
miry signalizuje utité uklidnéni a jistou miru shody v cirkvi, nebdylo zZejmé,
Ze tento problém by cirkvi mohl &pzpisobit velké potize. Podpis Krynského

pod timto dokumentem byl &atkem uéitého zklidreni situace, které trvalo

' NA, MSK, karton 50 — CASD.

2 s, korespondence s Emilii BartoSovou a Libusi &alvou.

% Tato skuténost neni pravdiva, jak ukazuji interni materialy ®ISK, viz NA, MSK, karton 50 — CASD,
zprava z 6. 3. 1958.

* ACASD, karton 13.

® Podle #kterych panitniki vdak Krynsky prohlasoval, Zéwodni dokument, ktery také podepsal, byl jiného

zreni, viz VS, rozhovor s Radomirem Drobnym. Je v&akka, zda tato interpretace nebyla ze strany
Krynského reakci na jeho nuceny odchod z UR v daglieim roce. V kazdémifpads pisemné prameny
neobsahuji stiznosti na to, Ze by tex¢otiku ged odeslanim byl pozmén.
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do konce roku 1959. idledkem tohoto kompromisu bylo také Krynského zwble
mistogedsedou cirkve na konferenci koncem roku 1958.

Také statni organy nahlizely na vydani¢hiiku jako na velky uUsgh
a povazovaly tim roli vedeni CASD za vicermaésplrinou. Zprava CO MSK
o problematice ze 6ibzna 1958 pravi:

.Za 1 1/2 roku obnovenéinnosti cirkve adventi8tse vSak snizeni
absence &i v sobotnim vytovani neprojevilo. Kdyz se Zala v posledni
dok® posuzovat ve Skolach tato sobotni absentgsngi, dochazelo
postup® k ostrému postihu rodii — adventisti pokutami a dtem byly
snizovany znamky zchovani. V jednotlivych tigadech  doslo
na vykErovych Skolach k vylokeni zaki — adventist pro sobotni absenci.
Dokonce byly pipady, kdy rodiam — adventistm byly &ti odebrany
z jejich p&e a dany do statniho Ustavu. V@sine pripadi se €mito tresty
nedoséahlo kladného vysledku.

Tyto zdsahy naopak vyvolavatasto v cirkvi i véejnosti nezadouci
pozornost. Byly podnikany intervence o zndithtrestt a nebo upushi
od postihu adventigtpro absenci jejich i ve Skole. VyuZili jsme této
situace k jednani s‘pdstaviteli cirkve o postupu, jak byla cirkev &inné
prispét k odstréaovani sobotni absenceétd adventish pri vyucovani
na skole.

Zawrem tohoto jednani jsme schvalili prohlaseni ¢kaim,
kterym vyjaduje UR cirkve adventigts.d. své stanovisko k otazcsagti
déti adventist na sobotnim vyovani. Za dané situace je to Zng krok
dopedu a jsou zdeipdpoklady, Ze mnozi adventisté swéi dudou posilat
v sobotu do Skoly™

Situace se vyraznzmenila az v nasledujicich dvou letech, kdy tlak dtdin
organi a jejich organizacifmél vétSinu adventist, aby své #ti v sobotu do Skoly
v sobotu navévuje jiz 70 % dti adventisi.' Tlak nebyl vyvijen jen pomoci vyse
zmirgnych tresl, prevazr v podolé pokut, statni sprava také postépodebirala
statni souhlasiin kazateim, ktei odmitali své dti do Skoly posilat¢i schvalovali
podobny pistup uclend svych sbok. Podobg byly ve sborech ruSeny dopoledni
programy pro &i, tzv. ,sobotni Skolky“. Festo se od Sedeséatych letépb
absentujicich &i ustalil na osch zhruba 30 %, fiemZ nej¥étSi paet jich byl
tradicné ve Slezsku (fedevSim na Ostravsku a Frydecku) a na Moi@de hlave
Brnénsko a Zlinsko), nejmérjich bylo naopak \Cechéach.

Timto se pistup statnich orgdink celé problematice v podstaiistalil a nadale

seieSily spiSe jen jednotliv&ipady a problematické regiony, kde b§disto ngnéni

1 NA, MSK, karton 50 — CASD.
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kazatelé. DalSi vyrazjsi diskuse k problematice Skolské otazky vznikidisiedku
reflexe celkové cirkevni politiky v polown 60.let. Ta nasla své vyjghi
ve schvélené zpréwro Redsednictvo UV K8 zasedajici 7. prosince 1965. Zprava
s nazvem ,Otéazky cirkevni politiky a rozvogdecko-ateistické vychovy ¢SSR
piedkladala na tomto zasedani zhodnoceni dosavadkévoi politiky a jeji
pokraiovani bylo Pedsednictvem odsouhlaseno. Ve zprag také zniiuje problém
absentujicich &i adventisi a navrhuje postupovat proti tomuto jevu nasledovn
.veést vedeni CASD ktomu, aby pet absenci &i pii sobotnim vydovani
ve Skolach byl co nejmenSi. Aby byl sjednocen pwsta nedochazelo
k administrativnim zakrakm, které jsou stefnne&inné, vyda ministerstvo Skolstvi
a kultury pro Skolské organy smmice, jak vieSeni &chto pipadi postupovat
pii zachovani nasich viech zakonnycadpisi.“?

V souvislosti s timto ustanovenim byl dne 26. Urk986 zaslan na ideologickée
a Skolské oddleni UV KSC dokument s nazvem ,Pokyn pro jednotny postup
pii odstraiovani sobotnich absencitdl adventist s.d. ve Skole®. Dokument
zminuje, Ze i pes oldznik vedeni cirkve je v této délasi 800 dti, které v sobotu
do Skoly nechodi, a navrhuje nasledujici postup:

1) Vice rodée preswd¢ovat na urovni Skol

2) NepontiZze-li to, pak na Urovni narodnich vytior

3) DalSim krokem jeistupkové&izeni na okresnim narodnim vyboru podle 811
zak. 60/1961 Sb.

4) A teprve na poslednim mist(s ohledem na dobrou pracovni morélku
adventist a kladny pordr ke statnimu i4zeni) je trestni stihani podle 815 zak.
¢.38/61 Sb., kde 8§20 definuje, ze ,promh proti rodinnym vztalm a zajniim
zdravého vyvoje mladeze” se dopusti ten: ,kdo s&ezitd nestara o hmotné
zabezpeeni svych rodinnychifslusniki, o které je povinen podle zakonapeat,
anebo kdo zanedbavé svou povinnosiopat ofadny vyvoj a vychovu nezletilych
osob swienych jeho p&“.* Zakon umotuje udleni pokuty aZ ve vysi 500 d§

a snizeni platu o 15 % na doburbésiai.
Toto ustanoveni vSak dobovou praxi v podstdibec nendlo. Celkow je také

titeba zdraznit, Ze velkou roli v prosazeni Skolské dochazkyi adventisth

! Tamtéz.

2NA, UV KSC, Predsednictvo 196266, sv. 124 arch. j. 132/5, §tr. 8
®NA, MSK, karton 50 — CASD.

* Sbirka zakof republikyCeskoslovenské, Praha 1961, str. 108.
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i v sobotu hralo vymovani jednotlivych kazatél V tomto napomahala orgéam
zabyvajicim se dohledem nad cirkvemi StB, kterdaved 20. Unora 1959 operativni
svazeks. 313 s ndzvem SOBOTA, jeZ slouZil pgdvdohledu nad kazateli CASD.
S pomoci tohoto dohledu, Kmuz gispivali i tajni spolupracovnici a agenti uwnit
cirkve? byli a7 do roku 1967 ze svych mist odst@éni kazatelé s jinym
nez oficialnim nazorem na Skolskou dochazku adsgckiych dti, ¢i ktefi jinak
vystupovali proti UR podporované statnimi organito kazatelé se pak zpravidla
angazovali v opoZni skupirt kazatel okolo Miloslava Sustka a Dimitrije

Krynského. Vyjiméng byla zmirgna také hrozba rozpusii celého sbord.

6.4. Kulminace probléin (1959-1962)

Kratké obdobi smiru v cirkvi mezi &ma znesviéenymi proudy vyvrcholilo
pii konferenci, kterd se konala 21. a 22. listopa@b8f Konference potvrdila
v predsednické funkci prozatimnihéegsedu T. J. Zigmunda, mistedsedou se stal
predstavitel opoziniho proudu Dimitrij Krynsky, tajemnikem Jan KantoFobias J.
Zigmund rok po konferenci vzpomifi&e se jiz o pozicif@dsedy nechit uchazet,
ale byl geswdéen ostatnimi, mimo jiné i Krynskym. To by n&dvovalo,
Ze skutén¢ doSlo k jakémusi uklidmi situace a doh&dobou tchto mud#,
jeZ zastupovali dvznesvéena kidla uvnit cirkve’

Tento nadjny nalkh na sniieni obou proudl v cirkvi vSak zaal trpst
pod pokraujicim tlakem statni spravy. f&dnici Cirkevniho odboru MSK i
na dirazrejSi prosazovani Skolni dochazkytidv jednotlivych okresech a podle
jejich predstav se do tohoto Usili ¢éta také vice zapojit UR. Vysledkem byla

navstva predsedy cirkve Zigmunda a mistedsedy LovaSe ve sboru Ostrava-

LAMV, sv. & 755247 a AMV, ag. 583C.b.

2 Nap. AMV, a. & 599440 MV, hlaseni agenta NMENKY, r. &. 4277 (T. J. Zigmund) z roku 1962.

3 ACASD, karton 22/1., zapisy UR 1959-1989, z&pi5z3. 1961.

* Co je velmi zvlastni, nezachoval se v cirkevnichstétnich informacich zadny zapis z této konfeeen
Konference nebyla ani inzerovana v cirkevnim tiSkato absence pramépro udalost v tak nedavné minulosti
vyvolava otazky. O tom, Ze se uskiridda, vime z obznikia UR, z jejich vzpominek a vzpominek

T. J. Zigmunda a D. Krynského, ale Zadni dalSigtafi si na tuto konferenci nevzpominaji.é8&i to Zejmeé o
tom, Ze onoho obdobi smiru bylo vyuzito k uigmténi bezproblémové konference a s timtoézém se fejms
pristoupilo také k technickému zagét celé akce.

> ACASD, karton 13.

® ACASD, karton 22/1. Zapisy UR 1959-1989, zapi®z P1. 1958.

" Agkoliv sdm Krynsky podporu Zigmundaga konferenci na tomto rokovani popira. To viaklmbiit dano
zornym Uhlem probihajiciho 8fmvného vzdalovani obou miuz
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Radvanice dne 30. ktna 1959. Zde oba pronesli zétpmnosti mistniho cirkevniho
tajemnika kazani, vémz nabd&dali k posilaniéd v sobotu do Skoly. Promluva
na text L 6,9 zdraziovala, Ze vz&lani pati mezi dobré ¥ci, jimz bychom
se nenili stawst na odpor’

Toto kazani vSak natrami konzervativhim Ostravsku narazilo na odpor.
K tomu se pidalo odsouzeni Dimitrije Krynského a jeho manzetlayabsenci jejich
déti ve Skole. Po sborech Moravy a Slezsk&aba kolovat vyroky vedoucich
predstavitel 0 sobotni otdzce z kazani v Radvanicich a bylyyddm protikladu
k obhajoké D. Krynského ped lidovym soudem, jeZ jej nakonec odsoudil kénak
tydnim wézeni.

Dne 29. listopadu pak doslo k definitivnimu ods#ranDimitrije Krynského
z UR, nebd ten se otetens postavil proti vydavani sezndindsti, které nechodi
v sobotu do 3koly, jeZ si vyZadala statni sprada zasedani UR byl ze své funkce
odvolan, na MSK v3akiisli zastupci UR intervenovat, aby mu byl ponecBgatni
souhlas’ Tomu v&emu fedchazel pohovor na MSK 26. listopadu, kde byl Zigoh
darazré vyzvan, aby se s opozicicele s Krynskym vypiadal. Na jednani UR
predlozil Zigmund k celé zalezitosti memorandum, \erém situaci prezentoval
jako ohroZeni existence cirkve: ,A jelikoZkterym osobam je Ihostejno, zda cirkev
bude nebo nebude existovat jen proto, Ze sami jhestele cirkve, prohlasuji
jménem vSech dpmnych brati a sester v celé republice, Ze se nevzdamejenad
ucinit si ve vlastnichtfadach takovy p@dek, ktery zabezpedalSi existenci cirkve,
piekazi sthjcam zmatki a nep#ddki uvnitt vcirkvi a tim i katastrofu,
kterd by nasledovala v og#@m fFpads.“*

Do funkce mistofedsedy byl namisto Krynského jmenovan FrantiSek guan
a hned byl také vypracovan&nik, ktery o celé vygné mistogedsed informoval
dleny cirkve® Krynsky podle textu afniku podryval autoritu UR a nebranil
kolovani nelegélnich @finiki vjemu setenych sborech. Nasledkem tohoto
rozhodnuti opustil v prosinci téhoz roku UR takgemanik Jan Kantor a tato

personalni smtSna nejvyssich mistech vedeni CASD kaakortila kratké a kehké

! Viz soukroma sbirka J. Drejnara.

2 Také pod jeho vlivem z Moravy a ze Slezska nebytly seznamy zaslany, s vyjimkati $boi. Naopak

v Cechéach vSechny sbory, @@z nafti, tyto seznamy odeslaly, viz ACASD, karton Ministo.

3 ACASD, karton 22/1. Zapisy UR 1959-1989.

* Sbirka J. Drejnara, Memorandum T. J. Z. z 191989, str.4.

®>Volba Sumbery, ktery byl mezi opéri ladsnymi ¢leny vniman jako denunciant, vzbudila odpor vizinap
soukroma sbirka J. Drejnara, dopis z Blzi8. 3. 1960.
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wwe

piiméif mezi oma proudy v cirkvf. Situace se natolik vyhrotila, Ze byly provedeny
pohovory s kazateli a dalSimi z&stnanci cirkve, $ nichZz byl postup vedeni
vyswtlovan a zji§ovan jejich postoj jak k aktualnim udalostem, takeao®

k problematice sobotni $kolni dochazky.

V lednu 1960 Bkolik sboti z Ostravska zaslalo UR prohlasenigmi vyzyvaji
UR, ,aby Zigmund a Lova$ dostavili se do Ostrayyed celym sborem aby nastala
konfrontace, kdo jakého ducha je... Do dobyeggni neuznavame Zigmunda
a Lovase zdleny cirkve a odmitametstéru ve vedeni cirkve a UR.‘UR se timto
zabyvala na zasedani 31. ledna 1960 a vysledkemanédbyl dopis zaslany vyhim
zminrénych sboil, ve kterém je jejich jednani kritizovano jako ri#iwké, porusujici
Ustavu cirkve a ve kterém se UR nadale vzdava z@édposti zasiny téchto sboi.

VSe se jestvice zkomplikovalo, kdyz k zméné navaivé Zigmunda v Ostray
Radvanicich fece jen do3loClenové vyboru sboru nechali v ror§ihé atmosi@
odhlasovat, Ze na jednani nema byitgmen z&stupce statni spravy. Na to byl
rozhodnutim KNV zbaven funkce cely dosavadni vybboru a byl zvolen novy
vybor. Dne 18. Unora také definiti¥npiiSel o statni souhlas Dimitrij Krynsky,
za kterého se ale jeho sbor v prohlaSeni posteNRl.reagovala obviim ¢lend
sboru, 7e odmitaji nastoleni iadku v cirkvi Dne 30. dubna 1960 nastoupil
do Ostravy jako kazatel Gfich Sladel pod jehoZ vedenim se situace vhghu
nékolika meésiail zklidnila a byla tak odvracena bezpiesini hrozba schizmatu
v CASD.! Skolska otazka vsak nadaleismla pedmstem rozepi a emoci,

o ¢emz referuji naftklad olEZniky zcervna 1960, ledna 1961 a peé@Ed z roku
1967, které se vyjadji k anonynim a hanopim zasilanym v této napjaté dob

na adresu UR.

! ACASD, karton 13.

2 ACASD, karton 22/1, zapisy UR 1959-198%ervnu 1960 pak opousti UR j&&t Turai.

3 ACASD, karton 7/I., korespondence 1956—1970, dadutRohovor s pracovniky Gediz 24. 1. 1960.
* Sbirka J. Drejnara, dopis Zigmunda Obornému zel@n&. 1960.

®> Tamtéz.

® NA, MSK, karton 50 — CASD.

" ACASD, karton 22/1. Zapisy UR 1959-1989, zapislzd. 1960.

8 ACASD, okEZniky, karton 13.
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6.4.1. Ripad Kimler

V kvétnu 1960 byl pardubicky kazatel Giegl Kimler pozvan krajskym vyborem
KSC na jedno ze svych zasedani. Z malé, kratce tivegitizky se vyvinula slozita
zélezitost, svym zjsobem v3ak pro cirkev adventidgbhoto obdobi zcela typicka.
Na sctiizce byl Kimlerovi pedloZen stranicky materidl, ktery podle jeho intetace
prohlaSuje, Ze vedeni adveniigbiéi povoleni cirkve slibilo, Ze adventisté budou
v sobotu pracovat. Od této saky zaal kazatel Kimler obwiovat @i navseévach
sbofi a pomoci korespondence UR, Zeyyjednavani o povoleni cirkve v roce 1956
zradila adventistické zasady #gtibila, Ze adventisté budou v sobotu pracdvat.

Ustredni rada o tom neprodkerinformovala statni organy, které si Kimlera
zasatkem cervna pozvaly na CO MSK k pohovotuKimler zde prohlasil,
Ze mu dwvéryhodné stranické organy ukdzaly dokumenty, ktev§se zmigného
Gstupku uswdéuji T. J. Zigmunda jako vedouciho vyjednavani o gdemi cirkve.
Dodal, Ze tento dokument sice nieta Fedlozit, byl mu vSak ukazan zaéitomnosti
vice nez dvaceti stranickych funkcigha u nichz je mozné celouéw doloZit.
Zéalezitost byla zaiftomnosti zastupcUR vytizena tim, Ze Kimlerovi byly ukazany
povolovaci dekrety, ve kterych se nic takového mmabe a ¥c byla smetena
ze stolu s tim, Ze kazatel Kimler si Sgatys\wtlil stranickou informaci. Byl varovan
pied dalSim rozsévanim rozkol cirkvi, jez by vedlo k odebrani jeho statniho
souhlasu pro vykon duchovenské sluzby, jako tomio byedavno naibklad
u Dimitrije Krynského. Informace o rozruchuigmbeném touto zalezitosti zdawliv
nepatrného vyznamu se dostala také na nejvysaiciéamista

Pardubicky kazatel se vSak timto nenecltabgdcit a nadale pokksoval mezi
adventisty v &ni informace o slibu sobotni prace. UR si kazaéhelera pozvala
na mimdgadné zasedani 2dervna 1960, kde se Zigmund proti tomuto obwminopet
ohradil a st’oval si na nedostatek podpory a jednoty v cifkvZapisy
z mimaadného zasedani ukazuji, Ze se diskuse neustaelarrk obdobi zakazu

cirkve a Zigmundo¥ cinnosti v dokt, kdy o povoleni CASD vyjednavala jina

NA, MSK, karton 50 — CASD, podobri fada fond v ACASD.
2NA, Fond MSK, karton 50 — CASD.

®NA, UV KSC, ideologické oddeni, sv. 38 arch. j. 309.

* ACASD, karton 22/1. Zapisy, UR 1959-1989.
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skupina’ To ukazuje, Ze iies utité uklidnsni situace v letech 1957—1958 tato
zélezitost neustaléleny a kazatele znepokojovala. Celad kauza nakokewita
pieloZzenim Ontkje Kimlera do Jihlavy a nakonec 20. listopadu 19g8lovenim
nedivéry ze strany UR, po kterém nasledovalo odebrani statniho souhlam a
konec Kimlerovy kazatelské&nnosti. Kimler se poéchto udalostech,dmem nichz
zcela ztratil dvéru ve vedeni cirkve, Zkenil do opozéni skupiny a také jeho
zasluhou seivéra ve vedeni CASD meradovymicleny jeSE vice snizila.

Cely tento pipad ukazuje, jak velkad n&&ra, plynouci z toho, Ze v roce 1956
nebyla CASD schopna vyjednavat jedrigta redevsim z toho, Ze nova UR nebyla
ochotna ¥as a otekerg o podminkach povoleni cirkve mluvit, panovala n@®ima
tabory v cirkvi. Vykazuje také podobnost s jinynitigady, kdy se jednotlivi akité
obou kidel snazili zkompromitovat své konkurentiep cirkevni viejnost. Pece
jen se vSak tato kauza od ostatni¢him liSila. Ukazme si to na rozboru pranien
jez se k ni vazi.

Ve zprae z 13.¢ervna 1960 informuje ldeologické atldni UV KSC, Ze onen
dokument byl viasth bulletin UV KSC a zéarové se podivuje nad nedostatkem
vnitrostranické discipliny, nelfotyto bulletiny byly tajnym materidlerh.Zprava
hodnoti celou zaleZitost tak, Ze kazatel Kimler axpr v bulletinu pekroutil
a konstatuje, Ze cirkewippovoleni slibila, Ze bude vyvijet sv@innost v souladu
s kwtnovou Ustavou. Samotny bulletin UV K. 15 z 26. k¥tna 1959 ,Usneseni
orgari UV KSC* piinasi pouze zpravu o usneseni UVIS¢innosti nabozenskych
sekt, kter& vzes$la z jednani politického byra UMCKdhe 12. k¥tna 1959 Text sice
velmi oteveng hovadi o slibu tehdejSiho vedeni cirkve ohlédfodrZzovéani povinné
Skolni dochazky &i adventisli, o rezignaci na navraceni majetku a o pddpo
statnich organudetne Ministerstva vnitra p prosazovani ,pozitivniho vlivu* vedeni
CASD naradovécleny, ale o slibu sobotni prace adveritisehovai.> Zdalo by se
tedy, Ze kazatel Kimler skute¢ Spaté vyhodnotil tento stranicky materidl.
Podrobny rozbor pramérdostupnych k tomuto tématu vSak celou zalezitkazuje

jako mnohem slozi{Si.

! Dv& verze zépisu tohoto zasedani, Zigmundova a Kimierse nachézeji v pigtalosti D. Krynského.

2 ACASD, karton 22/1. Zapisy, UR 1959-1989.

®NA, UV KSC, ideologické oddent, sv. 38 arch. j. 309. Pardubickym funkcitimé to bylo zejms vytykano,
neba’ pozdiji litovali, Ze tento tajny material Kimlerovi ukali, viz Zapis T. J. Zigmunda z mirfédného
zasedani UR ze 27. 6. 1960, str.1., viptalosti po D. Krynském.

*NA, UV KSC, ideologické oddeni, sv. 10, arch. j. 54.

®NA, UV KSC, bulletiny, sv. 14/1-3, arch. j. 69.
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DalSi informaci k tématu slibu sobotni prace namdgya o gt let mladsi
dokument s ndzvem ,Otazky cirkevni politiky a rogveédecko-ateistické vychovy
v CSSR*, ktery byl pedsednictvem UV K& projednavan 7. prosince 1965. Zde je
o CASD podanaigkvapiva informace, Ze seijdegalizaci [se] zavazala, Zze bude
vykonavat maximalni vliv na své stoupence, abylpbhsiéti v sobotu na vyEovani
a rovreZ dospli dodrZovali sobotu jako pracovni dehJe tedy patrné, Ze ve statni
exekutiv byl nékdo, kdo byl peswdcen, Ze takovyto slib byl skute¢ zastupci
cirkve dan, ale négl si, aby tato skutmost vySla na uejnost. Pedstava takového
slibu mohla tehdy a také dnes adveftistpiipadat absurdni, ale nezapominejme,
Ze existoval podobny precedens z nacistickéimeétka, kde adventist&iptlaku
na zintenzivini vale&né vyroby v gkterych oblastech podlehli a konali své
bohosluzby az v sobotu odpoledtievecer po pracovni semé. Obdobi tvrdého
stalinizmu, kdy jednani o povoleni cirkve probihddglo s touto dobou velmi diéb
srovnatelné.

Vratme se tedy podroknk pramefim z €chto let. Bi koneiném jednani
0 povoleni cirkve se Zadna zminka idppdném slibwi dokonce tlaku na sobotni
praci nevyskytuje, jak dokladaji zapisy z vyjedr#eh sclizek? Oficialni
dokumenty z SUC a UV K& zlet 1953-1956, které byly podrabrpopsany
v kapitole 5.2.2., Zadny takowvytiplib nebo tlak na vynuceni zavazku neuyad
Jednu zminku k této zaleZitosti lze aléeqe jen nalézt. Je to zapis z havor
vedenych na SUC s Josefem Ceplem, byvaljetgedouCeského sdruzeni CASD,
ze z& roku 1954, tedy z doby, kdy Politicky sekretarldy KSC zamitl navrh
na ogtovné povoleni CASD.

Josefu Ceplovi byla poloZzena otazka, jak by seldiag¥ipadnou sobotni praci
adventish a pesunuti bohosluzeb na dexni hodiny. Prameny jeho odpal
popisuji takto: ,Uvadi, Zze by neflo cenu, kdyby jménem adventissliboval,
Ze se budou o sobotach modlit az kere, kdyZ by nemohl zakiii, Ze v sobotu
ptjdou do prace. Zadny spravny adventista by pry pogielib stejé nepinil a proto
nema cenu, dto podobného slibovati. S podobnym navrhem totigep na SUC
pied casem byvaly fedseda adventisZigmund. Cepl, ktery je Svagrem Zigmunda,

tvrdi, Ze je pokrytectvim slibovati¢éno co by nemohli plnit. Z jehéeci je patrno,

NA, UV KSC, predsednictvo 62—66, sv. 124 arch. j. 132/5.
%Viz SAMK, 49d Adventisté.
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Ye o volné soboty nehodlaji adventisté ani hibvmato? jednat® Tento druhy
pramen se zda byt vcelkungkryhodny. Jak bylo ukazano v kapitole 5., bylo vhzdj
tehdej$iho SUC Cirkev adventissedmého dne &p povolit a jakykoliv pokus
o dezinformaci ze strany€dniki SUC je velice nepravgodobny.

Poslednim pramenem, ktery potvrzuje Kimlerovu verniabidce sobotni prace
adventish je vypowd samotného TobiaSe J.Zigmunda zachyceti@ jgho
vySetovani v prvnich mésicich roku 1955 adhem soudniho procesucervenci
téhoZ roku. Inkriminovana paséaz se vraci k pozadadaestka SUC z Ginora 1952,
ktery Zigmundovi a Sumberovi Hdil: ,Predeviim musite ihned iidit a z&idit,
aby jste poboZnosti #h v odpolednich hodinach a nikoli v sobotu dopoledMiZe
to byt po denni simg, t.j. od 15.hod. Toto musite idit ve v&ech Vasich sborech.
Na otazku, zda se timto ¢htfidit, odpowdél, Ze zastancem Ustupku v tomtoésm

byl pouze on a Sumbera. Potvrzuje to také ve v§ghiaw jednani s SUC z roku 1954:

,Chtéli jsme jednat se Statnimiadem pro ¥ci cirkevni /SUC/
a podle dohody jsme ¢l v amyslu ze svych adventistickych zasad
ucinit Ustupky a pokréovat veinnosti tak, abychom négli do spofi
se zakony. Ratali jsme stim, kdyZz nam budé&nnost povolena,
tak proti divéjSku bude omezena. Rasihjsme ngli v amyslu, v zajmu
poveleni, v podstatsnizit p@&et systemizovanych shigrrovnéz i snizit
pocet kazateh”, jejichz ¢innost jsme cldi omezit tak, ze by & dni
v tydnu byli zangstnani ve vyrob a dva dny se zabyvali pastoralni
praci. Dale pak igloZzenim naSich shrom&id v sobotu dopoledne na
odpoledne..*

Podobr se wvyjadil vsamotném soudnim procesu, kdy prohlasil,
Ze by si pal ,aby zde byli zastupci Statniheaalu pro ¥ci cirkevni, ktéi mi scklili,
Ze jsem jeden zth, se kterymi se dalo dohodnout. Sam jsem dovblaiay
poboZnosti byly v sobotu odpoledrie.“

O skuténé podob onoho slibu ¢ navrhu nic nevime. S najisi
pravdEpodobnosti se spiSe jednalo o navrh, ktery svyfisapem vyjatbval spise
zoufalstvi T.J. Zigmunda po &ekaném ztroskotani snahy o povoleni CASD

v dubnu 1954, nez jeho skat®u vizi mozného fungovani cirkve po jejim obnoveni

! SAMK, 49d Adventisté, 0/1954.

ZAMV, V 2491 MV &. j- B/4-V 9466, str. 18.

® Tamtéz, str. 75.

“ AMV, V 2491 MV &. j. B/4-V 16154, str. 38.#@sun bohosluZeb na sobotni odpoledne potvrzujieoppravy
cirkevniho tajemnika z Olomoucka, viz. NA, SUC tkar42, inv¢.102, Zn:1/3-290-195%. ze dne 1.8.1952.
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Pra¢ s takovym navrhemig@el a nakolik ho minil vaznse da jen spekulovat.
Je vSak prawtpodobné, Ze se takto snazil udrzet v zorném Ulalmish orgéan jako
vhodny, kompromi&m oteveny kandidat na ifpadné pedni pozice ve vedeni
cirkve. Jisté je jen, Ze tento navrh sice bykssti snahy o obnoveni jednani ohledn
povoleni cirkve, nikdy vSak nebyl konkrétaplatren a ze strany vedeni cirkve ani
vrcholnych statnich orgénnebyl po roce 1956 vyvijen Zadny souvisly tlak
na zavedeni sobotni prace mezi adventisty. St#jpravédpodobnosti, jak o tom
vypovidaji vSechny dostupné prameny, nebyla tat@zkat tematizovana
ani @i koneiné fazi jednani o obnoveni CASD v roce 1956. Sdlqmtice adventist
prisliben& T. J. Zigmundem byla tedy pouhou iniciatiyednotlivce, ke které navic
nentl od své cirkve zadné pé&teni a kterd vdalSim vyvoji jednani
0 povoleni cirkve nehrala Zadnou roli.

Svym zpisobem vSak tento navrlistal v poedomi jedn&asti statni exekutivy
Ci stranického aparéatu. To byl takéwdd, pr@ se rekolikrat objevil v oficialnich
stranickych dokumentech, které se nastedostaly v roce 1960 do rukou kazatele
Kimlera a vzbudily jeho podéeni. V samotném sporu Kimlera s UR tak byt
pravdy na obou stranach. Vedeni v definitivni d@éhogovoleni cirkve na takovou
podminku nefistoupilo a nejspiSe se o tomto bodu nejednalon@mo protokol,
kazatel Kimler ovSem opragné pojal podekeni ohledd témat, o kterych bylo
jednano v celém procesu povoleni CASD, a o hramjoie kterych se po obnoveni
své cinnosti bude moci cirkev pohybovat. Opréné také nastolil otazku,
zda se zastupci jednajici o tomto obnoveni nezprdiie mandatu cirkve,
kterd od nich vyZadovalasknost adventistickym zasadam.

Neni také zcela jasné, jak se Kimler k zgravZigmundo¥ slibu sobotni prace
adventish dostal. VySe jiz bylo konstatovano, Ze v bulletisamotném se tato
informace nevyskytovala a také interni materialy K8C hovai o dezinterpretaci
zde uvedenych tvrzehiJe mozné, Zeskdo z pardubické krajské organizace XS
tento bulletin poupravil a vlozil do ¢p informace o tomto slibu,
které nel z davéryhodnych zdraj statni exekutivy. Mohl to byt také pokus o oziveni
starSi politiky vyvolavani rozbrdj uvnitt cirkve, kterou v kratkém obdobi
po povoleni CASD statni sprava pouzivala k udrzoearkve v permanentni krizi.
Tato politika byla zahy opuita a rkdo vlivhy ze stranickych orgén

se ji mohl pokusit timto Zjsobem opt aplikovat. V kazdém ifpact se nezda,
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Ze by kazatel Kimler nabyl tak silnéharepwdceni jen nepochopenim textu.
Vzhledem ktomu, Ze mu byl text prezentovaniitgmnosti rkolika desitek
stranickych funkciond a také jeho syna,muselo jit o zamrnou manipulaci
a falzifikaci s tim, Ze fvodce tohotatinu do stranického materialu vlozil negné,
& z pravdivého zakladu vychazejici informace, kfgnéodns mély zustat utajeny.
Tento @ipad je zde uveden prajako ukazka toho, jak hluboké byly v této dob
v cirkvi rozpory a jak se na jejich prohlubovani&domky ¢i amysiné podilely ok
strany. Nedvéra, tak jak se to ukazuje ¥ipad kazatele Kimlera, byla mezi
zastanci obou prouduvniti cirkve natolik velka pravproto, Ze se neodrazela pouze
v osobni ¢i nazorové rovid, ale proto, Ze se dotykala také zakladnich abod
adventistické #rouky. Boj, ktery je veden ve jméntisté cirkve a #rouky,
Ize jen obtiza usmfit u jednaciho stold.A protoZe cirkevni opozice tento boj ptav
takto chapala, nebyl a snad ani nemohl byt tento 8y®zi vedenim cirkve a opozici

v tomto obdobi adventistickyclejith v Ceskoslovensku nikdy wgsen.

6.5. Cirkev v letech 1963-1967

6.5.1. Konference v roce 1963

Celostatni konference bylaifezitosti procleny cirkve, jak se bezprdetre
vyjadiit k problémim v krizové situaci cirkve. Byla si tohoédoma i skupina
kazatel:, jimz byl odebran statni souhlas aeip své nage k volbs nového vedeni
CASD. To byl také jeden zigtodt, pra: byla konference dvakrat odloZzena, nejprve
na duben 1963 a poté na prosinec téhoz roku. Quidzazatelé, kig¢ meli podstatr
vetSi vliv mezi ¢lenstvem nez soudobé vedeni, ziskavali v nespofciesborech
podporu pro vlastni kandidaty.

Statni sprava se spole s UR pokouSela kontrovat sctkami s kazateli
koncem listopadu 1962 a gtkem Gnora 1963kde se snaZila vystlit a podpdit
postoje statu a UR ke Skolské otazce. DalSimiepah proti vliivu opozini skupiny

kazatel bylo negfiméiené usptadani kandidétze sboit tak, aby opoziné naladni

NA, UV KSC, ideologické oddeni, sv. 38 arch. j. 309.

2 pozistalost po D. Krynském, zapisy ze zasedani UR 5627960.

% Nap. Dopis O. Kimlera z 3.12.63 novym administrdtorcirkve: Sladkovi, Drejnarovi a Kloudovi, zinije,
Ze kompromis ve Skolské otazce je jen prvni kralobBotni praci adventist VS, pozistalost po D. Krynském.
*NA, MSK, karton 50 — CASD; ACASD, karton 7/I. keggondence | (1956—1970), dokument ze 4. 4. 1963
Zaznam o jednani mezi zastupci CASD a zastup@wiiko odboru MSKAgentur ziskané informace hovio
o nadjich, které kazatelé bez souhlasu vkladali do ¥jBzdu K€, viz AMV, a.&. 599440 MV.
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zastupci Moravy a Slezskaginco nejmensi zastoupeni: Moravalemna konferenci
pouhych 32 zastufic zatimcoCechy 35 a Slovensko Z5a to vie fi tomto
pocetnim stavu cirkve: Morava a Slezsko 3 40@chy 1 700 a Slovensko 1 390.
Konesné takeé statni sprava nigpustila kandidaturu zastupopozeniho snéru a tak
se nadje kazatel bez statniho souhlasu na &m vnitrocirkevnich pogra zcela
rozplynula.

Jedno se vSak opdrnimu proudu v cirkvi fece jen zdédlo. Tobias Josef
Zigmund se rozhodl pod tlakem a sd@adtnou kritikou svych odfirca neobhajovat
post pgedsedy, \Wijnu 1963 na svou pozici dokonce ze zdravotnidivoda
rezignoval a zcela se stahl do UstfaRo rekolika letech zasila 1. Gnora 1966 svym
byvalym farnikim dopis, ve kterém se vraci ke sv&sténé zidealizované,
minulosti gesto si vSak s odstupemiasu u¥domuje, Ze se stal postavou
kontroverzni a P svém odchodu na odpoek piSe: ,Pokoré také vyznavam,
Ze jsem se jakdlovek klesajici mohl mylit a tudiz pochybit.tB je mi s¥dkem,
Ze pokud se tak stalo, stalo se to nedepdtn, v horlivosti pro spravedlivowke
nebo pod vlivem jinych. Nese tedy i mé dilo nacsphtinu lidské nedokonalosti
a slabosti. Zarmoutil-li jsem ¢ékoho z Vas, byl-li jsem d&komu pedmetem
pohorseni, nebo domniva-li sékdo, Zze jsem s nim jednal nespraveglipak Vas
prosim pokors, odpuste mi to tak, jakoi® v Kristu odpustil i nAm naséibhy.*

Pra¢ se T.J.Zigmund rozhodl rezignovatize byt dnes pouze otazkou
spekulaci. Odchod ze zdravotnichvdda se stal v CASD (a nejen zde)ciiym
koloritem, grestoze nikdy ne bez skdteého podkladu. Sam Zigmund se vSak dozil
vysokého ¥ku 94 let. V jeho rezignaci vSak jisthralo roli rekolik dalSich
skute&nosti. S@m oznamil konceniidzna, Ze nebude wost obhajovat kii tlaku
na jeho osobu &astym anonymnim dopim. Je vSakieba také zminit, Zefpvolbé
konferergnich kandidat dostal vice hlas pro opozici pijatelngjSi Oldiich Sladek,
jeZ ze Slezska ifmo pochazel. Diivgj$i zpravy Zigmundovu dfi kandidovat

potvrzuji, podle agentuénzjisttnych informaci by rad naipdsednickém postu

L NA, MSK, karton 50 — CASD.

2 ACASD, karton 6/, konference unijni 63—89.

® Pasty jsou pouhé odhady podle qmniho stavu v roce 1967 viz ACASD, karton 18edmé statistiky pidu
¢leni se nedochovaly.

* ACASD, karton 22/1, zapisy UR 1959-1989, zapi€©z 10. 1963.

® Soukroma sbirka J. Drejnara.

® ACASD, karton 22/1, zapisy UR 1959-1989, zapisine 17. 2. 1963.
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vydrzel aZ do svéhoiadhodu a snahu o udrZeni se na postedsedy vyviji od roku
1961. Po volb konfererknich kandiddt na post pedsedy si vSak pragdodobr
uvédomil, Zze by v konfrontaci se Sladkem, ktery se audlel na vyjednavani
o0 povoleni cirkve a nebyl spojovan s bolestivymiugky statu, neusy a proto
rezignoval.

Neni také jisté, zda v jeho rezignaci nesehrélyuswad statni organy. Od roku
1961 se StB poohlizi po vhodném kandidatovi redgednicky post a v #a1961,
vice nez dva roku ipd konferenci, StB konstatuje, Ze byl vhodny kaadid
jiz nalezerf Zminsné anonymni dopisy snaZici se Zigmunda zkompromitoyly
adresovany také statnim orgam a na stranu soudobého vedeni CASD se statnim
orgarim nepodélo ziskat ani zastupce Jihoevropské divize mozné, Ze se statni
organy rozhodly prosadit narqsednickeé ieslo mén kontroverzni osobu a T.J.
Zigmund tak ztratil pdebnou podporu i ze strany statu.

V kazdém pipad se od Zigmundovy rezignace stava jedinym skufm
kandidatem na post@dsedy Oltich Sladek ktery aZ doservna 1963 sam svétil
do 3koly neposildl.V roce 1963 vSak na natlak statnich ofgantomto ohledu
rezignoval a jest pred konferenci v prosinci 1963 serepunul jako kazatel
do Prahy.

Pres vSechny vySe zminé  skuténosti nemdla  konference,
ktera4 se uskutmila od 11.—14. prosince 1963l poklidny pribsh® Opozins
naladni delegati si sice nemohli zvolit své kandidatgba’ tito nedostali souhlas
statni spravy, mohli vSak vyjtl svij nesouhlas se stavem v cirkvi tim,

Ze pedloZzené kandidaty odmitnou. Z navrzenych admatistr cirkve tak byl

L AMV, sv. &. 755247, str. 38 (strankovani podle digitalizovaeée svazku).

2 Tamtéz, str. 32. Zprava ze 7. 9.1961. Nepoctgenjednalo o Olicha Sladka, ktery je okervence 1961
registrovan jako agent StB.

¥ NA, MSK, karton 50 — CASD, dopis z 11. 5. 1962.

*NA, MSK, karton 50 — CASD, nawta prokehla aZ véervnu 1963, tak?e samotnou moznou kandidaturu
Zigmunda ovlivnit nemohla. Svycarskym adveritistz divize statniiednici nabidli i Iéebny pobyt v laznich.
Zastupci Jihoevropské divizeigstoze oficiald nikdy proti déni v CSSR neprotestovali, sympatizovali spise, jak
doswdiuji zapisy z Bkterych sckizek s UR, s perzekuovanymi kazateli bez souhlasimig byli v pisemném
styku. To potvrzuji také vzpominky T. J. Zigmunda 8oukroma sbirka J. Drejnara, T. J. Zigmui@buhrn
udalosti acinnosti Cirkve adventigtsedmého dne @SSR za roky 1946 az 1962

® Ostatr, na véechny pozice byl statem schvalen pouzeyddindidat. Obsazeni UR tak ve skuttesti
urcovaly statni organy, konference de facto slanfinou moznost nez statem schvalené kandidatiasdiat.
To, Zze vSak jen jeden z navrzenych kandidétl schvaleni statni spravy, delegati édsli.

®NA, MSK, karton 50 — CASD, Zprava otfithu vyraini konference CASD ze dne 11.-14. 12. 1963.

" ACASD, karton 22/1, zapisy UR 1959-1989.

8 Informace o #ni na konferenci v ACASD, karton 6/I, konferencejni63—89 a NA, MSK, karton 50 —
CASD, Zpréava o pibéhu vyraini konference CASD ze dne 11. -14. 12. 1963.
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odmitnuti mistopedseda pro Slovensko GaSpar Lova$ a tajemniizddslav Petr.
KdyZz cheli acastnici konference iniciovat volbu jinych kandiglatvystoupil
zastupce Ministerstva Skolstvi a kultury, kteryototdmitl a vyetl zastupgm sbofi,
Ze kandidatku sestavenou sbory neschvalili a pnacgipraw konference tak vyjde
vnive¢. Nahrazeni LovaSe a Petra ze strany statem sciyeflea konferenci
odhlasovanychtlent unijniho vyboru bez specifické pozice odmitl refer MSK
Jaromir Jon stim, ze by v UR bylofil§ mnoho novych lidi a slot
by se zatovali.

DalSi pabéh volby pak degradoval konfer&mi jednani na #ecovitou snahu
pieswdcit delegéaty, aby statentipravenou kandidatku odhlasovali. To se néitola
ani na druhy pokus a kandidatka proSla azie# pokus, kdy bylo rozhodnuto,
Ze o mistopedsedovi pro Slovensko budou rozhodovat pouze étleg Slovenska.
Statni sprava celkeév hodnoti konferenci jako posileni vlivu opozice irkei,

piestoze jeji kandidati nedostali statni souhlaskitmvé funkce v UR.

6.5.2. Léta 1964-1967

Statni sprava od konference 1963 simgila své sily na minimalizaci vlivu
opozice v cirkvi. To se projevovalo itipokrajovych zaleZitostech, napkdyz
v unoru 1964 bylo i vysvéceni novych kazaté&lnabidnuto misto mezi kazateli
i tém, jimZz byl vletech minulych odebran statni soshl&tatni sprava proti
takovému postupu zakfite.? | nadale vSak byl vcirkvi patrny viiv kazaiel
bez statniho souhlasu a i nadale dochazelo k propwdalSich kazatélkvili jejich
postoji ke Skolni dochazce v sobotu.

Celkow takto vcéeskych zemich #8lo o kazatelské misto minim&in22
kazatel, ktei pak byli pjati vdubnu 1968 zg do sluzby cirkvP
V Sedesatych letech se diky tomuto neustalému polgetu kazatel dostala cirkev
do staleho pastotaiho deficitu a nespokojenogtena stimto vyvojem rostla,
jak ukazuji desitky dopisod jednotlivych sbdr z let 1965-1967, jez Zadaji navrat

L NA, MSK, karton 50 — CASD, Zpréava oiiishu vyraini konference CASD ze dne 11.—14. 12. 1963.

2 ACASD, karton 22/1, zapisy UR 1959-1989: NA, M3&rton 50 — CASD, VS — rozhovor s K. Spinarem.
3 ACASD, karton 22/1, zapisy UR 1959-1989, zapi¥’z4. 1968. Daldi nejmétiii kazatelé isli o statni
souhlas na Slovensku viz NA, MSK, karton 50 — CAS®pravépodobné, Ze celkovy pet kazatel bez
souhlasu byl jestvy3si. Materialy MSK pro konferenci v roce 196 Audiji v celé republice: 28nnych
kazateli, 12 kazatdl na zkouSku a 35 kazatieiimo sluzbu, neni vSak jisté, zda mezi tyto nepwglitani i
kazatelé na od@mnku.
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kazatelh na sva mistaisobnostt: Piece jen vSak dokézalo nové vedeni CASD vice
naslouchat tomuto stru v cirkvi a bylo schopné se za své sog pgeswdCiveji
postavit. KdyZ v roce 1965 kazatelé bez souhlasiatia poditu Miloslava Sustka
UR rezoluci Zadajici nejen &v navrat, ale i uko¥eni statnich zaséh
do vnitrocirkevnich zéleZitostiflumaozilo nové vedeni wele s Oldichem Sladkem
tyto pozadavky statni spré¥ Ta sice jakékoliv jednani s touto skupinou odmitla
ale vysledkem této iniciativy bylo jednani na miaiské arovni o zvySeni objemu
tiskovin pro potebu cirkve.

Z toho je patrné i jisté uvodni ve vztahu k cirkvim, jeZz nastalo v Sedesatych
letech. Z & vyplynulo i povoleni kazatelského kurzu prdné studenty bohoslovi,
ktery jim meél zprostedkovat adventistick&d specifika v teologii. Kurzl ppvolen
jese pred konferenci v roce 1963, a to vynosem Ministarskolstvi a osity ¢j. 24.
258/63 VI. ze dne 30. kna 1963

Otaznik visi také nad formou protést organizace opaaiiho proudu v CASD.
Dimitrij Krynsky a Miloslav Sustek byli p&tkem roku 1957 agenty StB ozeai
jako ¢lenové tajného vedeni cirkve, které se snazi zipkalporu u Generalni
konferenc a zasila do zahraii materidly kompromitujici soudobé vedeni.
Zda se vsak, Ze tyto informace StB mohly &§sténs zvelicené a pravépodobrg
nedoslo pimo ke zvoleni ilegalniho vedeni CASD. O tom, Zeopezini proud
vychazejici ze skupiny kazalel ktei vyjednavali o povoleni cirkve
pied propudnim T.J.Zigmunda, schazel a podilel na zmyeh stiznostech
do zahranii, vdak neni pochyb.

Zda se, ze pmtek uzSi spoluprace kazditdbez souhlasu jefdba hledat az
v dok kulminujici krize v cirkvi v roce 1960. Tehdy, jakpomina M. Sustek, ,stia
i mladi zaujali jednotny postoj k vedeni cirkve.|Bg postoj moudry, opatrny
a prece nekompromisni, co se tyka zla a nepravBSpblénych rezoluci a proteist
vSak bylo minimum, opozni proud, jak jiz bylo poznamenandivk, se Us§sre

snazil ziskat sympatie v zahréinia snaZzil se v jednotlivych sporech v cirkvi

! ACASD, karton 7/1., korespondence 1956—1970.

2NA, MSK, karton 50 — CASD.

8 ACASD, karton 22/1., zapisy UR 1959-1989, zapisgtz1965—1966.

*NA, MK CSR-cirkev, karton 192.

> AMV, a. &. 599440 MV.

6 Castens proto, Ze pednimi informatory byli pr&v Zigmund a Zurek z Usgtdni rady.

" Jeden z takovych dokuménirienych pro zahrasi pod ndzvem ,Vyvoj udalosti v dile adventnin8R od r.
1951“ od Miloslava Sustka je uloZzen v ACASD, karfn

8 Pozistalost po M. Sustkovi, dopis z 2. 4. 1965.
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kritizovat postoje a konani UR. Vnimani oficialnjaiedstavitel cirkve je gitom ze
strany kazatél bez souhlasu pozoruhatinpodobné jako vztah UR k nif.

D. Krynsky o vedoucich CASD v roce 1960 piSeig)Pbychom si, abychom mohli

Zit v klidu a pokoji a byt k poZzehnani naSemu nard8bli nas, Ze ve vedeni cirkve
jsou lidé, kt&i svym jednanim {sobi rozkol, rozsévaji nédéru a tim msobi
zmatek v cirkvi.? Pro poteby koordinace si mezi sebou kazatelé bez statniho
souhlasu volili také mlusi.®> Pres veSkerou averzi k Zigmundovi siepstavitelé
opozice u¥domovali nebezpé rozkolu v cirkvi a nepodnikali a nepodporovali
takové tendence.

Od roku 1966 z#na na Ostravsku nasledkem misie ziskavat pryizinjyce
odSEpenecka skupina adventizmu nazyvana podle zakladalieeda a Pavla Kube
.kubovci“. Skupina se vzdala¢kterych specifik adventizmu,i@devSim tragdnich
vykladd biblickych apokalyptickych knih a popira také aitto videéni
E. G. Whiteové. Spor ka&n po sérii vyl@ovani z ostravskych shior roku
nasledujiciho, kdyz se z vyldenych adventist vytvoril v kvétnu 1967 v Ostray

samostatny sbdrTen pod ndzvem ,kes’ané sedmého dne“ funguje dodnes.

6.6. Adventisté a spalaosP

Tvrdy postup komunistického rezimu proti CASD atkmii rozcEleni cirkve na
zaklad¢ statniho tlaku na sobotni Skolskou dochazkii ditvoril mezi cirkvi
a spolénosti zejici propast.fRnainé pro apoliticky a eschatologicky orientovany
adventizmus je, ze vcirkvi nevznikla ani tolik fe&a wici komunizmu
a totalitnimu systému, jako spiS&civspol&nosti jako takové. Zivot v katakombéach
a pronasledovani, které v mifsi formé pokraovalo i po ogtovném povoleni
cirkve, svadi kizolaci od perzekuujiciho ésv a k ztoto#tovani jej s dilem
dablovym. Zcela logické je v débpronasledovani také oziveni eschatologickych
nalad a tendenci sifujicich k celkovému Zsreni osobniho moralniho Zivota,

tak jak v Keg'anskych djinach v dolk pronasledovani vzdy oZzivaji charismatické

! Viz nap. citace v podkapitole 6.4 na str. 145.

2 pozistalost po D. Krynském, dopis Kimlerovi z 2. 11609

% Pozistalost po M. Sustkovi, dopis z 2. 4. 1965.

*Viz ACASD, karton 7/1., korespondence a karton 22&pisy UR 1959-1989.

® Tato podkapitola semuje spoléenskym aspefitn adventizmu obdobi popisovanéhdech poslednich
kapitolach.
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formy moci a eschatologicky aspekek’anstvi: ,,Bih nas postavil do velikého boje
mezi Kristem a satanem. Rok 1953 lei@dgnami, 365 dintohoto roku si ponechal
Kristus pro sebe. Bude to rok nejbohatsi na udabastioby, kdy P. JeziS byl na této
zemi. DuSevni boje, jez maji byt v tomto roku vyda@ny, budou pét k nejwtSim
stretnutim se sitem a satanem, jaké jsme kdwbec podstoupili. V naSi snaze,
abychom mohli ziskat jeSty posledni dusSe, musi bytfipeseny ty nejgtSi oketi,
nakonec v&akekaji nadherna wizstvi.

Radikalizmus v oblasti etické je patrny midgad v prohlaseni sboru \davce
z posatku roku 1953.V ném &lenové sboru prohlasuji, ze Upadek cirkve jiesppen
hiichy ¢leni a kazatel, a mezi tzné poklesky je zd&azeno nabh noSeni muzského
odkvu Zzenami (5. M 22,5), sportovani a hryjlsini a ondulace vlasoblékani podle
modnich trentl, noSeni manZelskych prstemesnasenlivost mezi kazateli, stiav
vananich stromeka apod.

Presto se ve spataosti pod vedenim komunistické strany udaly i kagosuny
smérem k adventistické komuwit kdyZz nap. v roce 1960 rozhodlo Ministerstvo
narodni obrany vynosyj. 004570-OMS-1960 a V2V@j. 0056100-OMO/196D
zavest alternativu k vojenskeé slézliPodle ¢chto ustanoveni se vyhnul vojenské
sluzk® ten branec, ktery podepsal zavazek k desetiletici pv dolech. Toto
rozhodnuti dalo adventish moZzné ieSeni dlouholetého problému s vojenskou
sluzbou, ktery kazdotm¢ vedl k trestnimu postihovani adventistickych vojin

V obdobi padesatych a Sedesatych let se takérilytvaasadni rysy postoje
adventish vaci komunistickému rezimu. ilestoze perzekuce kazdtel ¢leni cirkve
byla provadna plosSg po celém Gzemi republiky, nelze konstatovat, Zesdoynezi
adventisty utvéil radikalni protikomunisticky postoj. SpiSe se obitka
izolacionistickd mentalita a sbory se uiy do sebe ve snazégdit £Zké obdobi.
Objevuje se vSak novy, silny a do jisté miryelvapivy prvek v adventizmu,
a to spoluprace s rezimem a jeho ingtiimi nastroji moci.

Jedno z moznych vystleni této ¥ejmé ochotytady lidi k Gzké spolupraci
s totalitnim rezimem je mozno nalézt v adventigiiokchapani eschatologie. Podle
vykladu apokalyptickych biblickych knih agkterych vizi E. G. Whiteové bude
v dok® predchazejici parazii (Mt 24) pronasledovan lid BeaboZzenskou mocnosti,

LAMV, V 2491 MV ¢&. . B/4-V 18907, doke. 4, Cena posicenti, str. 3.
2AMV, V 2491¢. j. B/4-V 18909.
3 VUA, MNO 1961, karton 650, in&. 1605, sig 0635.
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ktera bude fekrucovat Bozi zakon (Da 7,25; Zj 13). Je zajimaeyiack pripadi
byl pod timto zornym Uhlem datlak ze strany atelgilto komunistického rezimu
vniman jako nedorozuni. Jiz z dob nacistické nadvlady je znéaniipad,
kdy vzhledem k tomu, Ze utlak nebyl veden ze stradpozenské mocnosti,
se adventisté domnivali, Ze se nejednd o dobu wdobekého pronasledovani
a neni teba wi¢i narokim nacistického totalitniho systému hajit advertisii
specifika &etrs swsceni soboty.

To, Ze tada adventist nevnimala komunizmus jako svého uhlavniho
eschatologického néjele, je patrné i zdkterych vyroki v doke zékazu cirkve:
.Laicky kazatel Koneény /kazatelskd stanice Boskovice/ prohlasihém soupisu:
.kdyby z&krok provadi katolici, bylo by to horsi, z orgénlidové spravy nemame
obav, jsou slusni v zachazeAiPodobné tendence jsou patrné v jednani a slovech
T. J. Zigmunda, jako ndpv okeZniku tajného vedeni Slovenského sdruzeni & ja
1954: Vieme, Ze keby sa nepribden mieru podarilo rozpufaretiu svetovu vojnu
a v nej zvfazi, vznikli by ndm adventistom teprve ke tazkosti. Nepriatéské
Zivly, americko-vatikansky imperializmus by zaviédmoti nam nové inkvizicie,
a to nie len proti nam, lez proti vSetkénia,nezavaa imperialistickym vatikanskym
parfumom. Prestudujte si dokladne Zjavenie 13..&afitolu.?

K politické nezkuSenosti ackdy az naivik jisté prispél i adventisticky tradini
nezajem o politické @hi. Tato skuténost a absence etického zvazovanispbu
viady také rejm¢ prispela, jako tomu bylo viipad némeckych adventift
za nacizmu, k snazSi identifikadi alespd k smieni se s novym rezimem. Spolu
se zmignymi eschatologickymi iedpoklady tak ¢eskoslovensky adventizmus
ziejme vytvoril pro mnoho adventigtve vysSich spravnich pozicich prostor pro uzsi
spolupraci s rezimemcetre zapojeni do Statni bezpwsti. RestoZe nelze podcenit
obecr platné skuténosti provazejici ziskavani spolupracovnikudrzovani rezimu,

v nichZ hréla roli cel#ada dalSich aspektjako nap. psychologicky néatlaki strach
0 existerni zajiseni rodiny, podle dochovanych svazke zda, Ze vyrazn&tgina
davérnika StB spolupracovala s organy Ministerstva vnitra braowolrg.
Zda se tedy, Ze uplné fazeni politickych a politologickych Gvah ze systému

nabozenskych hodnot pomohlo v adventizmu pod nddulaotalitniho systému

1 BALCAR, Michal. Adventisté sedmého dne na Gzenuit€ktoratuCechy a Morava. Z&vetna prace na
Teologickém semifaCASD: Sazava, 2001, str. 35.

2MZA, KNV Brno, l.a Il. man., karton 1, dokumestj. 1/3-290.2-6/10-1952.

® SAMK, 0/1954.
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vytvorit pomerné Siroky a vyuzivany prostor pro kariérizmus a mnobdzohledny
boj o vliva moc.

Pras toto dogmatické vighi budoucnosti feviadlo nad stzlivym zhodnocenim
okolni reality,¢i zda toto viédni neslouzilo pouze jakasdomaci newkdoma zaminka
pro spolupraci srezimem, z niz poté plynuiyzmé vyhody, je otazka sifujici
hluboko do podstaty naboZenstvi i lidské mysli. didgybré v tom hral roli i ztizeny
piistup adventist ke vzdlani, ktery mohl podpid vySSi miru tolerance i
totalitnimu systému. Celkevje vSak tento jev, ktery nebyl pouze specifikem
ceskych, moravskych a slovenskych adveatisedmého dne, ifhS malo

prozkoumany, nez aby @&m bylo mozZno seriozfrici vice.
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7. Obdobi svobody i ffizpasobeni se porériam (1967-1969)

7.1. Konference v roce 1967

Prestoze v druhé polowinSedesatych let zazival@eskoslovenska republika
obdobi utitého uvolrni — gedevsim v oblasti kulturni — cirkevni politiku toto
uvolréni xili§ nezahrnovalo. Statni dohled na cirkveiidlil svou pevnou rukou
Karel Hrniza, neostalinisticky komunista, ktery v roce 195&tiidal ve vrcholné
pozici na cirkve dohliZejicich instituci liberaliridlo komunist. Konkrétre
v piipade CASD se nesmlouvava linie cirkevni politiky ukazaV gipravach
na unijni konferenci v prosinci 1967, na nizaihdtatni Gednici zabranit negativnim
jevim z minulé konference.

SPVC a StB provedlyipd konferenci pohovoryiadou kazatél mimo sluzbu,
ktefi byli opozind naladni.! Pohovory nily zajistit umirngjsi chovani opozice
na konferenci, coz se zda, ale nely také zardit absenci opoznich kandidat
na mista v UR a vyboru cirkve. To se neildazcela a kazatelé Sustek, Slosarek,
Barta a Adame byli stanimirédniky z kandidatky vySkrtnuti s poukazem na to,
Ze ,jmenovani nesplji predpoklady k zodpasdnému vystupovani v celostatni
funkci pro swij ortodoxni postoj k sobotni dochazagidio Skoly.?

Celkow vSak byla konference wkolika ohledech pilomova. Z jejiho pib&hu
vyplyvaji prvni vyznamné znaky steni obou proutl uvniti cirkve. Miloslav Sustek
jako jeden zjednich pedstaviteh opozice aclen byvalého opozniho vedeni
se i festo, Ze byl vySkrtnut statnim dozorem z kandidagigstavil za satasné
vedeni cirkve. P¥i této konferenci se zGtdy diplomatické schopnosti Ofitha
Sladka a také skutrost, Ze se mezi ¢ma proudy pomalu dostavala do peqhi
druhd generace, ktera sefimpo nepodilela na udalostech zlet 1951-1956
a neidentifikovala udalosti Zdhto let tolik s jednotlivymi funkcioriéve vedeni
jako generace tpdchozi. Podstatnym faktorem také byla vSeobeznama
skut&nost chystaného fechodu na @idenni pracovni tyden, ktery &nvyreSit

hlavni bod svaru mezi ¢ma Kidly v cirkvi.

LNA, MK CSR-cirkev, karton 190.
2 Tamtéz.
3 AMV, a. &. 599440 MV.
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Druhou dilezitou zneénou byly navrhy, které vychazely odcastniki
konference. Zastupci shigrktefi nentli vétSinou gimy kontakt s fedniky instituci
vykonavajicimi dohled nad cirkevnim Zivotem, vnimgpole&enskou situaci jako
piihodnou ke krokm sneiujicim ke zkvaliteni cirkevniho Zivota. Vedeni cirkve
se snazilo fedchazet ndpdvidanym naviim alespé Upravou poréru zastupt
na konferenci tak, Ze opd@ni Morava a Slezsko, petré siln¢jSi nez ostatnéasti
republiky dohromady, byla na konferenci v megs{ieskych zastugc bylo 32,
moravskych a slezskych 37 a slovenskych'2g#esto v&ak tato konference il
UR rekolika dkoly, jez by si ona sama praypadobré nikdy nedovolila statnim
Gradim predlozit. Trojice &chto navrli zavazala staronovou UR (persoréhistala
totoZznd) k jednani se statnimi organy ctzeni pdétu vydavanych tiskovin pro
potrebu cirkve, o vraceni statniho souhlasu kakatejimz byly odebrany pro jejich
trvani na pitomnosti @ti adventish na sobotnich bohosluzbach a nakoneétaryR
vyjednat obnoveni cirkevnich sdruzeni, tak jak wada fed omezujicimi zasahy
statnich orgaindo Zivota cirkve nafelomuctyficatych a padesatych [et.

Predevsim druhy pozadavek postavil UR #tké situace, neliona jedné stran
byla powiena konferenci a ji byla také zodpdma, na druhé stranbyla Wici
statnim orgafim zavazana plmim podminek dohody o povoleni cirkve, mezi nimiz
bylo i postupné odstra&ni sobotnich 3kolnich absenditidadventisi. UR se navic
sama v minulosti na ité diskriminaci opozice ve&si ¢i mensi mie spolupodilela.
Vedeni CASD tento oSemetny bod nechalo zatim stransousedilo se na obnovu
sdruzeni.

Jiz vlednu bylo statnimi organy povolentizeni funkce mistdedsedy UR
pro Moravu a Slezskda protoZe se zdélo, Ze j&izniva doba, byla v nasledujicim
mésici podana samotna zadost o obnoveni sdruzenvsak jiz byly v pohybu
udalosti ,Prazského jara“, které také v cirkevniasb otasly dosavadni politickou
linii a zcela znanily spole&enskou situaci Ceskoslovenské socialistické republice.

! ACASD, karton 6/I. Konference unijni 63—89.
2 Tamtéz, dale: ACASD, Ministerstvo a NA, MESR-cirkev, karton 190.
3 ACASD, karton 22/1. Zapisy UR 1959-1989 a NA, MISR-cirkev, karton 190.

162



7.2. Polednova cirkevni politika KS

Vlednovych dnech se vUV KS prosadil silici liberalni proud
deskoslovenskych komunistktery dosadil do funkce prvniho tajemnika UV &S
Alexandra Dubeka a jal se realizovat &v politicky program celospotenské
demokratizace, jez veSel ve znamost pod heslemigBoous s lidskou tvd'.
Uvolnovani v tehdejSi spalaosti se samdejm¢ nemohlo vyhnout ani
ceskoslovenskym cirkvim, které k procesu samotnéké fiispely.

Nejdiive se k demokratizaci fiplasila Cirkev ¢eskobratrska evangelickd,
jmenovigé Svaz ¢eskobratrského evangelického duchovenstva, ktérynjinulosti
prokazoval snahu vyjadvat se k politice statu t¢i cirkvim. Dopis Svazu
je datovan k 8. unoru a adresovan Narodnimu shrdéna?v dopisu je pozadovano
jednani, které by vedlo kodsteam kiivd z minulych obdobi. Nasledn
se z&inaji k demokratizaci wejného Zivota \Ceskoslovensku hlasit i katsti vefici
a biskupové. Kolaborantské Mirové hnuti katolickéluehovenstva vileznu zanika.
Postupg vydavaji sva prohlaseni k poslednim udalostentatoscirkve.

UV KSC pod vedenim Alexandra Duteka si brzy ugdomil,
Ze bude-li chtit pro sy politicky program ziskat celosp@enskou podporu, bude
muset zminit také svou politiku &¢i cirkvim, nebd stadle minimald polovina
obyvatel Ceskoslovenska byla &tfci.' zakladni dokument signalizujici zmy
v oblasti cirkevni politiky se objevil 20tézna a nasledujici den bylgpisednictvem
Ustredniho vyboru K& schvalen. Dokument s nazvemiigominky ke koncepci
cirkevrg politické prace, vztahu nasSi spotesti k &ticim a navrhy na nejblizsi
postup® charakterizuje soudobou situaci v cirkeobiiasti nasledujicim Ziobem:
.Piedkladany material je aplikaci zasad obsazenych @knim programu a gim
je negekraiuje; bylo by neunosné, aby politicky kapital z iatovy komunisti
si prisvojilo duchovenstvo nebo lidova strana. V &mné situaci jiz doslo k nastupu

vtomto sndru ze strany cirkvi ICSL a nechopi-li se K& okamZit iniciativy,

! Zatimco v dob komunistického fevratu se kefles’anstvi hlasilo zhruba 95 % obyvat$R, v roce 1968
mluvi materialy UV K& o 53 % obyvatel hlasicich se &které z cirkvi. Viz dokument jibominky ke
koncepci cirkeva politické prace, vztahu nasi spaiesti k &iicim a navrhy na nejblizsi postup.“ NA, UV
KSC, Predsednictvo, sv. 65, arch. j. 73/14. Jiny dokunsergmiuje o tom, Ze asi 30 % obyvatel je $In
religidznich, 30 % je ateista zbytek je nevyhramy, viz Informace o cirkevnpolitické situaci Weskych
zemich, NA, UV KE', Predsednictvo 1966-1971, sv. 76, arch. j. 106/&gha I11.
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jeji vedouci roli na tomto Useku nebude jiz mozZrabezpeit demokratickymi
metodami.*

Autor dokumentu J. Spak navrhuje jakaeSeni, aby do &kiho programu
KSC byla za&azena nasledujici formulace: ,V dalsim vyvoji nedblenosti musime
pocitat s aktivitou a €asti na naSem ¥gném Zzivot i v budovatelském Uusili
se vSemi vrstvami naSeho obyvatelstva. @ry iikame, Ze p&itdme i s lidmi
véricimi, se vSemi, ki¢ se chiji na zaklad své viry jako rovni s rovnymi,
jako plnopravni budovatelé socialistické sgalesti &astnit plréni vSech naSich
narainych Ukob.“? Dale je navrZzeno zahajeni rehabilitadijepi predstavitel cirkvi
A. Dubsekem® odstragni nskterych restriktivnich fedpidi, personalni vyrna
na Sekretariatu progei cirkevni a gktera dalSi op&eni. Dlouhodob bylo navrzeno
nastoleni zcela nové politiky stranyad véficim a ustanoveni komise,
ktera by vypracovala novy model vztahu mezi stadeairkvemi na zakladodluky
cirkve od stéatu.

Prijatd opateni byla velmi rychle provedena. Do vedeni Seki@ampro \&ci
cirkevni byla jiz 25.tezna dosazena Erika Kadlecova, dosudsopici
na Sociologickém Ustavu AUR. Spolu s ni se do instituce dostala reformni staup
védai z Akademie wd, jako nap. Ladislav Prokpek a Jaroslav Hratka,
ktefi jiz meli zkuSenosti s realizaci liberalni cirkevni pdditiz padesatych let podle
predstav tehdejSich liberalnich komuidisfaroslava Havelky a Josefa Plihala.
S touto zn¥nou ve vedeni SPVC seéni i zahranini orientace této instituce, ktera,
jak ji bylo vroce 1969 Witano, gestava svou politiku koordinovat s ostatnimi
socialistickymi staty a orientuje se na dosudifstppny demokraticky st.*

V ¢ervenci 1968 byly fijaty Ustednim vyborem K& dva vyznamné
dokumenty: ,Cirkevas politicka situace w¥eskych zemich*z 9.zervence a ,Nkteré
aktualni otazky vztahu strany k naboZen$tvi“12.cervence. Na zakl&dtschto
dokument bylo rozhodnuto nap o #izeni rehabilitéani komise, déle komise,
ktera se bude &novat gipravovanému obnoveni jednani s Vatikdnem,

a o0 vypracovani nové koncepceigiupu k cirkvim, ktera zohledni historicky

INA, UV KSC, Predsednictvo 1966-1971, sv. 65, arch. j. 73/1413tr.
2 Tamtéz, str. 22.

% Tento bod dokumentu v3ak nebyl jako jeditijap.

*NA, UV KSC, Predsednictvo 1966—1971, sv. 126 arch. j. 203/4.
®NA, UV KSC, Predsednictvo 1966—1971, sv. 76 arch. j. 106/6.

® Tamtéz.
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podmirgné Leninovy nazory na cirkev, neodpovidajici soédsituaci ket'anstvi
v Ceskoslovensku.

Dokumenty jmenuji i dalSi problémy, které budou stubyt v budoucnu
feSeny; nap zruSeni protipravni sfmice Statniho fadu pro ¥ci cirkevni
o zpisobu udlovani statnich souhlasduchovenstvd, zruseni pedzné cenzury
u vnitrocirkevnich tiskovinieSeni situacgeholniki a povoleni malych cirkvi, neni-li
k tomu zakonnych figkazek. Tyto dokumenty nazérdemonstruji obrat v cirkevni
politice KSC, jejiz dopad na kazdodenni Zivot cirkv€eskoslovensku byl opravdu
enormni. V cirkvich dochazi k obnoveginnosti s mladezi, velkého rozmachu
se po zminach v redadnich radach dikal cirkevni tisk vzrostl zajem o vy&pvani
nabozZenstvi ve Skolach a fatk dalSich oblasti se demokratizace pozitipnomitla
do zZivota cirkvi. Také ekumenické kontakty mezi netlivymi cirkvemi
se prohloubily, konaji se ekumenické bohosluzbyakeé tbiblické hodiny jsou
vyu¢ovany ekumenicky. Realiza¢éady dalSich zamyslenych operti vSak zabranil
mezinarodni vyvoj a okupaceéeskoslovenské republiky ép staty VarSavské
smlouvy dne 21. srpna 1968.

Den okupace vSak nebyl ostrymefElem, co se cirkevni politické situace
tyc¢e. Sekretariat proéei cirkevni rozeslal 25. srpna dopis vSem cirkwmg¢mz
nabadal kjednét wérnosti legdlinim  pedstaviteim Ceskoslovenska
a nekompromisnimu postojia¥i okupaci, kterou nazval ,hanebnou, ponizujici
a protipravni® Tato vyzva byla row¥ vysilanaCeskoslovenskym rozhlasem.
Reformni vedeni SPVC se takeRvapiw stalo po srpnu 1968 prvkem snazicim
se meziéeskoslovenskymi cirkvemi udrZet jednotny odpor ipostipaci a i pes
politické ~ zmeény uskutéfiujici zasady polednové cirkevni  politiky.
| po okupaci reformni SPVC uskudtela fadu demokratizanich zngn. V fijnu
vstoupila v platnost nova Uprava vyuky néboZenstvi4. prosince zrusilo

Ministerstvo kultury stary vynos SUC z roku 1952ydfe rehoz bylo mozné

! Bylo tak win&no metodickym vykladem pro #bvani statniho souhlasu k vykonu duchovenskéosti ze

dne 29. 7. 1968, ktery zrusil vynos SUC z roku 196% CUHRA, Jaroslav. Cirkevni politika KSa statu

v letech 1969-1972, Ustav pro soudobgng AV CR: Praha, 1998.

2 Napriklad naklad Katolickych novin vzrostl z 31 tisiitiskil v roce 1966 na 170 tisic vytisk roce 1969. Viz
Informasni zprava o cirkevnpolitické situaci VUSSR, NA, UV KE, Predsednictvo 1966-1971, sv. 126, arch.
j- 203/4.

®NA, UV KSC, Predsednictvo 1966—1971, sv. 126, arch. j. 203486t7.

* Napiklad dne 4. 12. 1968 byl vynosem Ml 16484/68 C zrusen vynag 3763-11/52, ktery povoloval
vydavani pastiskych lisfi, obeZniki, instrukci a jinych pasto¢aich dopid jen, byly-li stitem schvaleny. Texty
mély byt pouze zaslany k archivaci na SPVC MKI.
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vydavat pastiskeé listy a obzniky jen se souhlasem statnich ofg&®d prosince
mély cirkve tyto texty zasilat pouze k evideim a archivnim &€elam.

Dne 2.z& pak byla na podit generdiniho dozorce A. Ziakalena
generalnino presbyterstva Slovenskej evangelickakvic a.v., jez vedl
v Ekumenické ra& cirkvi odbor pro mezinarodni otazky, svolana paradSiny
ceskoslovenskych cirkvi v sidle ERC, z niz vzeSebledpy dopis keg'am
vyjadiujici podporu ¢eskoslovenskym Ustavninginitelim? Od radikalnich
prohlaseni oge odsuzujici okupaci vSakéndaleko: ,Podle svéhorkg'anského
swdomi hlasime se k uskdtevani pravdy, spravedinosti, svobody a lidské
rovnosti v demokratickém socialismu. To jéavdd naSi solidarity a é&nosti
socialistickému #izeni. Prosime Vas, abyste v zajmu normalizacet&igwou
rozvahou, odpasdnosti, obtavosti a pracovni horlivosti byli kvasem dobraagin
zemi, gikladem pro vSechny lidi. &taite ugimni. Bulme straznimi svych
bliznich gred kazdym mravnim pokuSenim a politickym scestikauzky, to jsou
situace, které ukazi hrdiny nebo ziiab.*®

Sekretariat to vnimal jako 0&gh a prezentoval tento dokument jako
spole&ny protest vSech ikg’anskych cirkvi. Ve skuteosti se vSak naém
z ¢eskych naboZenskych spé&dmstvi nepodilely tyto legainfungujici cirkve:
Cirkev adventist s. d., Starokatolicka cirkev, Cirkev JeZiSe Kriat&erstw
povolenaReckokatolicka cirkev. Reformni vedeni SPVC, ktexéssazilo cirkve
udrzet v rozhodné &nosti reformnimu vedeni a v odporuicv okupaci, bylo
odvoldno az wervenci 1969. S navratemuyndniho vedeni SPVC g&ele
s Karlem Hfizou polednovéa cirkevni politika KSkonsi a symbolicky préy
v polovire roku 1969 také ustavaji rehabilitace v minulosiudre stihanych

duchovnich a laik

! ACASD, karton ,Ministerstvo®,

2 Jak uvadi ve své knize Jaroslav Cuhra, jedn4pserd dokument Weskoslovensku, podsji se podepsali
nejvyznamejsi predstaviteléimskokatolické, pravoslavné i protestantské tradite CUHRA, Jaroslav.
Cirkevni politika K& a statu v letech 1969-1972. Ustav pro soud@piyd Praha, 1999, str. 23.

% Katolické noviny, rok 1968:. 35.
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7.3. CASD v nové reatitspole&enskych zriin

Konec direktivniho fistupu statu &i cirkvim znamenal pro CASD gatek
konce krizového stavu v cirkvi, na jehoz¢ptku byly pra¢ necitlivé zasahy statu
do vnitrocirkevnich zalezitosti, dosazeni a prefénd jednoho nazorového proudu
v cirkvi na Ukor ostatnich. Ze to v3ak nebude jetliobé, ukazaly jiz prvni pokusy
nové UR o realizaci programu prosincové konferenpedchoziho roku.

Jak jiz bylo zmigno, byl v lednu 1968 Sekretariatem pgicivcirkevni schvalen
Jiti Drejnar do no¥ ziizené pozice mistépdsedy pro Moravu a Slezsko. Tento krok
byl schvalen jest starym vedenim SPVC napojenym na stranicky aparéiyl
vniman jako krok siftujici k zefektiviéni statniho dohledu nad CASD a nad jejim
funkce ziskd i statni sprdva moZznostinééjSi usnEriovani ¢innosti cirkve
adventist s.d. na Mora¥, kde ma cirkev neptSi paet wricich. Aby bylo mozno
ucklit statni souhlas J. Drejnarovi, ktery je pro stépravu pijatelnym kandidatem
a to jako jedinému kandidatu, jeba dale jednat v tét@ai s vedenim cirkve

Dne 6. lezna 1968 byl Ji Drejnar do této funkce Ustdni radou CASD
jmenovan a 10. bezna potvrzen volbou zastupsbofi, jednalo se v&ak o hlasy
delegat zCech a ze SlovensRaTento krok ale v cirkvi, jejilenstvo zainalo
vnimat hloubku probihajicich spéenskych zman, narazil na odpor. &diDrejnar byl
jednim z Zak a blizkym gitelem TobidSe J. Zigmunda, zasedal spolu s nimvii p
UR po povoleni cirkve v roce 1956 a zcela logickytbdy v otazce Skolni dochazky
déti v sobotu zastancem kooperatijgiho gistupu k poZadawim statni spravy. To,
Ze byl do pozice mistépdsedy jmenovan prawn, bylo na Mora¥ a ve Slezsku
vnimano jako upewmi tohoto smru v cirkvi, a tedy jako krok sledujiciigsré
opany zangr nez jaky néla usneseni prosincové konference.

Od poloviny lfezna do peétku dubna byla UR zaplavena dopisy &&mSech
moravskych a slezskych sliorkteré zasilaly protesty proti va@hlitiho Drejnara,
proti neumozéni nominovat vlastniho kandidata a vyjadaly celkovou

nespokojenost s politikou UR, tak jak teinil napriklad sbor ve Frydku: ,Citime,

1 NA, MK CSR-cirkev, karton 190.
2 Tamtéz.
# ACASD, karton 7/1, a) korespondence 1956—1970.
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Ze menSinatlenstva vedena skupinou nezasadnich kareatel snazi za pomoci
orgami statni spravy vnutit nezasadni kazatelSimé clenstva, kterd sluSnym
zpisobem Zadala o kazatele zasadnthd/“ stiznostech sbarse také objevuje
frustrace z toho, Ze vedeni cirkve je poplatnéesgiatnim orgaim nez¢lenaim
cirkve, jak to vyjadli ¢lenové brinského sboru svym dopisem z 284na: ,Jsme
rozhaceni nad tim, Ze jste pozadavek sbamoravskych nerespektovali, ale &ad
jste se podvolili protipravnimu ,dopateni” nadizenych orgal a zpisobem, ktery
nese stopy hil slabosti, nebo spiSe chytré diplomacie, jste ra&agavek prost
nevzali v Gvahu?

V bieznu bylo jiz zcela ietelrt mozné sledovat spalenské zriny také
na cirkevnim poli, a tak byla zahjena jednani eratd kazatél mimo sluzbu.
Nasledujiciho résice byla na kazatelské mistdijgga WtSina z 23 kazat#)
jeZ dosud nemohli vykonavat své povolarrobihajici zreny zasala vnimat také
UR, ktera svolala na 7. dubna své plenarni zaseldeaise nda rada novou situaci
a jejimi dopady na cirkev zabyvat. Na tomto zasedd&teré se protahlo
az do nasledujiciho dne, projednala &Rlu zadosti doslych z jednotlivych sibor
Vysledkem zasedani bylygdevsim dva dokumenty: prvni s ndzvem ,Rehabilitace
a druhy byl nazvan ,Prohlaseni*.

Prvni dokument byl @en Prezidiu nejvyssiho soudu a poZadoval rehatiilita
jednotlivych kazatél, cirkve jako celku a jako nasledek tohoto i nagrdanajetku.
,Prohladeni, které o napomoci obrodnému procesu Ceskoslovensku,
po kratkém Gvodu: ,Vitdme progresivni Usili, &muz dal podét UV KSC
a prohlaSujeme, Ze je budeme vSemi silami podptroed@ jako Wiici jsme také
obcany tohoto statu a lezi nam na srdci jeho blalfo.véem radostném, co nas
napliuje, nenizeme se ubranit bolestnym vzpominkdm na minufostkrasuje
stiznostmi na minulost a seznamem poZatlavkhabilitace cirkve i jednotlivg
navrat majetku, obnoveni biblického sentenamoznost prace s mladezi, moznost
vydavat vlastni naboZenskou literaturu a bez Zésadnzury, moznost uzsiho
kontaktu s GK v zahraéii a dodrZzovani Deklarace lidskych pra&wvcirkvi. Tento

dokument byl zaslan prvnimu tajemniku UV &SAlexandrovi Duliekovi,

! Tamtéz.
2 Tamtéz.
3 ACASD, karton 22/1. Zapisy UR 1959-1989.
* Tamtéz.
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Narodnimu shromazdi, ministru kultury a informaci a byl zkegnén také
v cirkevnim tisku'

VétSina  pozadavk obsazenych  wthto  dokumentech  pochazela
z dopisi ze shot, jeZz od Unora 1968 vedeni CASD zaplavovaly. K¥doho Zadaly
nekteré sbory také vnitrocirkevni rehabilitaci, ktgizacast&éné prokehla tim, Ze se
opozini kazatelé, ki o to pozadali, vratili do sluzby. Hned na zaséddR dne
8. dubna byli rehabilitovani kazatelé Krynsky, Kuaba, Sustek a Kimler a byla
ustavena rehabilitai komise, v niz zasedali kazatelé Kaba, Krynskips&ek,
Lova$, Sustek, Kimler a Sladek, jezlmiesit gipady diskriminace z minulosti.
Komise napiklad zruSila obznik z 20. Unora 1958 vybizejici k omezeni Skolni
absence &i ve Skole a také dalSi &miky, které ¥tSinou oznamovaly propusti
jednotlivych kazatél. Dne 29. dubna vydala rehabitith komise sloZzena hla¥n
z byvalych opoazinich kazatdl své nejdlezitéjSi, k smfeni sn&iujici prohlaseni:

.Minulé zkuSenosti a doba, kterou jsme prozili, n&s mnohym
vécem. Zamysleli jsme se nadi@nami mnohych bolesti a problém
v cirkvi a dosli jsme k zavu, Ze hlavni ficinnou bylo nepochopeni,
nedcta a net/éra a nejednotny postoj ke 4iikazani ve Skolské
otazce. Proto dopotujeme Ustedni rad, aby ze své strany vykonala
vSechno, co slouzi ke vzajemnému sblizdant kazatelského sboru
a k jednotnému postojitei zakonu Bozimu, aby v co nejkratSi @ob
mohly byt gekonany vSechnyipkazky. Nyni, kdy ndm Pan otvira
nové dvée moznosti, nefizeme si dovolit dopoudit se starych chyb,
jako nap. bezdivodného vzajemného podémni, osdovani
a pomlouvani. Jetrd¢ba vzajem& si vyznat své tichy, odpustit je
a zanechat jich, tase to tyka fikazani ¢tvrtého, devatého nebo
kterehokoli jiného. V tomto duchu bud&la pracovat i ve sborech
a ve vzajemném vztahu medeny.“

Clenové usnieni mezi obma snéry v cirkvi privitali, i kdyZz na UR dorazily
také stiznosti na sloZeni rehabiiitd komise a na ijata opateni. Vyzvy,
jakou zaslaly sbory z Olomoucka 4.ckva 1968, vSak byly spiSe ojedia
.Nemohou se spokojité(enové vyboru sboru Olomouc) s vasSim lacinym pakéni
jak fikate ,uznanim chyb rozumu", protoZze toto v Zadrn@padct nedava zaruku,
Ze v dobéch, které jsouqa nami, budete @t zajmy stadce adventniho lidu. Spise
maji obavy z opaku. Dopaotuji Vam, abyste uvolnili sva misté&nd, ktei pravdu

BoZi a adventni praxi biblickych zasad dokazovalpmnvém mist“?

1V dubnu 1968 v Kostnickych Jiskrach.
2 ACASD, karton ,Ministerstvo*.
¥ ACASD, karton 7/1.
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V dubnu vyzvalo vedeni sbory, aby zaaly s dlouho zapaizenou praci
s mladezt, jez byla brzy organizovana na celorepublikovémlazdik Rovrsz byly
zahdjeny fpravy na ¥izeni nového adventistickéhdasopisu a na obnoveni
cirkevniho seming. Poté, co SPVC schvalil dodatek Gstavy CASD aiZastict’
probihly v kvétnu ustanovujici konference jednotlivych sdruzé&idré jiz byly plrg
svobodné a bez zagahtatnich orgaihdo kandidatek.PredsedouCeského sdruzeni
byl zvolen Otomar Klouda, fpdsedou Moravskoslezského Dimitrij Krynsky
a slovenskym fedsedou se stal GasSpar LovaS. Tim se taki&Silyproblém
s Jiim Drejnarem na postu mist@asedy pro Moravu a Slezsko. Tato pozice &tejn
jako pozice mistagdsedy pro Slovensko zanikla.

SPVC vzal dopisem z 22ervence na &domi a pedbEzneé schvalil zanr
obnovit Biblicky semin&* Pripravou semini& byl powten Miloslav Sustek, ktery
sam studoval na adventistickém semiin&Collonges sous Saleve ve Francii. S timto
Ustavem také zgdtku Biblicky semin& v Praze Uzce spolupracoval. Pro serhind
byly zamysleny mistnosti byvalé Skoly biblickychukav Praze — Kii, kde se
po zru$eni Skoly usidlil Ustav pro chorobyébb krevniho (pozgi Institut klinické
a experimentalni mediciny - IKEM). Rehabitita fizeni, jez milo tento majetek
navrétit zgt do rukou cirkve, bylo jiz v piném¢hu a provizorts se podélo zajistit
smlouvu o spoluuzivani objektu. Jiz na podzim rdk@68 se i pes okupaci
armadami zemi VarSavské smlouvy rézbprvni ranik dalkového studia a roku
nasledujiciho, po zaj&ti internatnich prostor, Zalo fungovat také denni studium.
Do prvniho réniku se pihlasilo pres 60 uchaz#é a téngt vSichni byli fijati.

V pozdjSim dennim studiu studovalo téfm20 student. Skola byla koncipovana
porgkud jinak nez byvalé semitéd CASD, které byly spiSe istini Skolou

se zanmirenim na teologii. Semina let 1968—-1973 byl spiSe vySSi Skolou podobnou
dnesSnimu semifaCASD. Denni studium v tomto v&hvacim Gstavu absolvovalo
celkem 18 studeff’

! ACASD, karton 13, okniky. Zadosti o zageti prace s mladeZi v3ak jitgutim eviduje UR v &kolika
dopisech ze sbér

2 7adost byla UR podana 8. dubna, viz NA, MI&R-cirkev, karton 191.

? Koment4 (ifednika SPVC ke konferencim sdruzenflzpJe zde vSak novyistup oproti minule a sice v tom,
Ze neuvadim, zda jmenovany funkciopdsila své détv sobotu do Skoly. Nedani statniho souhlasu dudhgv
ktery neposila své dit/ sobotu do Skoly stejivec ne‘esSilo a zaviniloradu nepiznivych kritik a steskuivi
statu.“ NA, MK CSR-cirkev, karton 190.

*NA, MK CSR-cirkev, karton 192.

® Tamtéz.
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Rychlad novelizace tiskoveho zakona vroce 1968 umifez vcelku
bezproblémové povoleni pro vydavani vlastniho einkeo casopisu s nazvem
Znameni doby. Prvnitadny vytisk byl redakci pod vedenimiilo Drejnara
naplanovan na gatek roku 1969. Vzhledem k tomu, Ze hlad po cirkemfasopisu,
ktery byl v cirkvi naposledy vydavartgr rimeckou okupaci, byl velky, rozhodla se
redakce vydat ¥ijnu 1968 mimsadné ¢islo. Cislo bylo gipraveno a vytidno,
ale realita okupmiho Ceskoslovenska byla plna strachu, a tak statni grgan
zastavily jeho distribuci a muselo se znovu jedmategistraci pro novyasopis.
SPVC vydal své kladné vyjéehi k nové registragiasopisu jiz 23. prosince 1968,
ale na ostatnich fadech vladly wtSi obavy z budoucich pami, a tak byla
definitivni registrace uflena aZz Wervnu néasledujiciho roku. Od té doby vychazi
casopis Znameni doby jiz pravidelnV letech 1968-1969 bylo také vydano velké
mnoZstvi neperiodickych publikaci, jednalo sedevsim o feklady knih Ellen
Gould Whiteov€. V demokratizani atmosfée na jae 1968 byla dokonce
pozastavenaifprava trestniho stihanékolika lidi okolo Josefa Hurty pro nelegélni
§ireni naboZenské literatuty.

Stejre jako v gipadt chystaného vydavakdasopisu komplikovala okupa¢adu
praw se rozvijejicich aktivit. Keli slozité situaci se UR seSla az 25. srpna
a rozhodla o odloZeni chystaného sjezdu adverkisticladeZe (konal se az o cely
rok pozdiji). Byl zde také pravépodobré zkoncipovan o&nik, jez byl ¢ten
v adventistickych sborech v sobotu 31. srpna.éMse UR vyjatbvala k nové
realit a vybidlacleny a kazatele ke klidu a modlitbdm: ,Nejsme jid konci,
ale teprve na p@tku velkych udalosti. Mame na mysli vzneSené idgdko je
svoboda, humanita, demokracigjstbjnost¢lovéka. Ze vSeho nam lezi na srdci
nejvice nabozenska svoboda a bojime se o jeji auglomujeme si, Ze nebudeme
svobodni jako keg’ané, nebudeme-li svobodni jakocabé. LeZi ndm na srdci osud
nasi vlasti, ktera je nAm domovem a ve které chcatigvotem dstojnym,cestnym
a svobodnym podle slova Pisma: ,abychofizkt¢, spravedli¢ a poboza Zivi byl
na tomto swté, ocekavajice té blahoslavené wpda Fisti slavy velikého Boha

a Spasitele nageho Jezukrista“. Titus 2,12.£3...«

! SAMK, 47d Adventisté.

2 DREJNAR, Jii. Na cestach a objikach mého Zivota. Luxpress: Praha, 2001, kapiteiy3a..

¥ NA, MK CSR-cirkev, karton 192, podobBDREJNAR, Jii. Na cestach a objikach mého Zivota. Luxpress:
Praha, 2001, kapitola 28.

* ACASD, karton 13, otniky.

171



K protestu cirkvi sdruzenych v ERC se vSak CASDripejila, stejré jako
k Zadné dalSi akci naiené proti okupaci. Trauma ze zakazu cirkve, jefsabil
rozvrat v cirkvi, ktery se jenipd rekolika malo nésici podailo urovnat, podnitilo
ve vedeni CASD opatrnost v jakychkoliv akcich dtimidym charakterem a UR se
snaZila vyhnout #tim s budouci vliadnouci garniturou za kaZzdou cenu.

V radach¢lenstva CASD, ktera se tradg profiluje apoliticky, také nevznikla
Zadna ¥tSi snaha o razné aigledné odmitnuti okupace a vSech jejich nasledk
jak tomu bylo nagiklad vCCE pod vlivemélena hnuti ,Novéa orientace®. iitom
se rozhod& nedarici, ze byclenové CASD neprozivali obavy z budoucnosti své
cirkve a zems. Koncem roku 1968 provedlo reformni vedeni Seki&tia pro \&ci
cirkevni ve spolupraci se Sociologickym Ustav€®AV ojedirtly prizkum mezi
duchovenstvem ¢SSR. Zodpoddi na dotazy, které se za&iily na obavy
duchovnich, vyplyva, Ze zatimco navratu feqiednovych  pogra
se v celorepublikovych patrech obavalo 20 % dotazovanych, u duchovnich CASD
tak tomu bylo u 33 % responderit

7.4. Rehabilitace

Dokument, ktery UR zaslala Prezidiu nejvy3siho soudadal rehabilitaci
na tech darovnich: 1) rehabilitaci cirkve — tedy uznaedpravenosti postupu statu
v roce 1952, 2) navrat majetku — tedy uznani neogrésti opateni likvidatora
cirkve v letech 1952-1956 a 3) rehabilitaci odsoyizk kazatel v doks zakazi?
Nejvyssi soud na Zadost odeslanou 8. dubna @dpovyrozumenim z 3. kétna,
vV némZ upozofiuje, Ze nemize prvé dva pozadavkygzkoumat, nehibse jednalo
o postup administrativni a nikoli o rozhodnuti soisth orgaf.* Soud tedy mohl
rehabilitovat pouze &zréné kazatele, pozadaji-li o to. V pramenech se rtemlada
Zadna statistika, kolik z vice nez 20 odsouzenyabhateh v letech 1952-1956

pozadalo o soudni¢@teni, ani kolik jich u soudu ugfp. Zminme tedy alespo

! Pouze v 16t 1969 na generalni poragaradané GK v Laussane mluvilgnisedaeskoslovenskych adventist
Oldtich Sladek o roku 1968 jako o moralnimezgtviceskoslovenského naroda. To se viafa k statnim
orgarim nedoneslo. Viz ACASD, karton 7/VI.

>NA, MK SPVC, karton 18.

3 ACASD, karton 18.

* ACASD, karton ,Ministerstvo*.

172



soudni dohru procesu proti T.J. Zigmundovi a sp@hoz ptib¢h byl vylicen
Vv jedné z pedchozich kapitol.

T. J. Zigmund dosahl nejprve dne temna 1965 u okresniho soudu v Ziarci nad
Hronom ,zahladenie odstdenia“, protoZe od vykoresttr ved! fikladny Zivot!
Po schvéleni zakona o rehabilitaci v roce 1968 galzé rehabilitovani své osoby.
Spol&né¢ snim tak dinili i dalSi odsouzeni ve spaleém procesu. Dne
1. ledna 1969 zruSil senat krajského soudu v BarB¥strici vynos Nejvyssiho
soudu v Praze ze dne Xervence 1955 a rehabilitoval odsouzené s poukazeto,n
Ze obvirgni pogeli, Ze by nabadali k neposilandtddo Skoly a nefstovani bravu
& nelasti na veéejném Zivot? Zabavené tiskoviny pochazely z doby
pied administrativnim zdkazem a vzhledem ktomu, bZalovani dochazeli
pravidelrt na SUC, nelze jejicktin kvalifikovat jako trestny, a to ani jako pokus
o maeni dozoru nad cirkvi. Soudgkvalifikoval jejich konani jako pouhyrestupek
stim, Ze jedinym motivem nelegalnich gzék obvirgnych bylo povoleni cirkve.
Krajsky prokurator se odvolal, a tak musel rozsugdeturdit 28. k¥tna 1969 jest
NejvysSi soud v Bratisla&v Prokurator se mimo jiné odvolaval také na skubst,
Ze Ministerstvo kultury a informaci v Praze dopoqu@aZzuje zastaveriinnosti
CASD v roce 1952 za oprésmé?>

Tim vSak cela & neskotiila. Rozhodnuti zvlastniho senatu Nejvyssiho soudu
z 28. k¥tna 1969  bylo napadeno  stiznosti  generalniho  péabbua,
ktery argumentoval tim, Ze obzZalovani naplnili swyhovanim znaky trestnékiomu
mareni dozoru nad cirkvemi. NejvysSi soud tuto stizpogjednaval 18. inora 1970
a zamitnuti odvolani bylo zruSeno. Krajskému souddénské Bystrici bylo znovu
piikdzano celou & projednat. Az 5. kitna 1971 tedy tento soud definitévarusil
rozhodnuti z 11¢ervence 1955 v plném rozsahu a konstatoval, Ze fifagné
piekvalifikovani trestnéhaiinu jako maeni dohledu nad cirkvemi se vztahuje
amnestie prezidenta republiky ze dne 1. prosin&& 19

Rehabilitace v problému samotného zéakazu cirkv&Repokusila dosahnout
podanim podétu u Rehabilitani komise Ministerstva kultury fp SPVC dne
26. listopadu 1968. Komisi ved| dr. Ladislav Pralpek, jenZ spolu s dalSimi

1 NA, Nejvyssi soud, 1T 20/55.
2ZAMV, V 2491 MV &. |. B/4-V 16154,
3 Tamtéz.

*NA, Nejvy3si soud, 1T 20/55.

> ACASD, karton ,Ministerstvo®.
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piedstaviteli SPVC sledre zastaval zasady polednové cirkevni politiky(Kires
okupaci republiky. Dokument se konkrétsnazil napadnout éwklicova rozhodnuti,

a to rozhodnuti SUC o odebrani statniho souhlagmvsboim CASD ze dne
30. z&i 1952 a rozhodnuti MSK ofgvzeti byvalého majetku cirkve do rukou statu
ze 7. Unora 1958. Ziskatigunajetek zgt se pokusilo v ramci jiné Zadosti na KNV
Ostrava také Moravskoslezské sdruzeni CASD, a fisdm z 24. tezna 1969.
Sdruzeni se snazilo obejit zdlouhavé rozhodovérglarepublikovém ramci tim,
Ze pozadalo o navrat pouzeh budov, které byly v té déby uzivani CASD a kde
existovala realna n&pe, Ze by vyizeni Zzadosti mohlo préhnout rychleji.
KNV i MNV Zadost doportily ke kladnému viizeni, ale cely proces nebyl
uzawen, nebé vIét 1969 bylo reformni vedeni SPVC odvolano a soudni
i administrativni rehabilitace byly pod politickytlakem zastaveny.

Rehabilit&ni komise pi SPVC, ktera byla podobnymi Zadostmi zavalena,
se zgala poditem CASD zabyvat aZz relatignpozcE a o pravni rozbor celé
zalezitosti pozadala Generdlni prokuraturu az muedl969. Ta se vyjdila
dobrozdanim ze dne 7.srpna1969. Dokument tak ytlednim v celém
rehabilit&nim procesu, jez byl kratce nato zastaven, anizdbagg@l k néjakému
zawru. Rehabilitace tak byla uk®éena v naginé fazi, neb6é dobrozdani Generalni
prokuratury bylo pro CASDijznivé: ,Rozhodnuti Statnihofadu pro ¥ci cirkevni
ze dne 30. z& 1952 lze rozuwt bud tak, Ze stat jim athl souhlas ,cirkvi‘,
coz by podle tehdejSiho pravniho stavu nebylo mopovazovat za zakonne,
neba souhlas Ize odnit jen konkrétnim individualnurcitym duchovnim,
nebo ipousti ten vyklad, Ze odtim souhlasu usgtdi cirkve bylo vlasthzamySleno
odnsti souhlasu vdem tehdy existujicim duchovnim téfckve.> Generalni
prokuratura si pro koweé rozhodnuti vyzadala dalSi peliné dokumenty,
na jejichz zaklad by bylo mozno viknout kon€ny posudek. Jak jiz vSak bylo
feteno, toto dobrozdani bylo vzhledem k politickym én@m v republice v celém
procesu poslednim pmem.

DalSim pd@inem vramci rehabilitaci byla Zadost ¢ervence 1968 zaslana
ustedim CASD na Ministerstvo zdravotnictvi. V dopisezadovala UR uvokmi
prostor v Praze 4 — Kr na adrese Zélesi 60, kde sidlil posledni seimaikkve.
Rehabilit&ni komise Ministerstva zdravotnictvi vyzvala ohlédtéto zalezitosti

1 SAMK, 47d Adventisté, 996/1969 — rehabilitace.
2 Tamtéz.
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6. prosince 1968 k vhodnym opetiim ,sn&fujicim ke kladnému wyzeni Zadosti
piedstavitel cirkve adventist o uvolreni prostofi nutnych k zahgjeni internétni
seminarni &innosti v objektech, které agodns byly vlastnictvim této cirkve™
Toto rehabiliténi fizeni bylo dalSim mimosoudnim pokusem o navraceni
zabaveného majetku a co seetyalespd provizornich rozhodnuti v rdmci procesu
to byl prvni, i kdyz jencasté&ny, rehabiliténi Usgch CASD. Vysledkem dalSiho
jednani byla smlouva s IKEMem podepsana 19. Uun®88 1o uzivani mistnosti.
Ve smlou¥ se zmihuje, Zze zde rive z&it také seminarn€innost CASD. Podle
smlouvy bylo mozné mistnosti podle palily adaptovat, coz také cirkev velice rychle
ucinila. Celkova vyse tehdejsich adaptich Gprav dosahla 283 235,33

Do budoucna se vSak toto &dstvi ukédzalo jako Pyrrhovo. Cirkev sice
zrekonstruovala prostory dené pro Biblicky semiria a také je vyuZivala,
ale ani tento rehabilitai precedens ani samotna existence adventistick&minde
nebyla pro novou normalizai vliadni garnituru Zadouci, a tak byl nakonec cero
1973 Biblicky seminf zruSen steja jako najemni smlouva sIKEMem.
A tak veskeré investice CASD do tohoto objektu yeslivec.

Jinym nadjné se rysujicim pokusem byla snaha o navraceni domwaiske
Londynské ulici, kde se nachazela byvald modlitebdmgy a kancel@& vedeni
CASD. Jednani o navraceni tohoto domutzgo vlastnictvi cirkve se vedlo
na Odboru bytového hospadtvi prazského Narodniho vyboru a bylo nakonec
Uuspsne zakorteno dne 18¢ervence, kdy bylo timto odborem rozhodnuto, Ze ke d
1.tijna 1968 zanikne uZivaci pravo p€teskoslovensky rozhlas. Tenghndostat
k dispozici néhradni prostory aim se ndl navratit zgt do vlastnictvi cirkveé.
Také tato dohoda vSak po okupaci aémémé spoléenské situaci padla podubt
a nakonec byla 13. prosince podepsandeskoslovenskym rozhlasem pouze

smlouva o spoluuzivani mistnosti v Londynské ulici.

1 NA, MK CSR-cirkev, karton 191.
2 Tamtéz.
% Soukroma shirka dokuménd. Drejnara.
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7.5. Cirkev v dob normalizace (70. a 80. |éta)

S nastupem nové vladni garnitury a \Wmu obsazeni vrcholnych pozic UV
KSC se postupt obnovil také dohled na cirkvemi. Navrateg rok 1968 v plném
rozsahu v8ak jiz nebyl bez drastickych zasainoti cirkvim moZzny, a takada
vydobytki prazského jara vydrZela i po okupaci a politickya@menéch,
jez nasledovaly. Na prvnim misto byl paet sboti, ktery stoupl na zhruba Sest
desitek weskych zemich a okolo této cifry se pohyboval égickazatel. Co se
ty¢e cirkevni organizmi struktury, tak byla zachovana obnovena sdruAéglkym
vydobytkem bylo rov& vydavani cirkevniho ¢asopisu Znameni doby.
Ten byl ve své dabdiky svému rozsahu a barevnému provedeni zcelmmesny
a jeho distribuce fiesahovala hranice CASD. Toho si byla redakce veloiie
védoma a véasopise fevazovalyelanky s obect kieg'anskym obsahenCasopis
Znameni doby tak napomahal pozvednout prestiz ddwvenm mezi ostatnimi
cirkvemi a uéitym zpisobem vytvéel prostor pro ekumenické sblizovani.

Z pohledu statni spravy se adventistddm let 1968-1969 neprovinili proti
budovani socializmu, a naopak se zda, zZéiehokomunistické vladni moci ziskali
na divéryhodnosti: ,Zatimco u ¢kterych cirkevnich fedstavitel, zvlast malych
protestantskych cirkvi, lze uvaZzovat, Ze loajajgaugimna, u jinych, zpravidla
velkych cirkvi, a to fedevSim u Kkatolickych aeskobratrské evangelické,
jde wtSinou pouze o prohlaseni @vadi taktickych.? To s sebou fneslo fadu
vyhod, postupé se sniZzuje p&et zasah statni spravy do kandidatek na cirkevni
funkce a na mista kazaiel V sedmdesatych a osmdesatych letech nedochéazi jiz
k preventivnimu odebirani statniho souhlasu praouytuchovenské sluzby, a kdyz
k odebrani souhlasurgre jen doSlo, jednalo se spiSe i@spupek kazateleuvi

zakorim & pozadavkm rezimu?

1 NA, MK CSR-cirkev, karton 191. Ret kazatel se z poétku 70. let pohyboval okolo 40, velmi brzy v&ak
stoupl, viz NA, UV K<, predsednictvo 1971-1976, sv. 46, arch. j. 46/5. Didcgeze paetéleni na jednoho
kazatele zhruba odpovidal stavieg nucenym propoudtim kazatel v padesatych letech a tedy ze odpovidal
pastor&nim potebam cirkve.

“NA, UV KSC, predsednictvo 1971-1976, sv. 46, arch. j. 46/5.

3 ACASD, karton 6/1., konference unijni 63-89 a MK CSR-cirkev, karton 190, konference. V roce 1971
jsou na funkci unijniho hospottapoprvé povoleni dva kandidati, od roku 1975 jk kendidatka povolovana
cela. Do konferenci jednotlivych sdruzeni statmégp zasahuje vyjinteé, jako nap. pii konferenci
Moravskoslezského sdruzeni v roce 1977.

*V roce 1982 seipdseda cirkve zriilje o sedmi kazatelich bez statniho souhlasu v(tes&oslovenské
republice, viz ACASD, karton 22/1, zapisy UR 195989.
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Patatkem 70. let musela cirketeSit dva zasadni teologické spory v cirkvi,
a to jak sjiz zmignymi kubovci, jejichz fisobeni mezi adventisty bylo teprve
pocatkem 70. let utlumeno, a na druhé stramhnutim hlasicim se ktzv.
~-hamburskym prorokm®. V tomto rtmeckém nist vroce 1966 konvertovala
k adventizmu na zaklad vizi ctverice novych ¢lend. Pozdji se jejich vize
opakovaly, nejprve v duchu adventistické ortodoxaée nasledovala i poselstvi
s novym obsahem, jako mapryzva k angazovanosti za pravaiavi To vSak jiz
cirkev na urovni Generalni konference odmitla atihsee dostalo do opozice, kde
zasalo svou kritikou vedeni lakat konzervativaaloZenéslenstvo! To se zd#lo
také vCeskoslovenské republice. Vlednu 1973 je UR zaghotest, ktery
poukazuje na poklesky Generalni konference a a@bekritizuje fadu \Eci
v adventizmu. Pod dokumentem je 22 potlpisnich? ti pati kazatehm.? Tento
problém bylieSen jak vydanim polemického spisigivtomuto hnutf tak pozdii
vylu¢ovanim ¢lenam a propou$him kazatal, kte&i s mySlenkami zmimymi
Vv protestu sympatizovali.

Koncem 70. let se také ¢a plosSk objevovat ucleni cirkve nespokojenost
se stavem a gtem modliteberf.Na zaklad toho se od roku 1978 &lo intenzivié
jednat se statni spravou o0 mozné émén tohoto stavu. Iniciativa se setkala
s usgchem a Bhem dvou let bylo postaveno osm modliteben a dalgice nez
dvacet bylo zrekonstruovarioV roce 1980 je pak ustavena Komise pro vystavbu
a rekonstrukci modliteben a stavehimnost pokrduje po cela 80. léta. Cirkev
adventist sedmého dne je tak dnes majiteléady architektonicky zajimavych
sakralnich objeki®

Co se gkt se statni spravoudy, Ize konstatovat, Zze 70. a 80. léta byla¢iem
bezproblémova. Statni sprava sidevazié usgsre tlumila misijni aktivitu a praci

s mladezi, hlavni bod svaru — tedy sobotni Skobdhdzka &ti — diky zavedeni

1 Viz ACASD, karton 22/1, zapisy UR 1959-1989 a Viikého vyboru 1975-1989, zapisy z let 1972—1976;
dale SAMK, 49d Adventisté, Miloslav Sustek - Infaxoe o ,&enich rozlnych a cizich“. Podlesthto
materiah jedna z aktérek po#ji ptiznala, Ze se jednalo dgipraveny podvod.

2 ACASD, karton 22/1, zapisy UR 1959-1989.

¥ SAMK, 49d Adventisté, SUSTEK, Miloslav. Informaogucenich rozlknych a cizich®.

* NA, MK CSR-cirkev, karton 190, konference. Na konferenciaiekoslezského sdruzeni byla tato skutest
kritizovana i z oficialni pozice.

® ACASD, karton 22/1, zapisy UR 1959-1989.

® v Encyklopedii modernich sakralnich staveb z raR04 s nazvenModerni sakralni stavby cirkvi a
nabozenskych spaieosti na Gzemf'ech, Moravy a Slezskaydané autorskym kolektivem pod vedeniiihdi
Vaverky, je CASD ¥novan ze vSech cirkvi na naSem Uzewti netSi prostor, viz VAVERKA, Ji a kolektiv
autoii. Moderni sakralni stavby cirkvi a naboZenskychesposti na Gzemiech, Moravy a Slezska. Jota:
Brno, 2004.
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peétidenniho Skolniho tydne ustupuje do pozadi. Pokadobjevovaly probléemy
s absenci #hem pracovnich sobot, nejsou ji#Seny na celorepublikové Grovhi.
Hrozby odebrani statniho souhlasu pro vykon duchského povolani se v této
souvislosti objevuji jiZ jen vyjimng.2

Jsou dokonceffpady, kde se stat cirkve zastava, jakorikdgd v roce 1974,
kdy bylo redaktorovi casopisu Znameni doby filhu Drejnarovi ze zavodu
Severografie Liberec oznameno, Ze zde nadéle nemado ¢asopis tisknout.
Utednik Sekretariatu proéui cirkevni @i Ministerstvu kultury Ceské republiky
se zde snaZil intervenovat ve présp cirkve na ONV v Libercl. Podobné
stanovisko zaujala statni sprava fiklad v roce 1989 ip stiznosti pedsedy Jiho
Veselého na B&ni materialu v organizaci SSM v Brrv némz je CASD ozné&na za
sektu. V roce 1978 dokonce néirpluvu predsedy Oldécha Sladka neni zahajeno
trestni stihani proti byvalémuélenu UR Jimu Drejnarovi kwli podezeni

Z pripravované emigracé.

7.5.1. Vztah cirkve k rezimu

VSechny zaznamy ohledmostoje statni moci k CASD v 70. a 80. letech mluv
o velmi dobrych vzajemnych vztazich, takZze ve svpmjevu na slavnostni
bohosluzk vroce 1988 mize feditel SPVC FrantiSek Jelinek prohlasit: ,VaSe
pozvani jsem fjal velice rad, vzdy praw VaSe cirkev je znama svym kladnym
vztahem k nasi socialistické sp&iesti a oblast mirové prace mezérieimi
i ve styku se zahratim maze byt gikladem pro ostatni2*Dominantni motivaci
v tomto wdomeém rozvijeni dobrych vztahs totalitnim komunistickym rezimem
byla traumaticka zkuSenost zakazu z padesatycleletz nasledky 2fovaly Zivot
cirkve az do konce let Sedesatych. Konkrétni vyhddgré z tohoto neobvykle
Sirokého prostoru pro tugobeni, ktery si CASD svym vztahem ke statni moci

vytvorila, byly zmireny v predchozi podkapitole.

! Napr. NA, MK- Sekretariat pro &ci cirkevni, karton 10, porady KCT, porada cirkemiajemnik
jihomoravského kraje dne 22. 10. 1974; dale NA, 8R-cirkev, karton 190, dopis ¥dzna 1975 informujici
o postupu KCT ve vychodeském kraji proti absencingtiem pracovnich sobot a NA, MESR-cirkev, karton
190, pohovor s O. Kloudoujgrsedoweského sdruZeni ze dne 6. 5. 1979.

2NA, MK CSR-cirkev, karton 190, jediny zaznamenatipad pochazi z roku 1980 u kazatele J. Srolla.

¥ NA, MK CSR-cirkev, karton 192.

* ACASD, karton 9; AMV, a&.709497 MV.

> NA, MK CSR-cirkev, karton 190.
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Rozhodujici osobou vtomto shovani CASD byl pedseda Oldch Sladek.
Pangtnici na & vzpominaji jako na velmi charismatickou osobnobtlaenou
diplomatickymi schopnostntiVy$$i mira spoluprace vsakipaselaradu vyhod také
jemu osoba. KdyZz byl v roce 1971 jmenovan tajemnikem polid=@frické divize
CASD, pemluvili jej Urednici statni spravy, aby neopaihStrepubliku,
Ze mu maximalé usnadni cestovani do zahrdniOd tohoto roku pak Sladek cestuje
na sluzebni pas Ministerstva kultdrgeho kooperativniifstup mu také zajistiiadu
statnich ocei. Prvnim znich bylo océni na ministerské Urovni,
kdyZ v roce 1977 ocenilo Ministerstvo kultury celtlstedni radu ,za fikladné
rozvijeni dobrych vztah mezi CASD a Ceskoslovenskym statem“.
V jeho posudcich se pravidélobjevuje vysoké hodnoceni skénesti, Ze ,V cirkvi
prosadil, Ze kazatelé, kfeemigrovali zCSSR, nemohli v emigraci pokiavat
v duchovenskésinnosti.* Prestoze se Sladek nezabyval teologii na akademické
arovni, byl mu vroce 1979 éten na Komenského bohoslovecké fakulestny
doktorat z teologi@.V osmdesatych letech sedtal propijéeni nejvyssich statnich
vyznamenani. Konkré&n10. dubna 1985 mu byla &gldna Medaile ke 40. vyt
osvobozeniCeskoslovensia a 20. prosince 1988ad Za zésluhy o vystavbu,
coz jsou vpraxi d¥ ze ¥ nejvySSich ocemi propijc¢ovana cirkevnim
piedstavitelm prezidentem republiky.

Tato skuténost neni nijak fekvapiva, cirkevnim iedstaviteim byla tato
ocereni propijéovana jiz od padesatych let. V sedmdesatych a csahydh letech
v8ak byla situace ipce jen odliSnd a takovychto oéah s vSeobecn klesajici
ochotou podporovat rezim ubyvalo. @th Sladek byl pedsedou add¢i postavou
cirkve tengt 25 let, sam se rozhodl odstoupit ze zdravotniclodi v dubnu 1989.

Také v jeho fipadt vSak byl hlavni @vod jeho rezignace jinde. Podle pamiki

1VS, rozhovory s K. Spinarem, P. Sustkovou a K. blkem.

>NA, MK CSR-cirkev, karton 192.

3 ACASD, karton Ministerstvo, dopis z 12. 9. 1977.

* NA, MK CSR-cirkev, karton 190, konference, v poznamce kdektenci v roce 1985 se udava, Ze se jednalo o
sedm kazatél

> NA, MK CSR-cirkev, karton 190, konference.

® NA, Ministerstvo kultury 1968—1989, Materialy prtAduCSR.

"NA, MK 1968-1988, Il Praha, K 144, Sig 29, sfid5976/88. Tento navrh vzesel z porady KCT na
Sekretariatu vlady progei cirkevni 6. 11. 1987 — O. Sladek zde byl merididaty na statni océni na druhém
misg, viz NA, MK- Sekretariat pro&ci cirkevni, karton 10 — porady KCT.

8 Nejvyssiho ocemni Radu republikyse Sladek nedtal.
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odstoupil na zaklad tlaku na jeho neuspadany rodinny Zivot. Na konferenci
koncem listopadu jiz post@dsedy neobhajoval.

Na druhou stranu jedba zminit, Ze @mél Oldrich Sladek v tomto s#iovani
dominantni vliv, projevy loajality jsou naprostoézmé i u dalSich vysokych
predstavitehk CASD a mirova a socializmus chvalici prohlaSemvadji vSechna
zasedani unijnich  konferenci, jakoz i konferencidnglivych sdruZeni.
Ty samozejmeé nebyly vysledkem prokomunistického smyslewhto gedstavitel,
ale byly statni spravou vyZadovany, jejicktznbylo na pislusnych mistechipdem
schvaleno a byly podminkou relativrklidného Zivota cirkve ¥SSR. Podobh
je poteba pohlizet ngaduclanka s komunistickym obsahem v cirkevnim tisku, které
byly dani za moZnost vydavat vlastt@isopis® Spise o pragmatizmus se figpupu
ke statni spravjednalo nepochytini u Oldicha Sladka, piekvapuijici je pouze mira
a vSeobecné rozeni takoveho fistupu. Absence obecného spgelesko-etického
domysleni biblickych princifp v reali€ totalitniho systému omezujiciho lidska prava,
jez v této skutenosti Zejme¢ hrala svou nezanedbatelnou roli, je zénanv kapitole
6.6.

! Podle vzpominekdkterych panstnika msl O. Sladek nemanzelsky pémJ. Cepl iz v roce 1967pd
konferenci v dopise informuje SPVC, Ze Slade#¢geek mravré narusSeny a pod svou vypak z listopadu
téhoZ roku pipojil nasledujici prohlaSeniPodepsano ziinuceni a s protestem, nebo vygdmi dana je
nezakonna. Dostal jsem vygaijsa mravi i véroucné bezihonny, zatim co na vedoucich mistech v ¢éduvi
cizoloznici. Je to proti zasadam nasi vstsé organizace — Generalni konference a. s., ktetldm nema ani
tudeni®, viz NA, MK CSR-cirkev, karton 190. To mimo jiné ukazuje, nakblyl Sladek se svymi
diplomatickymi schopnostmi pro cirkev &tivy, kdyz se v fedsednickémilesle udrzel nejdéle ze vSech
predsed i pres zmigné skuténosti, které mu byly tolerovany. Zajimavé je sravimBulharskem, kde byl do
¢ela cirkve statem také jmenovétegseda, ktery byl znadm udrzovanim nemanzelskyclégiorfiam se cirkev
proti takovému postupu postavila a statem jmenovadéni bylo dokonce vyl@eno z cirkve, viz DUNTON
Hugh, HEINZ Daniel, PORTER Dennis, STRASDOWSKY Rlong@ditors). Heirs of the Reformation. The
Story of the Seventh-Day Adventists Church in Eetdphe Stanborough Press: Grantham, England, 1997.
2NA, MK CSR-cirkev, karton 192, seznam ,nosnytmki*.

% Sladek sam se politickych vyjéhi mimo projet loajality zdrzoval. Jedna zminka o jeho vniméardlnich
udalosti je obsazena ve sborniku vychazejicim agyona tém&hurch Polity and Theology in Europe
poradané Generalni konferenci v Lausannedrigku 1969, kde hodnoti Sladek demokratidgoroces \Cesko-
slovensku v roce 1968 jako moralniézistviceskoslovenského lidu, viz ACASD, karton 7/VI, zatiéai
korespondence.
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7.5.2. Cirkev adventi$tsedmého dne a Statni beapest

Urceni miry proaéstani orgath Ministerstva vnitra do spravnich struktur cirkve
a miry msobeni StB v cirkvi &bec, je dnes, po skartaci pozoruh®ddrelkého
procenta materiélo CASD v prosinci 1989, velmi obtizné. Do zornéhmu orgari
MV se CASD dostala jiz v roce 194/ prvni fazi slouZila agenturni prace uwnit
cirkve k pozorovani, a po jejim zakazu k rozkriggélni struktury CASD. Ehem
zékazu vSak jiz dochazi k Gg§mému naverbovani¢kolika spolehlivych ageft
uvnitt cirkve a StB ziskava pamn¢ velky pehled o dni uvnit cirkve. Také
v fadach¢lenstva vznika v dab zakazu cirkve patrna vzajemna tegta ohleds
donaseni afetrvava i gjakou dobu po obnoveni cirkve.

Po povoleni cirkve, v niz StB, jak jiz bylo YigluSnych pasazich poznamenano,
hrala svou roli, z&n4 zcela nova etapa vztabirkve a Statni bezpeosti. Vrcholni
predstavitelé cirkve se stavaji agenty StB a pohedaznamy ageinta nejvysSich
piredstavitel cirkve budi poddeni, Ze se tato spoluprace stala neoficialni jpoliti
cirkve \a¢i statuci naopak. Tuto hypotézu by mohla podporovat forroelgedné
z ,ustanovek® z roku 1958: ,Ja podepsany..., nat.kazatel cirkve adventni, ........
zavazuji se k dobrovolné spolupraci s organy méngtva vnitra. K tomuto zé&w
jsem doSel po @livém uvazeni a to z tohoidodu, Ze chci dokazat plnou podporu
socialismu. Jsem si pinvédom tohg Ze i moji fedstavitelé se zavazali statu v této
podpde, proto také byla cirkev adventispovolena.? Ztextu sice nevyplyva,
Ze konkrétni podobou slibené podpory socializiradpich vyjednaval o povoleni
CASD by ntla byt pra¢ spoluprace s StB, ale vzhledem ke skobsti, Ze jak
piedseda T.J. Zigmund, tak tajemnik A. Zurek jsownimélrt od roku 1956,
kdy byla cirkev opt povolena, agenty StB, je takovy vyklad nasnhad
Nepopiratelnou skuteosti vsak éstava, Ze vSichnitpdsedové cirkve po Josefu
Doubravském, ktery rezignoval v roce 1951, bylilapoacovniky StB, stefhjako
témei vSichni gedsedové sdruzeni. Také dalSi pasaz z agenturaéakus jiného

adventistického pastora podporuje myslenku o &zaém Uzkém vztahu cirkve

L AMV, OB a.¢&. 93 Brno, Svazek ,Adventisté sedmého dne*.

2 AMV, arch.¢. 9765.
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k StB, kdyz se o dotynem spolupracovnikovi pravi: ,Vztah k orgén StB povazuje
za oficial vyplyvajici z jeho funkce™

Na velmi uzky vztah StB kvedeni cirkve ukazuji &éakalSi skut@nosti.
Napriklad zprava ze 7. ¥81961 hodnoti jednoho z agémasledujicim zjisobem
,OSVedCil se zejména podanymi zpravami orésli cirkve, kde napomohl Ill. spré&v
MV k vyhledani vhodného typa na mistéegsedy cirkve? Tato zprava fedchazi
zvoleni nového fedsedy na konferenci o vice nez dva roky a z@rovesleduje jen
dva nesice po datu registrace Githa Sladka jako agenta StB. Zda se tedy,
Ze jak vroce 1956, tak vroce 1963 byla otazkaémybvhodného kandidata
na pgedsednicky post rozhodnuta pEatajnou policii. Organy MV koneckofic
pipominkovaly umisini i pouhych kazatél* O blizkém vztahu orgén MV
a vedeni CASD sidci také zprava z unora 1959, ktera vypovida 8lém planu StB
vzhledem k nejvySSim spravnim institucim v CASD:n#fblizSi dok bude docileno
proniknuti do jejich zahra#mich central, jmenowt do Generalni konference,
vrcholného orgéanu se sidlem v USA.*

Celkow se zda, Ze spolupracéedstavitel cirkve se statnim rezimem a jeho
represivnimi organy byla jedna z ob&amwivanych metod, jez &a cirkvi zajistit
relativie bezproblémovy Zivot. Co se vSak miry zapojeni éprasivnich slozek
rezimu tye, je poteba posuzovat veSkeré skiresti velice opati Prestoze
se \&tSina agent a divérnika zapojila do spoluprace, uprotoZze to vnimala jako
podminku k uvedeni do funkce, nebo si timtasgibem chdli urcitou funkci zajistit,
nebylo tomu tak vZdy. 8ktefi podepsali spolupraci pod natlaketi po rekolika
schizkéach nasli odvahu spolupréci ukdir? Nekteff agenti se také pokouseli podavat
zavadjici, matouci informacé. U jinych sp@ivala spoluprace v podstat
jen v odevzdavani hlaSeni o zahtanch cestach, v nichz nebylyilis pouzitelné
informace® Rada lidi samazjme také spolupraci odmitla.

Na druhou stranu neni ani na mispolupraci s StB v CASD idealizovat.
V kapitole 5.5.2. jsou zmémy aktivity F. Sumbery, ktery si spolupraci s Stist

L AMV, 846189 — MV, svg. 17712, str. 39.

2 AMV, sv. & 755247, str. 32.

¥ Napr. AMV, sv. &. 755247, zépis z listopadu 1982.

* AMV, 10. sprava, A2/1 — 1296, Zprava informujichekatolickych cirkvich a sektach pro Politickédytv
KSC ze dne 4. 2. 1959, str. 7.

® AMV, arch.&. 15195, rege. 9918; AMV, ag. 726285 MV.

® AMV, arch.¢. 726285 MV.

"AMV, sv. & 755247, str. 51.

8 AMV, sv. & 755352,
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zajistit predsednicky post a nevahal pro tento cil prodlopalbyt svych soutrca
ve wzeni a pracovnich taboretiaké dalsi agenti spolupracovali na odsikeini
jinych kazatel z jejich pozic a za finami odnménu svou denunciaci cirkev

poskozovalf

7.6. Adventizmus a spalpost

V piedchozich kapitolach byly #znych pohled popsany problémylena
CASD se sobotnim volnem v zéstnani a pedevsSim potize Skolou povinnychktid
adventish. Problémy dti adventish v ramci zékladniho vzdani jsou jen jednou
stranou mince, na vySSich Skolach se sice advéntisivystavovali postim,
ale Sance adventisty na dokeni vysSi nez zakladni Skolyi gobotnich absencich
byla velmi mala. Dosavadni semisdCASD byly tedy koncipovany jakoistni
Skoly, aby umoznily adventisn ziskat alespo stedni vzdlani® Nizka Grova
vzaslani do velké miry fedutovala socidlni strukturu v cirk¥iProto se koncem
Sedesatych let, spolu ggghodem na dtidenni pracovni a Skolni tyden, ¢haa
v CASD pomalu prosazovat jedna z rig§ich zn&n v cirkvi, a to postupna zma
socialni strukturglenstva.

Velkym patem diIniki byla CASD zndmé jiz dhem prvni republiky,
ale to bylo do znmé miry dano usgnym Sfenim adventizmu v imyslovych
oblastech Slezska. S nastupem druhé generace estiveset vSak prav problémy
se ziskavanim vzthnim staly pekazkou k ¥tSi socialni pestrosti v rdmci CASD
a k socialnimu vzestupu potoihkdventisi. Statistiky, jeZz by se zabyvaly socialni
strukturouci vzdélanim ¢leni, nebyly ged nastupem komunizmu pro stat zajimave,
a koneckont ani pro cirkev samotnou. Teprve pteyratu niizeme nalézt hrubé
Udaje o socialni strukta clenstva. Navrh SUC na povoleni CASD z 1. prosir@s31

uvadi, Ze ,¢tsina [¥isludniki cirkve, asi 2/3 pochéaziiad pfimyslového dinictva®

1AMV, arch.&. 599440 MV, str. 40n.

2 AMV, arch.¢&. 9765, hodnotici zprava z 26. 9. 1972 a hodnpficiva za rok 1986; AMV, s¢. 755247,
hlaSeni ze 241964; AMV, a.¢.709497 MV.

% Napr. pri zakladani semirié v roce 1968-69 #hjen maly zlomek fijatych student maturitu. Viz VS,
rozhovor s K. Nowakem.

* Problémy se ziskem vi@ni je utité specifikum evropského adventizmu prvni polovaty stoleti. Ametiti
adventisté naproti tomu vzdy kladli na ¢khi diraz a absence podobnych probigako v Evrog umoznila
nadpiimérnou vzdlanost americkych adventistvViz KRAMER, H. Helmut. The Seventh-Day Adventist
Reform Movement (German Reform). Review and HeRaltlishing Association: Hagerstown (Maryland),
1988, str. 25.

®NA, SUC, karton 4, in. 53.
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a o réco dale mladSi dokument Ministerstva vnitra uvadigtinického givodu je 85
% &lenstva®

Roku 1968 se vrcholniipdstaviteléCSR rozhodli realizovat jako prvni stat
socialistickeho bloku i@chod na gtidenni pracovni a Skolni tyden. Tentteghod
byl zava@dn postups. V druhém pololeti Skolniho roku 1966/67 bylo meg
zkusmo zavedeno deset volnych sobot. V dalSim #kotaéniku se peSlo na praxi
volné kazdé sudé soboty a teprve vroce 1968 Bitlgnni pracovni — pro nas
piredevsim Skolni — tyden zaveden jako norma, s temy praxi pracovni (a tedy
i Skolni) soboty nahrazovaly volno ¢gldné v ramci statnich svdik

Teprve pohled na soudobou socialni strukturu CA&Lal pravdu iedpokladu,
Ze s touto vyraznou zmou podminek dostupnosti widni se také vyraznzaiina
meénit socialni sloZzeni cirkve. Svou roli samem hraje i nénici se socialni
struktura v celkové popula€iSR, ale prorna v ramci CASD je vyrazisi a neda
se vys¥tlit pouze obecnymi trendy. Jiz koncem sedmdesatigha v letech
osmdesatych je patrné, Ze se v cirkvi objevujeestéde vzdlanych lidi. Pgatek
tohoto trendu, jez Zobil, Zze CASD fpestala byt cirkvi &nika, rolniki
atemeslnik, je nepochyb&treba hledat praw roce 1968.

Je na mist také konstatovat, Zefgrhod na gidenni pracovni tyden zmil
vice, nez se na prvni pohled zda. Sobota, a potgrotdémy, jeztlenové CASD
zakouSeli v dsledku sobotniho klidutauz v praci nebo nairadech, a diky sobotni
absenci svych di také ve Skolach, byla totiz do zim& miry hlavnim prvkem
odcElujicim adventisty od &Sinové populace. Sobota byla a je zasadnim bodem
adventizmu, ale dokud sebouimaSela v kazdodennim Ziotna vlastni KZi
pocitovanou nefizen vétSinové spolénosti, byla také @vodem pro piné oddeni
se od tohoto s\a, ktery prag pasobenim problé kvali sobotnimu odp&inku
v ocich biZznéhoclena CASD dokazoval svou zkaZenost, své odpadruitBaha
a jeho z&kona. Tim, Ze tento prvekézmeho Zivota adventistpozvolna vymizel,
se odstranil i jeden z poslednich vyraznych prdkanicich uzsi identifikaci
adventish s wtSinovou spolénosti. Tzn., Ze v Troeltschovském pohledu
se adventizmus posunul blize k cirkevnimu typu esjeoistvi, které se vice zapojuje
do okolni spolénosti a zaina grebirat spoluzodp@dnost za jeji utv@ni.

Ktomu také pispiva tradini identifikace pronasledovani #v sobot

s aiekadvanim blizkosti konce &a ve smyslu fedpo¥zeného velkého

LAMV, V-1689 MV, str. 19.
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pronasledovani z MatouSovy 24. kapitoly a eschgtokych spis
a vizi Ellen Gould Whiteové. Postupné odeznivambf@mi se sobotnim klidem
utlumilo také tento tradni prvek adventizmu a postupiej odsunulo mimo hlavni
zajem adventistické homiletiky. To vyrazamenilo adventizmus a podfito vysSe
zmirgnou znénu socialni struktury, nelfopraw snaha o zisk vyssSiho wddni

a spoléenského postaveni mohla byt bezpedhim @dekadvanim parizie brzda.
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Zaveér

Zawr ve smyslu shrnutfi zawrecné teze se v praci, jejiz zalpresahuje jedno
stoleti &jin jedné naboZzenské komunity da napsat jen velbtizos. Zawrecna
kapitola této prace se tedy bude strdit na aspekt vztahu adventizmu na GUzemi
ceskych zemi ke statni moci. Kdyz se Zdravko Platakvé knize fie silent Church
— Human Rights and Adventist Social Ethizamysli na zaklad analyzy
adventistickych text prevazr anglosaského sta nad spolkenskou etikou
adventizmu, poznamenava, Zze se jedna spiSe o retdkdivni nez aktivni. Je tim
mirnéno, Ze adventizmus se ve svycljimhch zabyval hlou§i pouze otazkami,
které se dotykaly Zivota cirkveigmevsim vztahu ke sluglve zbrani a k nabozenské
svobod, ostatni ponechaval stranouivddi, prac tomu tak bylo, by mohlo byt
uvedeno skolik.

Adventizmus se santipvém vzniku vnimal jako hnuti, pagdcirkev, které ma
zdaraznit rekolik zapadlych drazi v kieg’anstvi. V této ndboZenské tradici je proto
od paatku patrny trend, ktery na zaktatbhoto geswdceni opomiji gkteré obec#
kiesanské prvky. Jednim z fisledki tohoto trendu je i upozadi kies'anské
spole&enské etiky, aby veSkera energie mohla k¥tovana misijni praci ve snaze
co nejvice rozsit adventisticka ¥rouéna specifika. Eschatologickyirhz je také
jednim z prvi, ktery logicky spoléenské otazky odsouva a jeSgnasobuje
jiZ zminény misijni diraz adventizmu.

DalSim prvkem je mentalita izolacionizmu oditsy ktera v ufitych obdobich
Ci oblastech hral&i hraje v adventizmu svou podstatnou roli. Tenteegr,odcleni
se od sw¥ta” je podporovan pateinimi zkuSenostmi spojenymikdy s €zkostmi
¢i ptimo pronésledovanim ze strany sgalesti ¢i Uradi, na druhou stranu ale také
do zn&né miry vizemi adventizmu, Ze se CASD stane na ikemitovych djin
malou pronasledovanou skupinkouistup, ktery opomiji BozZi imanenci veé&sy
a na vSe sitské pohlizi jako na pdékene, sice neni specificky adventisticky
(navazuje na starSi  fég’anské, zvlagt  protestantské tradice),

ale adventizmus velmi ovlivnil. Toto vnimani okdini s¥ta samoejmé nevede

! Napsiklad prvni vyznamny teologickyist v CASD se odehral na zasedani Generalni kordferen
v Minneapolis v roce 1888, kde se diskutovalo oénkristocentrické orientaci cirkve.
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k promysleni spol&ensko-etickych probléi a zarove také nepodporuje hlubSiho
moralniho pemysleni o spolmosti.

Posledni zmigny prvek odkryva jeden zasadni problém v otazce
adventistického uchopeni etiky, totiz samotna vyiiska etického uvazovani.
V pomerné kratkych djinach této sild eschatologicky orientované denominace
hraly doposud dominantni roli v pohledu na spotest pra¢ otekadvané udalosti
a [redstavy toho, jaké budou. Vzhledem ktomu, Ze jstsazeny ve vizich
E. G. Whiteové, maji tytofpdstavy v Zivat cirkve v podst&tdogmatickou platnost.
O mnoho mé# vychazeji etické zasady adventizmu ze skuteh zkuSenosti
se spoléenskymi systémy. Pokud tomu takepe jen je, pak se jedna pouze
0 zkuSenosti z dob fkopniki adventizmu, kdy se na zaktadkuSenosti prvnich
adventish v demokratickych Spojenych statech vyil/dradic¢ni loajalni pohled
na vrchnost. Jak se ovSerjidy svwétového adventizmu stavaji pggsimi a delSimi,
za&inaji byt takova vychodiska ¢widné nedostdéujici a pro cirkev samotnou
nebezpena.

Z kapitol pojednavajicich o adventizmu pod vladoatality je patrné,
Ze adventizmus se do velké miry novému totalitnsystému fizpasobil. Osobni
angazovanostipdstavitel adventizmu v neprnéjSi a nejtvrdsi sloZce rezimu — StB
— byla gekvapiw¥ vysoka. Kdyz zvazime vyS&cené a kdyZz poznatky deském
adventizmu porovname s vysokou angazovanostimeokych adventift
v nacistickém rezimu, je nabiledni, Ze se nejedrlakélni nahodilost. Jefgjme,
Ze eticky izolacionizmus fize vzhledem ke spaieosti fungovat jen tehdy,
pokud spol&ensky systém takovy postoj umimge. Je-li tomu naopak, tento koncept
tragicky selhava.

Z analyzy chovani vedoucich adventista ¢eskoslovenském uzemi vyplyva,
Ze pokud se vztah ke statnimkizeni a jemu fibuzné politologické Gvahy zcela
vyiadi mimo naboZzensky hodnotovy systém, viftvdo nebyvaly prostor
pro spolupraci s jakoukoliv formou viadniho rezinilento eticky pragmatizmus
se Zetelem @istného misijniho a pastamiho &elu ¢i za elem snazSihoipziti
se stal v adventizmu za nadvlady komunistické wlgiel spiSe pravidlem. V této
souvislosti vytanou na mysli machiavelistické pragické postupy v politice,
které jsou v nasi, ipdevSim protestantské, historiografii pod heslendel,(BWwti
prostedky” pfisuzovany neoblibenym jeztih. Na tomto pragmatizmu se vSak

nepodileli jen adventisté ze stasocialistického bloku, podporu nachazeli i

187



z nejvysSich spravnich mist CASD. Marite Sapietisizkie ve své knizeTrue
Witness, The Story of Seventh Day Adventists iBoket Uniorzastupce Generdlni
konference za prohlaSeni o ndboZenské svwobo&owtském svazu, ktera totalitni
systém propagandisticky vyuzival. Takova prohlaSefichazela i v ¢asech
nejtuzsiho stalinizmu.

Timto konceptem nelze etické selhani cirkve v phi vyswitlit, nebd’ je jen
souhrnem osobnich rozhodnuti jednotlivckterd byla provazena specifickymi
okolnostmi, ne vzdy prostymi tlaku represivnichanig Na druhou stranu ani nelze
zcela oprostit jednani jednotlizcod ideového zazemi, mentality skupiny v niz Ziji
a celkového souhrnu sponsko-ekonomickych okolnosti, které napisobi. Tedy
to, Ze adventizmus &eskych zemich paradoxnvytvoril svou apoliténosti
a nezajmem o socialni etiku prissti velmi vhodné pro spolupraci s rezimem,

je patrné.
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Zusammenfassung

Der erste tschechische Adventist (STA) war Antoidimon. Er kam mit dem
adventistischen Glauben erstmals Anfang der 1880igeKontakt, als er als
Buchhalter in einer Fabrik in Hannover arbeitetds Aein Enthusiasmus fir den
neuen Glauben in der Hannover Baptistengemeinaekddoden fand, entschloss er
sich zur Heimkehr. Von 1892 ist ein Schriftverketwischen ihm und den
Hamburger Adventisten uberliefert. Bald begann et der Ubersetzungsarbeit
und versuchte mit Hilfe L. R. Conradis, dem deutscWorsteher der Adventisten
in Europa, neue Konvertiten zu gewinnen. 1895 weder Prediger Georg Wagner
das Interesse fur den Adventismus in der PragereBela der Freien Reformierten
Kirche (der heutige Briderkirche) und gewann PastmntiSek Novak. Dieser
Erfolg fiihrte auch Simon nach Prag. FrantiSek Nowvékde der erste STA-Prediger
in Tschechien. Seine Missionsbemihungen waren raftegtiv erfolglos, so dass er
Ende der 1890-er Jahre mit seiner Familie in dié& @8swanderte. Erfolgreich war
erst der deutschsprachige Prediger J. P. Lorenzy despringlich
aus dem Wolga-Gebiet stammte und nach Amerika sussgkert war. Er weilte ab
Oktober 1901 in Prag. Schon im Mai konnte in Prag érste adventistische
Gemeinde im Cisleithanischen Osterreich-Ungarn igedgt werden. Im Jahr 1902
begegnet Julius Peter aus Schlesien in Dresden adbmentistischen Prediger G.
Perk. Mit dessen Hilfe und mit Unterstitzung vorMathe, dem Missionsvorsteher
aus Wien, verbreitete Peter die adventistische dBafs in seiner Heimat. Seine
missionarischen Bemuhungen waren erfolgreich: VaslitB, wo er sich sesshaft
gemacht hatte, verbreitete sich der Adventismush n&chlesien, Mahren und
Galizien. 1903 wurde die erste tschechische Zaifsdtlasatel Pravdy (Herold der
Wabhrheit) herausgegeben. RegelmaRig erschien aloeseerst ab 1906.

Die erste Konferenz des 6sterreichischen Missidusfiagte im Dezember 1907
in Prag. Sie markierte den Anfang der effektivervemtistischen Mission in
Osterreich. J. Wolfgarten stellte dort das Staimgsin Wien gegriindeten Vereines
vor, und schon im Jahr 1908 wurde der Verein diofier Manner und Frauen in
Bohmen, ein Jahr spéater in oOsterreichischem Semesind 1910 in Mahren,
gegrindet und genehmigt. Es kam zum Wachstum deglistler der STA, so dass

1912 das Cisleithanische Osterreich-Ungarn in dfisisionsfelder geteilt werden
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konnte: in das béhmische, méhrisch-schlesischedatetreichische. 1914 avancierte
das Mahrisch-Schlesische Missionsfeld zur ersterereigung” der STA in
Tschechien.

Nach der Grundung der selbststandigen Tschechostwan Oktober 1918
wurde zuerst die Herausgabe der Zeitschrift und emnd Verlagarbeit
wiederhergestellt. Im November 1919 wurde die Tebbslowakische Union
(Abteilung) mit drei Vereinigungen und zwei Misssfaeldern gegriindet. Eine
Vereinigung (die polnisch-schlesische) wurde nankra kurzen Krieg mit Polen, in
der die Tschechoslowakei ein Teil seines Staatstgbiverlor, aufgelost. 1922
wurde ein neuer Verein gegriindet. Vom selben Jaherachien auch die zweite
tschechische adventistische Zeitschrift: StrdZz skan (Zions-Wachter). Schon
in der Zeit, in der das tschechische Gebiet eith Dsterreich-Ungarns war, wurde
von Predigern oft Uber einen Mangel an tschechmelcbigen Arbeitern geklagt.
Das anderte sich 1920 mit H.M. Wentland als Vomsteter in jenem Jahr mit der
Schulung der Missionsarbeiter in Prag begann. lhr 1825 wurde in Loghice
in der Nahe von Prag dann die erste adventistiScihele in Tschechien gegriindet.
Ab 1929 waren die tschechischen Adventisten mifeHider deutschen Nachbarn
in der Wohltatigkeitsarbeit aktiv. Adventistischeerdine mit dem Namen Tabita
versuchten die Not der Bewohner in Zeiten der Wfinddtskrise zu mindern.
Dieselbe Krise verursachte auch die SchlieBungdeule in Lodnice.

1938 trat die Tschechoslowakei dem nazistischerntddriReich strategisch
wichtiges Grenzgebiet ab. Nach der Besetzung deulbtd im Marz 1939 wurde
die Tschechoslowakische Union aufgehoben. Zweidfmmach der Besetzung der
Tschechoslowakei wurde durch die Gestapo das \&réag in Briinn angeblich
wegen antinazistischer Artikel geschlossen. 1942deviauch der Verein amtlich
aufgeldst. Die Kirche konnte aber trotzdem mitgam lokalen Ausnahmen friedlich
weiterleben.

Nach dem Kriegsende wurde in relativ kurzer Ze# d@ischechoslowakische
Union wiederhergestellt. Eine der Vereinigungen ie NMordbéhmische, welche
die deutschsprachigen Burger der Tschechoslowakerénzgebiet Bohmens in sich
vereinigte — wurde wegen der Vertreibung der Déngrcaufgelost. Seit 1947 hatte
die Tschechoslowakische Union nur drei Vereinigimgke B6hmische, Mahrisch-
schlesische und Slowakische. Ahnlich wie in ander&taten erlebten

die Adventisten in der Nachkriegszeit eine Blitezeio dass die Verluste
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aus der Vertreibung (ungefahr 1000 deutsche Gliestgmell ausgeglichen werden
konnten. Im Jahr 1946 gelang es, ein neues Semifaang zu griinden, das bald von
Studenten Uberfullt war. Es gelang aber nicht, \dadagswerk wiederherzustellen.
Die Kommunistische Partei wurde schnell starkers @n den Kommunisten

kontrollierte Ministerium, in dessen Bereich auds d/erlagswesen fiel, dampfte
das Verlagswerk all jener, die dem Kommunismus géler feindlich gesinnt sein

konnten. Trotzdem erlebte die adventistische Missio der Nachkriegszeit einen

Hohepunkt, so dass schon 1948 die STA die viertgr&®&che in den Béhmischen

Landern im Bezug auf die Anzahl von Predigern ututi&nten im Seminar wurde.

1950 wurde die Kirche amtlich anerkannt.

Der kommunistische Machtumsturz im Februar 194 aber den Beginn
der Blutezeit des Adventismus in Tschechien. Dasch@inverlaghaus wurde
definitiv geschlossen; 1950 wurden auch alle Semairsmufgelost; den Studenten
wurde formal die Fortsetzung des Studiums an deatlgthen theologischen
Fakultdten angeboten; von 62 adventistischen Stedemlurften aber nur 5
weiterstudieren. 1951 ordnete der Staat an, dassKidche ihre Prediger
zu entlassen habe. Nach ein paar Monaten hattKidibe nur noch 20% der
Arbeiter. Auch die Zahl der Gemeinden wurde erlodbli vermindert.
Die Vereinigungen wurden aufgehoben, weil der tidtad Staat mit der einfacheren
Verwaltungsstruktur die Kirche besser kontrollierdionnte. Es gab auch
Personalwechsel: das Staatsamt fur kirchliche Asggiheiten setzte
im Juli 1951 die Kirchenfiuhrung mit dem Vorsteh@&sef Doubravsky ab. lhre
Posten wurden einem provisorischen Ausschuss mi deiter T.J. Zigmund
Ubertragen. Die Staatsamter Ubten weiter DruckdaaifKirche aus. Anfangs 1952
forderten sie den Verzicht der Adventisten auf dlemen Sabbat. Das lehnte der
Provisorausschuss aber ab. Der Druck in den folgeridonaten blieb erfolglos.
Deshalb beschlossen im August die Spitzenfunkteodar Kommunistischen Partei
ein Verbot der Kirche, das im Oktober 1952 in Kitedt. An diesem Tag wurden alle
Kapellen geschlossen, das Eigentum der Kirche inscBag genommen
und die Prediger einem Zivilberuf in solchen Regionzugewiesen, wo keine
Adventisten waren.

Die STA Kirche wurde mit diesem Vorgehen Uberrasplasste sich aber sehr
schnell den gegebenen Umstanden an und begannrinllegalitat zu leben.

Die Gemeinden versammelten sich in kleinen Gruppenden Wohnungen
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der Kirchenmitglieder und die Prediger richtetenf aden Geheimtreffen
die finanziellen und organisatorischen Angelegeehnei Die Staatssicherheit
bemerkte aber die  Aktivitaten der  Adventisten  und ntwartete
mit Hausdurchsuchungen und mit der BeschlagnahmuongBuichern und anderen
Drucksachen. Da dies aber nicht die erwartete Fdigde, wurde ab 1954
mit Festnahmen von Predigern und aktiven Kirchegliedern begonnen, was
in einem Prozess gegen die Kirchenleitung der gedeiSlowakischen Vereinigung
im Juli 1955 in Prag gipfelte. Die Prediger hattghiick, dass dieser Prozess erst
nach dem Ende der harten Phase des Stalinismusrbegd die Staatsanwaltschaft
ihre Absicht aufgab, die Prediger des Hochverratsverurteilen. In diesem Fall
hatten die Prediger zum Tode verurteilt werden kdnnDie Prediger wurden
schlielich zu Strafen von 5-7 Jahre verurteilt.ni@ Verurteilte wurden
in Arbeitlagern der Uranminen im Joachimsthaler i@ebtationiert. Druck wurde
aber auch auf Kirchenmitglieder ausgetbt. Vor allearde der Verzicht auf den
freien Sabbat in der Arbeit und in der Schule gidar Oft wurden Geldstrafen
verhangt und in einigen Fallen wurden auch Kinden dEltern weggenommen.
Aber auch diese Verfolgung bewegte die tschecha@{mehen Adventisten nicht
dazu, die Grundlage ihres Glaubens zu verleugnen.

Ein Glucksfall fur die Kirche war die Tatsache, slam Jahr 1953 von der
kommunistischen Regierung eine den Birgern gegeni@asmsiblere Politik
ausgerufen wurde. Diese Erklarung, die eigentliathtnganz ernst gemeint war,
wurde aber im Staatsamt fur kirchliche Angeleget@imeisehr ernst genommen,
das von jenem Jahr an von liberal gesinnten Komstemigefuhrt wurde. Diese
liberalen Kommunisten versuchten, die den Kirchelibissen gegeniber offenere
Politik in Gang zu setzen. So bemihten sie sich orschab 1953
um die Wiederbewilligung der STA als Kirche. Dasagg schliel3lich im November
1955, als das Generalsekretariat der Kommunistisétaetei der Tschechoslowakei
dieser Wiederbewilligung zustimmte.

Da die Kirchenvertreter sich weigerten, das in B&sg genommene Eigentum
aufzugeben, und auch nicht versprechen wolltens ddsentistische Glaubige ihre
Kinder in die Schule schicken wirden, schlepptesh slie Verhandlungen fast
ein  Jahr lang hin.  SchlieBlich wurde vom  Staatslbeam als
Hauptverhandlungsfuhrer  T.J.  Zigmund  berufen. Die rsprilingliche

Verhandlungsgruppe, die an die Kirchenleitung va®b1l mit J. Doubravsky
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anschlieBen wollte, wurde damit zur Seite geschobem Kirchenleitung mit T.J.
Zigmund an der Spitze nahm die Bedingungen dertStaxdreter an, verzichtete
auf Rulckgabe des Eigentums und versprach, auf diechémitglieder
so einzuwirken, dass sie die Kinder am Sabbat @& Sthule schicken wirden.
Im Herbst 1956 konnte man in Tschechien wieder ndeh Jahren o6ffentliche
Gottesdienste durchfuhren.

Sehr unerfreulich war aber die Situation in der wadtung der Kirche.
Die provisorische Kirchenleitung geriet in Verdachlitass sie dem Staat bei
den Verhandlungen zu stark nachgegeben hatte. bmuftledenheit wurde z.B.
daran  bemerkbar, dass, trotzt leicht wachsender gligtiterzahl,
das Zehnteneinkommen sank. Die Gemeinden wurdeVauhietung von Kapellen
anderer Kirchen verwiesen. Manchmal gelang es Jialee nicht, einen geeigneten
Raum zu besorgen. Dazu kam auch die Tatsache, ¢&ass Prediger,
die der Kirchenleitung in der Sache der Schulanniesé der Kinder am Sabbat
nicht zustimmten oder die Kirchenleitung aus ande@inden kritisierten, ihren
Beruf nicht mehr austben durften. Mehr als 20 Bjexdwurden in Tschechien
entlassen. Das entsprach mehr als der Halfte degligerschaft. Das Misstrauen
eines groRen Teiles der Mitglieder der Kirche géfgen Zigmund und seiner
Leitung wurde damit noch gréf3er. In der Oppositymgen den Kirchenausschuss
waren vor allem Adventisten in Mahren und SchlesiBre Krisensituation bei
den Adventisten kulminierte in Jahren 1960-61, algele Bruder
den Unionsausschuss verlieBen. Das war eine Realtit die Entscheidung
der Kirchenleitung, den Staatsbeamten eine Listérden am Sabbat abwesenden
Kindern zu Ubergeben. Einige Gemeinden im Gebieh \@strau schrieben
dem Vorsteher der Kirche, dass er in diesen Gereaindiicht mehr
als Kirchenleiter angesehen wurde.

Trotz der Zuspitzung der Situation gelang es, e8maltung der Kirche
zu vermeiden. Die oppositionellen Prediger, dieerihBeruf nicht mehr austben
konnten, wahlten sich einen Sprecher und kritisrefbei mehreren Gelegenheiten
die Kirchenleitung, traten aber nie aus dem Kireleeband aus. Zu einer
Teilberuhigung kam es nach der Unionskonferenz ahr J1963, als ein neuer
Vorsteher, Oléich Sladek, aus Schlesien, gewahlt wurde. Die Sdnaberuhigte
sich erst 1968, als in der Tschechoslowakei eizéuZeitabschnitt der Demokratie

begann. In diesem Jahr wurde auch die flnftatigbe#s- und Schulwoche
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eingefuhrt; und der Hauptstreitpunkt — die Schulkedsnheit am Samstag —
verschwand von selbst.

Das Jahr 1968 war fur Kirche das Jahr des Wiedesast Die Prediger
versohnten sich miteinander und 22 Arbeiter, digndr ihren Beruf nicht ausiuben
konnten, wurden wieder in den Dienst der Kircheganbmmen. Die Vereinigungen
wurden wiederhergestellt und auch die Zahl der Gedes erhohte sich wieder.
Die Kirche begann wieder mit der Jugend zu arbeid#a adventistische Schriften
erschienen wieder. Und auch die Herausgabe descheit Znameni dobyZeichen
der Zeit) wurde erlaubt. Diese Zeitschrift konntefarbiger Ausfiihrung erscheinen,
was in der kommunistischen Tschechoslowakei einesnAme darstellte.
Die Kirche erhielt auch die Bewilligung zur Griindueines Seminars. Aussichtvoll
war auch die Entwicklung bezuglich des Ersuchen®Retmabilitation der Kirche und
um Rickgabe des Eigentums.

Das aber wurde mit der Besatzung der Republik durttuppen
des Warschauer Paktes gestoppt. Das Rehabilitaéidakren wurden abgebrochen
und auch das Seminar wurde spater geschlossen.mlisste die Kirche wieder
aufgeben: die Jugendarbeit; die Kandidaten fur Kiaferenzen mussten wieder
vom Staat bewilligt werden und noch andere Schgkeiten stellten sich wieder
ein. Einige positive Aspekte Uberdauerten aber @iel©Okkupation: die hdhere Zahl
der Gemeinden und der Prediger; die Vereinigunganktionierten weiter
und die Kirche konnte religiose Schriften herausgebln der zweiten Halfte
der 1970-er Jahre fand die Kirche genug Mittel, neae Kapellen zu bauen oder
die alten zu renovieren. Diese relativen ,Vorteilein der Realitat
des kommunistischen Regimes waren aber nicht vichelbie STA, die sich nach
dem Verbot von 1952 fast zwei Jahrzehnte in des&kbefunden hatten, waren wohl
traumatisiert, arbeiteten aber pragmatisch mit ddRegime zusammen,
um ein ruhigeres Kirchenleben zu erwirken. Dieseégdagsweise blieb aber trotz
aller Vorteile umstritten. Uberraschend ist im asthen und eschatologisch
orientierten Adventismus vor allem das Mal3 der Kavapon mit dem Staat: alle
Unionsvorsteher und fast alle Vereinigungsvorstatesh 1951 waren Mitarbeiter
der Staatssicherheit. Nach 1989, als das kommsciigti Regime zusammenbrach,
kam es zu einem Wachstum der STA-Gemeinde. Seite Mier 1990-er Jahre

stagniert die Zahl der Mitglieder wieder.
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