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Uvod:

Studentka ve své bakala¥ské praci ptehlednym zpisobem zpracovava téma MozZnosti
VywZiti ergoterapie na jednotkich intenzivni peé¢e. Téma popisujici tuto problematiku
v souvislosti s ergoterapii je velmi zajimavé, niro¢né na zpracovéni a v Seské literatufe malo
roziifené. Navic prakticka &ast prace nabizejici zpracovani dotazniku ve formé& prizkumu
uplatnéni ergoterapeutt na jednotkéach intenzivni pée (JIP) je origindlni. Price nabiz{ shrnuti
mozZnosti uplatnéni ergoterapeutti na JIP a vieobecné &tenate seznamuje s problematikou
akutni mediciny v souvislosti s ergoterapii.

V tivodu prace nas studentka seznamuje s cily své prace, z jakého divodu si vybrala
toto téma. Nastifiuje formu a struktury préce, popisuje, co obsahuje &4st teoreticks a jak ¢&leni
Cast praktickou.

Hlavni &4st:

Jednotlivé kapitoly jsou logicky &lenény, obsahové navazné, ubirajici se z teoretickych
vychodisek a sméfujici k praktické zkuSenosti diplomantky. Formulace jsou jasné, cile a
zaveéry pfiméfené. Argumentace pfesv&deiva. Podil praktické a teoretické st je dle mého
nazoru nevyvazeny, &ast teoreticks je pomérn& obsahla, zatimco praktickou &ast obsahujici
dotaznik a 2 kazuistiky bych preferovala vice rozpracovat. Je 3koda, Ze &ast vénujici se
dotaznikim neni lepe vyhodnocens, vysledky nejsou dostatedné interpretovany. Ocenila bych
VEtSi invenci studentky a teoretické podklady pro zpracovani dotaznikového Setfeni pii
vyhodnocen této, jinak informagng zajimavé, pasaZe.

V tvodu price z4sadng postradam abstrakt prace v deském i anglickém jazyce. V textu
je hodné& neptesnosti tykajici se gramatiky a stylistiky, interpunkce, grafické upravy textu (str.
23) odsazeni textu (str. 30) nevysvétleni zkratek (str. 12: UPV, vysvétleno a% na str. 21, str.
22: ADL). Stylisticky neni spravné uvadéni dvou tecek za vydtem jednotlivych polozek (str.
23, d4 se nahradit a jiné, a dalgi, atd.)



V textu se n&kolikrat vyskytuji neptesnosti tykajici se vlastnich jmen a odbornych
vyrazi (str. 26: Lippert- Griiner, str. 30; Affolterovd, str. 31: Ayres, str. 34: Mediterra,
priloha 15:; Soporozni, monoparéza). Terminologicky nejsou rovnéz zvlidnuté nasledujici
Vvyrazy, str. 43: lehké drseni do flexe, senzitivni citéni, str. 48: myni na PN (pracovni
neschopnost).

V kasuistikach se &asto vyskytuji nekonkrétni, nespecifické informace, viz, otazky pro
studentku.

V hlavni &4sti prace ocefiuji zpracovan{ pfehledu hodnoticich skl vyuZivanych na JIP,
Jejich pieklad z cizojazyéné literatury, ktery je az na drobnosti velmi zdafily a dale vyuZitelny
V praxi.

Diplomantka do jisté miry zamétuje diskuzi své prace se zavérem. SpiSe v zavéru
préce se snazi polemizovat s tématem a sama se sebou ve vztahu k tématu. Diskuze nic
z téchto poloZzek neobsahuje. Zavér i diskugze nejsou pfili¥ obsahové zajimavé a hluboks.
Tvrzeni: .,V praktické cgsti Jsem zpracovala dotaznik, ze kterého vyplynulo, Jjaky je stav
provddeéni ergoterapie na JIP v Ceské republice...atd. je dosti neopravnéné a informagng
neopodstatnéné, jelikoz studentka pouZziva pouze velmi maly vzorek zdravotnickych zafizeni
a v praci tohoto typu by se toto nemélo vitbec vyskytovat,

Prilohy nejsou ofislovany a chybi zdroje odkud jsou Cerpény, kdo je jejich autorem a
zda pfeklad je vlastnim piekladem diplomantky & jiného autora,

Pouze jeden cizojazyeny zdroj literatury je pro préci tohoto rozsahu a charaktery malo.



Otazky pro studentku:

1. Vkapitole 2.16.10 popisujete  problematiku pfedepisovani kompenzaénich
pomiicek na JIP. Zmiflujete Ze: , Na téchto oddélenich nebyvd bésné, ze by se
pomiicky pFedepisovaly, protoze pacienti Jsou pak ddle pFekladani na jing oddéleni
a jejich stav se miZe vyrazné zménit, Jsou zde proto rizné pomiicky spise
zapijéovdny“. Toto tvrzeni neni zcela pfesné a spravné. Vysvétlete jej blize
upiesnéte, za jakych podminek jsou pomiicky pfedepisovany.

2. Na stranich 30- 32 uvadite prehled »metod*, kterych je vyuzivano pH terapii na
JIP. Ne u viech se jedna o metody. Vite, za jakych okolnosti miiZe terapeut
provadét u pacientl tyto pistupy, metody, ¢i techniky? Je potteba na né mit
specidlni kurzy, vzd&lani & osv&dEeni? Jsou souddsti zékladniho vzdélani
terapeutti?

3.V kasuistice &.1. popisujete kratkodobé cile terapie. Cil: “adekvdmné vyuzit vsechny
Davidovy schopnosti“ nepovazuji za konkrétni cil vhodny k planovani terapie.
MiiZete jej vice specifikovat?

4. U Zadné z kazuistik neuvadite doporueni nebo navrh dalsf terapie. Kazuistika tim
ztraci na ucelenosti. MiiZete rovnéz doplnit?

9. Vptiloze &. 16. se objevuje Vv poloZce osobni hygiena pojem: ,télo, perineum*
V jaké souvislosti &i jakém vyznamu pouZivite pojem perineum?

6. Piloha €. 14. obsahuje pojem deviace konjugovaného pohledu. Vysvétlete tento

pojem.

Zavér:
PfedloZena bakaléfska prace spliiuje pozadavky bakalafské prace a doporuduji ji k obhajobg.
Navrhuji klasifikaci velmi dobfe, v piipadé nezodpovézeni dotazii v dostatetné kvalité

dobre.
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