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Hodnoceni vyb  &ru tématu

Téma, které si autorka vybrala, je aktualni a p ritazlive, jisté

nebezpe c¢i se vSak skryva v jeho podbizivosti. P redkladana prace se
totiz zabyva sémiotickou analyzou novinovych titulk , které se

tykaji nové — a rozpory obest rené - stavby Narodni knihovny na

Letné. Naléhavost tohoto tématu z rejme jesSt & zd urazni medialni i
politicka polemika, kterd bude definitivnimu rozhod nuti o stavb é
Narodni knihovny p redchéazet.

Autorka se p  ti zpracovani analyzy neomezila pouze na pr tzkum
samotnych titulk 4 a jejich formy, ale také zjis tovala jejich vztah k
nasledujicimu textu a porovnavala i vyzn &ni titulk 1, které reaguji

na stejnou udalost. Do SirSich souvislosti pomaha a nalyzu za raditi
zkoumani, které se zabyva vlivem novina fe na titulek a roli

slovosledu v titulku.

Hodnoceni formalni stranky prace

Jako oponent prace mohu napsat, Ze uspo radani jednotlivych casti
textu je p rehledné a logické. Bakala ¥ské prace je po uvedeni do
problematiky formaln &roz clen é&na do Sesti zakladnich vykladovych

césti, které jsou dale vnit ¥né& systematicky clen &ny, a shrnujiciho
zav &ru. Sesty bod, kterym je vlastni zkoumani autorky, je dale

vhit ¥né& strukturovan na Sty #i  casti.

Pritomnost vSech vykladovych kapitol je U ¢elnd a v souboru tvo Fi
relativn & vyvazeny celek.

Rovné&Z nakladani s poznamkovym aparatem odpovida poZzadav kam, které
jsou na bakala rskou praci kladeny. Pom &rn & bohaty je i seznam

prament (v c¢etn & relevantnich zdroj 1, které se soust redip rimona
problematiku sémiotiky, zaklad G Zurnalistické prace, jazykov edy
apod.), z nichZ autorka vcelku korektn & cituje. Na druhou stranu

bych autorce doporu cil, aby se vyvarovala relativizujicich tvrzenti,

jako je: ,Titulek n &jak informuje o nasledujicim textu a ctena t se
pak na jeho zéklad & rozhodne...". (str. 7). V odborné praci by se

takové obraty vyskytovat nem ély. Jazykové urove i textu je ovSem
slusna.

Hodnoceni obsahové stranky prace

Po nezbytném uvodu, ktery p redstavuje teoreticky vstup do dané

problematiky a v n &mz autorka vymezuje cile své prace, je pozornost

v kapitole Noviny v &novana nejprve charakteristice zakladnich pojm a,
jako jsou nap riklad obsah novin, Zanr, zpravodajstvi, titulky... Ta to
cast je vicemén & popisna a vychazi z reSersi v odborné literatu re.
Nasledujici t ti kapitoly - Sémiotika, U ¢innost a Znak - p redstavuji
teoretickou a metodologickou p ¥ipravu pro nasledujici analyzu. Zde

autorka prokézala schopnost syntetizovat informace z vice zdroj ta
uvést je do vztahu s p redmgtem zkoumani. Dokazuji to nap riklad dv &
nésledujici citace: 1. a---titulky casto obsahuji slova, ktera na

prvni pohled nemaji s knihovnou nic spole ¢ného. P redevsSim jde o



slova chobotnice, blob &i chrchel. Pokud stend *nemaod é&nikolem
Narodni knihovny Zadné informace, asi by st &Zipodt émito slovy
hledal ozna  ¢eni pro novy navrh stavby Narodni knihovny.“ (str. 22)

2. ,Mnohozna ¢nost m dZe vzniknout tak, Zze se od p tdvodniho zakladniho
vyznamu c¢asem odd é&li vyznamy p  dvodni nebo nové. Z kontextu nasledn
pozname, o ktery vyznam se jedna. V naSem p ripad & se setkame s
mnohozna ¢nosti prav & uvyraz g, které se davaji Narodni knihovn &
podle navrhu Kaplického. Nap riklad vyraz chobotnice neozna cuje pouze
druh mo rského zvi rete, ale také se tak za calo rikatprav & Kaplického
knihovn &.“ (str. 25).

Samotna analyza titulk upakma cty ri  césti. Vté prvni, jiz je

analyza nazv 1, zkouma autorka ozna ceni, ktera se davaji nové Narodni
knihovn & podle navrhu architekta Jana Kaplického. Druha ¢ast vyzkumu
se zabyva rozborem celého titulku — autorka zde zmi niuje zasadni
prvky, které se v titulku objevuji a hraji v n ém duleZitou roli —
jsoutop  redevsim titulky ve form &tazaciv  é&ty, vliv autora na

vyzn &ni titulku, p ¥ima rec v titulcich a jejich slovosled. T reti
césti Set  reni je analyzou vyznamu titulku vzhledem k nésleduj icimu
textu. Zde autorka hodnoti p redevsim to, zda ma titulek vzdy stejny

vyznam jako nasledujici text ¢i nedochazi-lik n &jakym rozdil amv
chapani smyslu. Zav &re cna cast vyzkumu zjis tuje, jak se lisi

titulky, které reaguji na stejnou udalost.

V zav éru autorka uvedené poznatky shrnuje srozumitelnou f ormou:
»Slova tak ziskala novy vyznam, ktery musi ctend r odhalit. Jejich
vyznam m dZze bytvysv  é&tlenp zimo v textu nebo vyplynout z kontextu,”

(str. 52) nebo ,Titulek p redstavujed  uleZitou cast clanku, proto by
mela byt jeho tvorb & Vv énovana velka pozornost. Z uvedené analyzy

vSak vidime, Ze se p resto casto setkdme s titulky, kterym ctend =
nerozumi, s takovymi, u kterych je smysl chapan jin ak, nez autor
zamyslel, a s dalSimi p ripady, které zp usobuji Spatné dekddovani

titulku ctend fem. Auto #i se snazi titulkem ctena re upoutat, ale tim

se mnohdy odchyluji od samotného tématu, aby ho ud élali

zajimavym.(str. 53)

Po obsahové strance praci nelze vytknout v &t8i nedostatky, drobné

slabiny vSak ma. Nap riklad v kapitole o novinach vychazi pouze z

citaci, které Zurnalistiku jasn & segmentuji. V sou ¢asné novina rin &
se v8ak ustalené kategorie stiraji — takzvané serio zni tituly se
bulvarizuji, do zpravodajstvi pronikaji i komenta roveé prvky, svoji

roli v tom také hraje konkurence internetu, jez ovl iv fiuje razeni
témat. A to autorka ve svém li ceni nepostihuje. Rovn &7 teoreticke
kapitoly ze za cétku jsou obsahov & pon é&kud nadbyte cné.

Shrnujici hodnoceni prace

Praci povazuji za zajimavy vhled do problematiky sé miotické analyzy
novinovych titulk . Vysledkem snazeni autorky je tak text, ktery

vyhovuje kritériim, jeZ jsou na tento druh kvalifik acni prace
kladena. Po celkovém zhodnoceni doporu cujip redloZzenou bakala  rskou
praci k obhajob gavp ripad & obhajoby navrhuji jeji hodnoceni

stupn &m ,vyborn &“p #ipo &tukredit  4:44.
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