Posouzeni bakald  rské prace
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Petr Burda pat ¥i mezi ty studenty nasi fakulty, kte ¥i si brzo
rozhodli a vybrali si téma bakala rské prace. DelSi dobu mu ale
trvalo, nez se mu je poda tilo prosadit. Kdyz za mnou p riSel, ze by
rad doplnil pohled na fotbalové chuligany poznanim situace ,zevnit 7,
pohledem ¢lena tohoto zna ¢né& uzav reného a tudiz i malo prozkoumaného
socialn & zajmového uskupeni, nevahal jsem a jeho snahu podp oril. Byla
tunad ¢&jevid é&tnejen jednu stranu tohoto fenoménu: nenahlizet na ni
tedy jen cernobile, jako na obtiZznou, problémovou a nebezpe &nou
socialni skupinu, ale s jistym porozum &nim a moZné i snahou o
tolerantnost ¢i dokonce respektaci.
Autor se s eldnem pustil do prace, aby ji poté na dost velké
obdobi p #erusil. Teprve v letoSnim akademickém roce se pusti | do

pokra covacich a dokon  covacich praci.

Vysledkem je sympatick& prace, ktera pochopiteln & vSechny cilové
p redstavy teprve za cala plnit. Petr Burda se s problémem rozporu
pocate ¢nich p redstav s realnymi moznostmi potykal nakonec sam,
nicmén & p resto dosp &l v paté kapitole k poznatk am, které shrnul (str.
28-29) do deseti zav &r 1, charakteristik cinnosti chuligan a. A
v dalSi, Sesté kapitole pak rozebira stav a moznost i spole  &nosti
k regulaci nep riznivychd  dsledk & ¢innosti fotbalovych chuligan a.
BohuZel se autor sam neoprostil od n &kterych rddoby razantnich
pohled i nav é&c,kdyp tebiran e&které formulace typu ,Opat reni v boji
proti fotbalovému chuliganstvi a jeho negativnim projev am* (ndzev
Sesté kapitoly, str.30) nebo ,doporu ceni v boji proti ..."(str. 35
apod.) P febirdnim takovych formulaci autor podléh& zkreslené mu
pohledu v &tSiny obyvatel, i kdyZ se svou praci snazi o n &co zcela
jiného.

Bude-li autor v badani této problematiky pokra covat, bude
vhodné, aby p  é&tistrankovéa doporu ceni na str. 35-39 a dale pak
t ristrankoveé doporu ceni na str. 41-43 zp rehlednil.

Zanejvazn ¢&jSi zavadu bakala rské prace povaZzuiji to, Zze Petr

Burda ne zcela jasn & odliSuje poznatky ziskané z literatury od



vlastnich p risp &vk i, ngpad G a myslenek. Z rejme jeto zp tusobeno tim,
Ze autor sice ,.z0 ¢astn &né pozoroval“, avSak vysledky a postupy

v praci implicitn & neuvedl. Podobn & je tomu také s analyzou osobnich
dokument 4. Celat  reti kapitola (Metodologie a zam &r prace) je tak
spiSe deskripci metod a technik bez konkrétniho pro pojeni s praci.

Budu rad, kdyZ se to pokusi v obhajob & vysv é&tlit.

A jako dopl nujici otdzku: pro ¢ nazyvap ripravu konkrétni
¢innosti, resp. podobu st ret ¢ a boje fotbalovych chuligan ol
.choreografii“? (Nebo je to termin, ktery pouzivaji fotbalovi
chuligani?)

Nakonec:

Jak prace, tak seznam literatury (v cetn & uvedenid ulezitych
webovych stranek) sv édci o vyuziti dostupnych poznatk 4.

Text neni bez formula cnich zavad, bez neopravenych chyb (dokonce
Spatn & voleného terminu uz na prvé stran & textu — podv &domi nebo
pov &domi?).

P redstavoval bych si, ze p rilohy budou t &sn &ji spojeny s praci
(p redevSim uvedenim nov & ziskanych informaci, p ¥ipadn & popisem
postup 1, kterymi byly ziskany, ale i uvedenim n &kterych usneseni a
dokument @ — nasich i zahrani cnich).

P res vSechny tyto vytky povaZuji bakala ¥skou préaci za p rinosnou
a navrhuji ohodnotit ji zndmkou 2, s po ctem kredit G kolem 30.
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