9.3.2008

Posudek vedouciho prace

A.Pokorna: Fenomén zvany pohyblivy obraz

Diplomova prace Anny Pokorné se zaméfuje na n€kolik zasadnich otazek soucasné teorie a
filosofie médii, které vyplyvaji z charakteristiky soucasné kultury a spolec¢nosti jako
,univerza technickych obrazi®. Jak 1ze tyto nové obrazy uchopit ? Jednd se o novy typ
zobrazeni, ktery méni jak vztah pojmu a obrazu, tak zaroven pojeti redlného (a potazmo 1
virtualniho) ? Autorka zvolila za vychodisko Flussertv vyklad technického obrazu: specificky
vztah pisma jakozto pojmového mysleni ¢i jinak linearniho, d€jinného diskurzu a obrazu
spojeného s magickym myslenim a ,,synchronicitou. Vyznam takto poloenych otazek pro
soucasny vyzkum dokladaji texty J.Bystfického, ktery rozvadi u Flussera jen nastinénou
problematiku ,,prace obrazu‘“ a ,,prace pojmu‘ ve vztahu s ustavenim svéta realného.

,Hru abstrakci® — jak V.Flusser oznacuje postupné odstupovani od ¢tyfdimenzionalniho
univerza bezprostfedni zkusSenosti ke dvou, jedno a nuldimenziondlnimu univerzu obrazi,
textli a bodi — 1ze z perspektivy teorie mediality chapat nejen jako urcitou linii vykladu déjin
médii, ale zaroven jako piiblizeni ,,hierarchie zprostfedkovani* (J.Bystticky): urcité stupné ¢i
roviny, v nichz se ustavuje to, co chapeme jako ,,realné* (které prave z této perspektivy neni
,bezprosttedné® pristupné a piip. médii rizné zkreslené, ale vzdy jiz ur€itym zptisobem
zprostiedkované, predem zformované). Spojeni problematiky technického obrazu a linearity,
linearniho mysleni pfitom v Sir§im kontextu (teorii obrazu ¢i vidéni, realného, aparatu,
mediality apod. u dalSich stéZejnich autorii filosofie médii, zejm. P.Virilia a J.Baudrillarda)
nabizi vychodiska pro pochopeni pfelomu, patrného jak v kulturni a spolecenské praxi, tak
také v teoretickém piistupu (od postmoderny po ,,medidlni obrat“): linearita, jejiz kulturné-
technickou podobou je pismo, oznacuje jak povahu urcité déjinné epochy, tak také urcity typ
mysleni a reflexivity, pro niZ ktera se v poslednich letech zazil termin medialita, t.j. v tomto
pfipadé: linearita jako d¢jinné mysleni je viibec ptfedpokladem dé&jin, formou, kterd nas
nechava vnimat déjinné, déjiny. Obraz — jakozto plocha nesouci vyznam — je potom kulturni
technikou odkazujici k jinému typu mysleni, rozsifujici v podobé technického obrazu
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néjakym zpusobem (zlstava otazkou jakym) intergruje do linedrniho diskurzu, na némz je
zalozen, prvky ,,obrazného*, napt. uvedenou ,,synchronicitu®. Technické obrazy jsou timto
posunuty, ,,aufgewertet* o/na rovinu mediality, poukazuji na formu/y toho, jak mizeme vidét.
Autorka prace ovSem nenavrhuje mozna feSeni nastinénych otazek, které by v tomto ptipadé
muselo byt origindlnim teoretickym modelem (coz neni kritériem magisterské prace), je ale
tteba vysoce ocenit, ze pomoci komparace dobie zvolenych autorii a textli nastoluje takto
aktualni a podnétné otazky diskutované na mezinarodni Grovni.

Anna Pokorna si pro analyzu danych tezi na konkrétnim medidlnim formatu (tedy onen
déjinny, empiricky pol filosofické teorie médii) vybrala adekvatni metodu sémiotické analyzy
serialu Cetnické humoresky, pfi¢emz ma vypovédni hodnotu jiz samotnd moZnost analyzovat
filmovou tvorbu (neni vSak opomenut ani vyznam seridlu v rdmci média televize) prostiedky
literarni teorie. Vztah literatury a filmu, hojné diskutovany v rdmci intermedidlni
problematiky od 60. let, je zde uveden v souvislosti s predpoklady jakékoliv ,,medidlni*
analyzy, analyzy adekvatni danému formatu - do jaké miry vSechna média (tiSténa i
audopvizudlni) ,,cteme* ? V ¢em je spolecny jmenovatel analyzy filmu a literatury, v ¢em je
obrazové médium, zde v podob¢ televizniho serialu, specifické ? Analyza narativnich
struktur, které ve filmovém vypravéni hraji stejnou roli jako v literatufe, oponuje tezi o
nesoumetitelnosti obou médii, ,,realisti¢nost filmového/televizniho obrazu naopak pfti v§i
kritice neztraci svlij zdsadni vyznam pro pochopeni — snahu o pochopeni — technického
obrazu.

Celkové je prace zaloZena na peclivém vybéru a vyuziti zdroji a spliiuje vSechna kritéria
magisterské prace v oboru Elektronicka kultura a sémiotika. Doporucuji hodnoceni v rozmezi

25 — 28 bodu.
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