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Uvod

Environmentalni vzdélavani, vychova a osvéta (dale 1 ,,EVVO®) patii nepochybné ke
kli¢ovym ndastrojim strategie trvale udrzitelného rozvoje i k predpokladiim vefejné politiky a je
na katedfe socidlni a kulturni ekologie, ale 1 na bakalarském stupni Fakulty humanitnich studii
UK v Praze pomérné popularnim tématem. Linda Kohuatova zvolila ptistup, ktery se nespokojil
s pouhym literdrnim rozborem oficidlnich dokumentti nebo statistik, ale na druhé stran¢ neni
podlozen ani standardnim sociologickym vyzkumem. Vsadila se v§im rizikem na vlastni
zkuSenost a docilila nevyrovnaného, ale nesporné osobitého vysledku.

1. Obsahova stranka

Préce je v souladu s tématem logicky, piehledné a pfitom podrobné ¢lenéna. Po kratkém
piedslovu a vystizném mottu nasleduje obsahlejsi tvod, v némz autorka vyzdvihuje ulohu
EVVO a zdivodnuje svou volbu. Dalsi kapitola je vénovana metodologii prace, pro prvni
orientaci a pohodli ¢tenafe jsou dale orientacné vymezeny zakladni pojmy.

Sest kratkych kapitolek v rozsahu osmi stran je vénovano riiznym aspektiim odpadového
hospodafstvi a odpadii a piresvédCivému zdivodnéni, pro¢ Kohutovd provadéla své
experimentalni Setfeni pravé na tomto vyseku problematiky Zivotniho prostiedi.

Vzdélavani obecné se vénuje oddil 6, specificky environmentalnimu vzdélavani a jeho
programtim oddily 7 a 8. Vlastni prakticky experiment mezi gymnazisty a u¢ni je dostate¢né
podrobné popsan v oddilu 9, ptficemz je vyhodnoceni je zdafile v riznych rovinach obecnosti
provedeno v kapitolach Vyhodnoceni dotazniku, Vysledky experimentu a Zavéry experimentu.

Praci ukoncuje zobeciiujici uvaha v Zavéru a dobie volené Ptilohy, po nichz piekvapivé
nasleduje jesté jedno zakonceni v podobé¢ odstavct s titulem ,,Co fici na zaveér?*.

2. Prace s literaturou

Literatura je netradi¢ng, le¢ ucelné a soucasné korektné rozdelena do oddilu ,,Pouzité
v textu®, ,,Jako inspirace®, ,Internetové stranky®, ,,Zakony* a kone¢né ,,metodické pokyny a
ucebni dokumenty*. Cizojazy¢nou literaturu reprezentuje jediny titul, jimZ je navic zahrani¢ni
vefejnosti uréeny text ¢eského ministerstva zivotniho prostfedi. Ani celkovy pocet titulli neni
prilis velky, vybér je vSak pomérné reprezentativni a soucasné velmi pestry, a¢ by zejména
kterykoli teoreticky smér bylo mozné prohloubit (napif. zminka o kurikuldrni reformé by jisté
mohla byt opfena o prace Elisky Walterové atd. atd.). Je zfejmé, ze nejen pro ucely prace, ale i
pro vlastni pedagogickou praxi voli autorka hlavné jednak sociologické prace zaméiené na
studium hodnot, jednak praktické pedagogické ptirucky.
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Nastudované znalosti nicméné Kohutova vétSinou pretavuje v jakousi vlastni osvojenou
a pfevypravénou znalost, pfetavenou v kotliku vlastni praxe. Proto skute¢né piili§ Casto necituje
a dokonce ani neparafrazuje konkrétni text, kdykoli to vSak ud¢la, jsou jeji parafraze, citace a
odkazy (aZ na pteklepy — omylem vypusténé uvozovky: neni napt. jasné, kde zacina citat na
stran¢ 14) korektni a v souladu s pravidly odborného textu. Pozndmkovy aparat, citace, odkazy
tedy odpovidaji narokiim na diplomovou préci.

3. Formalni stranka

Text ma rozsah 94 ,nanormovanych® stran bez literatury a 12 stran plné funkénich
ptiloh. Je vybaven veSkerym potfebnym formalnim aparatem — pochopitelné zavér, diskuse
hypotéz, anglické Summary, seznam uzitych zkratek; jak bylo uvedeno, atypicky vstup do
prace 1 jeji zavérecné zhodnocujici poselstvi jsou navic, ale rozhodné ne na Skodu.
Typograficky je prace celkem piehledna.

Text je psan nekomplikovanym linedrnim stylem, stru¢nd, nepfetizend souvéti se
zaméiuji vzdy na hlavni myslenku. Prace se proto plynné Cte, 1 kdyz se autorka obcas nevyhne
stylistickym neobratnostem, jez jako by kopirovaly vyzkumny objekt v podobé nedospélych
déti, jindy si autorka neodepie (pfiznané) osobni zaujeti a vyraz ,nadvédeckého étosu.
Mluvnicky i pravopisné je text az na obCasné vyjimky (napf. interpunkce, pteklepy, chyby v
z4jmenech [,,...oduvodnéni svych postoji tak jisti, neopiraji jej...*, str. 84]) celkem Cisty.

4. Celkové hodnoceni

A%

vzdélavani, vychovu a osvétu, pro téma prace dulezitou distinkci mezi environmentalni a
ekologickou vychovou, ale napt. zavér o uzdkonéni ekologické vychovy je jednak pravné
nerelevantni, jednak diskutabilni (dulezitd je ekologickd nebo environmentalni? nebo obé?;
»Zpovinéni® predmétu ekologickd vychova na vSech typech Skol a jeho zavedeni do vSech
ro¢nikl povazuji za dilezity krok v nasi legislative. [str. 46]).

Empiricky vyzkum je mozné rovnéz ponékud zpochybnit po metodologické strance.
Pocetnost vzorku ani konstrukce dotazniku a jeho vyhodnoceni nejsou jist¢ pln¢ standardni.
Navratnost dotaznikil a jeji zajisténi, skutecnost, Ze jen jediny ze zpovidanych pedagoghi ma
zkuSenost s obéma typy mladeze atd. atd. jsou rovnéz diskutabilni, nékteré zavéry
neptesveédCive.

Linda Kohutova je si vSak vSech uvedenych slabin prokazatelné védoma, coz Ize v textu
jeji diplomové prace dokumentovat. Nenazyva jeji empirickou slozku vyzkumem, ale dasledné
,setfenim®™ nebo ,,(praktickym) experimentem®. Nepfecefiuje své zavery — jeji ambici je na
zéklad¢ ponckud atypického piedvyzkumu formulovat a ¢astecné operacionalizovat hypotézy
pro mozny budouci vyzkum.

U jejiho vlastniho experimentu je piitom nutné ocenit fadu aspekti. V prvni fad¢ a
vyznamn¢ mySlenku mnohem dislednéjSiho zhodnoceni posluchacské adresy a jejiho
promitnuti do vyukovych metod a naslednou peclivou vstupni uvahu, jez né¢kdy vede k
netradi¢nim, ale vtipnym feSenim. Dobte odiivodnéna je volba respondentl (ro¢nik), podrobné
zdivodnéné, byt ne vzdy stejné presvédCive, jsou jednotlivé otdzky a formy dotazniku a jejich
zaméry a vytézeni, kde se piihlizi k obsahu, formé i vSem okolnostem vypovédi. Konfrontace
Setfeni u studentli a pedagogi je pres nedostate¢nou velikost vzorki metodologicky spravna a
plodna. V neposledni tadé oceniuji zplsob, jak dokaze Kohutova cerpat ze své vlastni
pedagogické empirie a konfrontovat ji s daty Setfeni, a to piesto, ze pii tak mékkych postupech
je prikaznost zjisténi nizkd — nekdy je vypovidaci schopnost o to vyssi. VSechna zjisténi jsou
pak promitnuta do nepochybné prakticky pouzitelnych naméti pro vyuku, piehledné
zpracovanych v zavére¢nych tabulkach a metodice.
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Vzhledem k nepominutelnym nedostatkiim prace, ale na druhé stran¢ i k nepochybnému
informa¢nimu a praktikovatelnému piinosu, étosu prace i celkové Urovni zpracovani
doporucuji praci k obhajobé a navrhuji zndmku dobie s bodovym ohodnocenim 8-9 bodi,
s pfihlédnutim k tomu, jak se autorka dokaZe vyrovnat s pfipominkami oponentl pfi obhajobg.

Praha 12. zati 2008 PhDr. Ivan Rynda
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