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Stava se jiz dobrym zvykem, Ze jednotlivé obory lidské ¢innosti nehledi jen na vyvoj do
pristich let a jsou predkladana prognosticka studie, ale analyzuje se také vyvoj let
minulych.

PiedloZzena disertaéni prace Mgr.L.ValaSkové navazuje na jiZ obhajenou praci
Pharm.Dr. M. Lisé, Ph.D., ktera se zevrubné zabyvala farmacii v nové vzniklém
Ceskoslovensku a v piehledu analyzovala problémy a vyvojové trendy farmacie
Vv ¢eskych zemich za obdobi 1918 — 1928.

PiedloZena studie je zaméi'ena na dalSi desetileti a to na obdobi 1929 aZ do r.1938/9,
kdy nastava 2.svétova valka a zanik samostatného statu. Prace je ve dvou svazcich.
Prvni svazek na 253 strankach prinasi vlastni text doplnény prehlednymi tabulkami,
obrazky a zejména citacemi literatury, ze které byly vysledky a zavéry dedukovany a
doloZeny. Druhy dil (str.255 — 340) jsou pak prilohy, které vlastni praci vhodné dopliiuji.

Rozsahlost materialdi, ke kterému autorka jako pracovnice Ceského farmaceutického
musea v Kuksu ma pristup a ktery zdaleka jeSté neni odborné roztiidén a evidovan
(archivy gremii, ¢asopisecké a listinny material atd.), byl zakladem pro studie a byl
také hlavnim divodem k tomu, aby v uvedeném desetileti byla zpracovana jen néktera
odvétvi farmacie ( 1ékarnictvi) a to zejména z pohledu lékarenstvi.

Autorka prace se zde zamérila velmi podrobné na tyto kapitoly: jednotlivé druhy
lékaren, kde velmi dobfe si v§ima vyvoje sité lékaren a ne vidy presné dodrZovanych
pravnich predpisii o0 povolovani novych lékaren. Je patrné Ze jiz v této oblasti panovala
korupce, i kdyZ primo tento jev tak nehodnoti. Dalsi kapitolou je zatizeni 1ékaren, zde
viak Ize velmi téZko zhodnotit jen sledované desetileti, coZ z textu i citaci literatury jasné
vyplyva. Z vlastniho provozu lékiren upozoriiuje na dva diilezité aspekty reSené v té
dobé tj. nedélni klid a pracovni doba. Je ziejmé, Ze socialni vlivy a zejména odborové
organizace po vzoru jinych odvétvi a zaméstnanci pozadovaly dodrZovani jiz pravné
stanovené pracovni podminky.

Kladné hodnotim zpracovani kapitoly nazvané ,, Farmaceuticky personal®“. Problémy
platové Kkondicionujicich farmaceutii, ale i nezaméstnanost ¢i minimalni mzda a
nadlepSovaci fond byly v té dobé p¥i nartustu po¢tu lIékaren v dobé krize zifejmé
diileZitym faktorem, ktery ovliviioval tehdejsi lékarenstvi. ReSenim méla byt ,,Platebna“
po vzoru Rakouska, ale veSkeré snahy zaméstnanci koncily na odporu majitela 1ékaren.
Je Skoda, Ze v této kapitole ziskané udaje v lékarenstvi autorka nesrovnala se situaci
vV nemocnicich ¢i jinych odvétvich verejného sektoru.

Sirokou problematiku tehdej$iho lékarenstvi pak uvadi v jednotlivych kapitolach, které
nelze co do dileZitosti a vyznamu srovnavat, presto charakterisuji tehdejsi problémy.
Z nichZ nékteré by bylo mozno srovnavat i s dobou dnesni tj. po osmdesatych

letech. Jde nap¥. o kapitolu: lékarna jako Zivnost, koncesni Fizeni, zakon o komorach,
ktery se v té dobé nepodarilo prosadit (i dnes jsou u nas hlasy proti), clenstvi 1ékarnikua



ve zdravotnickych radach, venkovsti 1ékarnici a méststi. I kdyZ v souc¢asné dobé velky
problém z minulého stoleti t,j. konkurence lékaren a drogerii neni, zajem pramyslu
prodavat léky v obchodnich sitich je stale Zivy ( véetné benzinovych pump). Je zajimavé,
Ze ani v jasnych zalezitostech nedoslo tehdy ke shodé jako byl lékarnicky znak C¢i
Lékarnicky dim. Celou praci prolina stavovska nejednotnost 1ékarniki a neschopnost
dosahnout aspon kompromisni jednoty.

Je Skoda, Ze autorka zde aspoii stru¢né neuvedla narodnostni boje ( snahy némeckych
lékarnikia). Dale by bylo zajimavé se zminit o stanovisku ke studiu, k lékopisu, ¢i
spolupraci s 1ékafi. Za zminku by stalo i to, 22 CSR nemélo na trovni nemocniéni
lékarenstvi a konecné, Ze jsme byli jednou z poslednich zemi Evropy, ktera neméla
vybudované farmaceutické Skolstvi a lékarnika s plnym vysokoskolskym vzdélanim.

Dalsi ¢ast je vénovana vztahu lékarenstvi a nemocenskému pojisténi. Velmi dobie jsou
zde uvedeny nejen negativni postoje lékaren a lékarnika ( zajimavé, Ze iFada z nich se
projevila i po sedmdesati letech i kdyZ nemocenské pojist'ovny byly v letech 1950-90
zruSeny), ale také kladny vyznam pojiSténi a dostupnost léki na vlastni vyznam
lékarenstvi a role 1ékarnika.

Obdobné¢ mohu jen kladné zhodnotit Kkapitolu, ktera se zabyva postavenim
farmaceutické kontroly a vlivu na lékarenstvi. Zde je jasny historicky vyvoj a vliv i
mezinarodnich organizaci véetné WHO na vyznam kvality 1é¢iv na bezpe¢nost pouZiti
pacienty. Vérim, Ze stejné jednou dojdeme k tomu, Ze i trh parafarmaceutik a tzv.
dopliiki potravin si zaslouzi prisny statni dohled.

Kapitola biografie vhodné text dopliiuje a rovnéz také ¢ast II. Prilohy.

Z prace je ziejmé, Ze zadani bylo prili§ rozsahlé a Ze nebylo v silach jednoho ¢lovéka
i kdyZ profesné na obor zaméreného, aby celou problematiku fyzicky zpracoval. To co
vSak Mgr.L. Valaskova predloZila svéd¢i o tom, Ze obor déjiny farmacie ma u nas jiz
své odborniky, Ze po jménech evropsky znamych, jako je i $kolitel Doc.Dr.PhMr. Vaclav
Rusek, CSc a dalsi, prichazi generace nova.

Praci Ize vytknout jen drobné chyby — ¢asti prace byly publikovany ¢i pfedneseny, po
strance formalni je prace na drovni, literatura vhodné citovana, zavéry jsou jasné a jsem
presvédcen, Ze i pro soucasné vedouci pracovniky ( manaZery) farmacie je tam mnoho
pouc¢ného. Prace viibec by méla byt zveiejnéna a to nejen pro studenty.

Zavérem mohu jen s potéSenim konstatovat, Ze prace odpovida vSem podminkim

kladenych UK na disertaéni priace a mohu proto oborové komisi praci doporudit
k prijeti a k obhajobé a Mgr.L.Valaskové udélit titul Ph.D.
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