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Anotace

Prace Krest na pozadi liturgickych reforem 16. a 20. stoleti se zabyva vztahem
liturgickych reforem kiestnich ritli v 16. stoleti a souc¢asného hnuti liturgicke
obnovy. Vlastnim tématem prace je proména kiestanské iniciace na konci 20.
stoleti a jeji vztah k reformé kiestnich riti v obdobi reformace. Prvni ¢ast prace
popisuje reformy luterskych a anglikdnskych kiestnich riti. Pro srovnani jsou
pouzity Lutherovy Taufbiichlein a prvni dvé vydani Book of Common Prayer.
Druha c¢ast prace se vénuje novodobym snahdm o obnovu kiestnich ritti. Jako
modelové piiklady slouzi nové kiestni rity kanadskych anglikdnt a luteranti.
Zkoumani jednotlivych kfestnich riti prfedchazi teologicky rozbor provadénych
zmén. Samotny zaveér prace svym zaméienim ponckud ptesahuje vytceny cil,
kdyz ptedstavuje celou problematiku obnovného hnuti v §ir§ich souvislostech.
Poskytuje jednak typologii postojit odpiircii liturgické obnovy a déle se pokousi
ptfinést hlubsi vhled do historickych souvislosti, které toto hodnoceni utvareji.
V zavéru prace najdeme autoriv pohled na otdzku pfinosu obnovnych snah na

-----

Institutu ekumenickych studii v Praze.
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Summary

The work Liturgical Reforms and Renewal concerning baptism in the 1 6" and
20™ century explores relationship between liturgical reforms of baptismal rites
in the 16™ century and contemporary liturgical movement. The main theme of
the work is the transformation of Christian initiation at the end of 20" and its
relation to the reforms of baptismal rites in the reformation period. The first
part of the work describes reforms of Lutheran and Anglican baptismal rites.
There are two main sources used for comparison: Luther’s Taufbiichleins and
first two editions of the Book of Common Prayer. The second part of the work
is dedicated to contemporary efforts to renew baptismal rites. The rites of
Canadian Anglicans and Lutherans serve as prototypes. The investigation of
baptismal rites is preceded by the theological examination of any performed
changes. The conclusion of the work transcends its aim when it shows the
problems of renewal in wider context. It provides with the typology of the
opponents of liturgical movement and tries to bring deeper insight into
historical connections which form their attitudes. In the conclusion, we can
find author’s perspective on the contribution of renewal in baptismal theology
and liturgy for the broadest ecumena. This work came into being at the Institute
of Ecumenical Studies in Prague.
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Uvod

Ve své praci bych se chtél zabyvat srovnanim liturgickych reforem 16.stoleti s
probihajici liturgickou obnovou na poli kiestni iniciace. Vychazel jsem pfi tom
zejména z anglicky psané literatury a ze zdrojovych textl v anglickém jazyce,
at’ uz v ti§téné nebo elektronické podobé. Rada zajimavych a modernich textd
k tématu je dostupné v nasi jazykové oblasti pouze na internetu. Pro specifické
zaméteni mého zkoumani bylo jejich pouziti nezbytné.

Prvni ¢ast prace je prevazné historicka, rozhodl jsem se ji vénovat srovnani
nejprve luterskych a poté anglikdnskych kiestnich ritd. Reformy kiestnich rit
probihaly vétSinou ve dvou stupnich. Nejprve doslo k ptevedeni do narodnich
jazykl, v druhé fazi se uz reformatofi nezdrahali sdhnout do rit samotnych.
Ackoliv jsem vEtSi Cast této Casti prace vénoval srovnavani jednotlivych
reforem, zajimala m¢ predev§im metoda, jakou reformatofi postupovali a dale
predpoklady, z nichz vychazeli. Hlubsi vhled do prace reformatord mi umoznil
1épe porozumét rozdilnym ptedpokladiim hnuti liturgické obnovy.

Pojitkem mezi prvni a druhou ¢4sti prace by mély byt pravé ty myslenkové
pochody, které se odehravaly v hlavach reformatorti tehdy a protagonist hnuti
liturgické obnovy nyni.

Druhou ¢ast prace jsem se rozhodl napsat ponékud odliSnym zplsobem.
Z didaktického hlediska by bylo mozna vhodnéjsi sledovat strukturu prvni ¢asti
prace a zabyvat se podrobnéji zvolenymi cirkevnimi typy (anglikani a luterani)
a na jednotlivych ¢astech demonstrovat disledné rozdily promén kitestnich ritt
ze 16. stoleti a ve druhé poloving€ 20.stoleti. Této myslenky se uplné nevzdam,
ale pouziji ji jen pro ilustraci.V druhé ¢asti bych chtél zlstat ponékud vice na
obecné urovni. Mam pro to dva hlavni divody.

Zatimco pii zkoumani kfestnich rith ze 16. stoleti jsme pomérmné jasné
omezeni dostupnym materidlem, znalosti hlavnich teologickych prouda
(reformatortl) a dobovych redlii a souvislosti, dnes je situace ponékud jina.
Doba je mnohem nepiehlednéjsi, s dalsim $tépenim hlavnich reformacénich
proudd, s nasledujicimi probuzenimi a s rozvojem internetu mame k dispozici
a zajistit jejich relevanci k tématu. Pokud bych dusledné sledoval formu prvni
Casti prace, stane se ta druhd mozna inspirativnim, pfesto vSak pouhym
vysekem soucasného kiestanského spektra a jeho pfistupu k liturgii. Pokusim
se zachytit obecnéjsi linii, kterd je podle mého nédzoru vice zohlediuje
ekumenicky rozmér zpracovavaného tématu.



1. Krest a liturgie v obdobi reformace
1.1. Martin Luther

Kazdé zkoumani kiestni teologie a podobné i kiestni praxe v obdobi reformace
musi nevyhnutelné zac¢it u Martina Luthera. Luther velmi propracoval teologii
kitu na zaklad¢ uceni aposStola Pavla a ucinil ji spolu s u€enim o ospravedInéni
pouhou milosti na zakladé viry v Bozi zaslibeni prostfedkem k obnové¢ cirkve.
Tento diraz zd&dily mnohé, ne-li vSechny, cirkve vzeslé z reformace. Luther
davétoval, stejné tak jako mnozi soucasnici liturgické obnovy, zZe v obnovené
dastojnosti kitu muze dojit k znovuzrozeni cirkve a tomuto ucelu podiidil
veskeré své revize. Tak se stalo, Ze dosud malo proménné kiestni rity doznaly
pomérné drastickych zmén. To plati nejen o Lutherovych Taufbiichlein, ale i o
dalsich kfestnich tadech, které vysly z pera reformator.

1.1.1. Rany pohled na krest

Luther piivodné povazoval kiest za jedinou v cirkvi zachovanou svétost.!
V ivodu svého pojednani O svatosti kitu ve spisu o babylonském zajeti cirkve
piSe:

,»Pozehnany budiz Bih a Otec Pana naseho JeziSe Krista, kteryz podle bohatstvi své milosti
zachoval ve své cirkvi aspoil tuto jedinou svatost neposkvrnénou a nezhyzdénou lidskymi
ustanovenimi a ponechal ji v svobodé pro vSecky néarody lidské a nedopustil, aby také ona
byla potladovana mrzkou ziskuchtivosti a bezboznou povérou.?

Z dal$iho vykladu je ovSem patrné, ze Luther takto smyslel predevs§im o kitu
nemluvnat, ktery v té dobé& byl naprosto ptevladajici praxi:

,»T0 ucinil nepochybné stim umyslem, aby nemluvnatka, ktera je$té nejsou schopna
lakomstvi a povéry, byla touto svatosti zasvécovana a prostinkou vérou v jeho slova
posvécena; a jim také nejdokonaleji prospiva kiest. ... Ale kdyz satan nemohl vyhladiti
moc kitu pfi mali¢kych, pfece mél tolik moci, Ze ji vyhladil u vSech dorostlych, takze neni
skoro nikoho, kdo by vzpominal, Ze byl pokitén. ..«

Tento stav je pfipisovan tomu, ze se v cirkvi vytratila vira v Bozi zaslibeni,

kterého se nam ve kitu dostalo, a byla nahrazena nezdravé postavenou praxi
;74 r vr1r
pokani.” Luther dale fika:

!'Srov. Fisher, Christian Initiation, s. 3
? Luther, Babylénské zajeti, s. 285

* Tamtéz, s. 285-286

* Tamtéz, s. 286-287
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,»To prvni tedy, na¢ je tfeba pfi kitu mit zietel, je Bozi zaslibeni: ,Kdoz uvéii a pokiti se,
spasen bude, kdoz neuvéti, bude zatracen. Toto zaslibeni je nesrovnatelné lepsi nez vSecka
pompa skutkt, slibd, klasternich feholi a cokoliv si lidé zavedli; nebot’ na tomto zaslibeni
visi viecko spaseni.«’

Hlavnim problémem se tedy stava nevira, kterd dosud nebyla povazovana za
nepifekonatelnou piekazku pro piisobeni svatosti.

»Nebot' schazi-li vira nebo neni-li ziskana, kiest nic neprospéje, ba pifimo skodi nejen
tehdy, kdyz je pfijiman, nybrz po cely nasledujici Zivot. Takova nedovéra totiz obvinuje
Bozi zaslibeni ze 1Zivosti, coZ jest nejvétsi ze viech hiicha.

Vztah tikonu, viry a slova vidi Luther nésledovné:

»Neospravedlnuje tedy a neprospiva nikomu kiest, nybrz vira v slovo zaslibeni, ke kterému
je kfest pfipojen; ona ospravedliiuje a naplituje to, co kiest naznacuje, nebot’ vira jest
ponofeni starého ¢lovéka a vynofeni nového &lovéka.*’

Jinymi slovy: neospravedliiuje ceremonie, ale vira v Bozi zaslibeni. Tak
velky dlraz poloZeny na viru pfijimajiciho by se zdal byt v rozporu s tehdy
naprosto béZznou praxi kitu malych déti. K tomu Luther fika: ,,Zde opakuji, co
tikaji vSichni, totiz, ze nemluviatim piichdzi na pomoc cizi vira, vira téch,
kteti je prindseji ke kitu.” a dale rozviji vlastni argumentaci ve prospéch kitu
déti.® Ovsem to, co je feGeno o kitu ve Vétsim katechismu za Gelem vyvraceni
,namitek sektait*’, se zda byt v rozporu s tim, co Luther napsal diive.'® Podle
Fishera musel Luther na jedné stran¢ u déti n¢jakou viru predpokladat, aby si
neodporoval v u€eni o svatostech, avSak na jiném misté, zda se, pfipisuje kitu
déti objektivni Géinnost.'' V kazdém piipadé spoléha na viru cirkve a ma
velkou divéru v moc pfimluvné modlitby — jako ptiklad uvadi tradi¢ni vyklad
obraceni sv. Pavla na modlitbu sv. Stépana. Na zavér své argumentace ve
prospéch kitu nemluviat dovozuje: ,,Ale pak svatosti neplisobi svou vlastni
moci, nybrz moci viry; bez viry neptisobi naprosto ni¢eho...<'? Tam, kde se

> Tamtéz, s. 288

% Luther, Babylénské zajeti, s. 288

” Tamtéz, s. 302

® Tamtéz, s. 315-316

% Srov. Kniha svornosti, s. 447-448, zejména Clanky 52, 53 a 55, 57.

1% Existuji samoziejmé i nézory, e Lutherova obrana kitu déti je v souladu s jeho kiestni
teologii a zfejmé i s jeho teologii jako celkem. Srov. Trigg, Baptism in the Theology of Martin
Luther, s. 107. Ja jeho pfesvédéeni po piecteni spisu Babylonském zajeti nesdilim, ba naopak,
podeziivam autora, Ze argumentace byla vytvofena s jasnym zamérem oslabit vztah viry a kitu
a posilit objektivni charakter svatosti.

" Srov. Fisher, Christian Initiation, s. 5

2 Luther, Babylonské zajeti, s. 316
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Luther dovolava Boziho slova a piikazu jako posledni instance pii rozhodovani
v otazce kitu déti, se, podle mého nazoru, pohybuje na velmi tenkém ledé a
podléha pravnickému zptisobu mysleni své doby. "

Je samoziejmé, ze teologické pochopeni kitu ovliviiuje i jeho vnéjsi podobu.
Podrobnéji to uvidime na Lutherovo vlastnich kiestnich ritech. Zde bych uvedl
pouze dva piiklady, které nam pekné ilustruji tento ptfechod. Oba dva pochézeji
z Babylonského zajeti a maji Sirokou ekumenickou souvislost.

Poté, co Luther odhali pravou podstatu a vyznam kitu na zékladé uceni
apostola Pavla v Sesté kapitole listu Rimantim, piSe ohledné vnéjsiho znameni
toto:

»Z t& priciny bych chtél, aby byli kiténci do vody docela ponofeni ... ne ze bych to
pokladal za nezbytné, ale bylo by to pekné, kdyby se véci tak dokonalé a plné dalo znameni
stejné plné a dokonalé, jak bylo nepochybng od Krista ustanoveno.“!*

Z vlastni teologické perspektivy povazuje za nepodstatny spor o tzv. kiestni
formuli, kterd by se snad dala oznacit jako pfedchiidce a praptivodni zéklad
ktestniho ritu. Jeji pfesné znéni byvalo a dodnes byva povazovano za zakladni
kamen platného kitu, nicmén¢ také slouzilo a stale slouzi jako jakysi ,,Sibolet*
k potvrzeni cirkevni identity. O to vice piekvapi Luthertv piistup:

At uz udili kirest jakymkoliv zptisobem, jen kdyz ne ve jménu ¢lovéka, ale ve jménu Pang,
pusobi skute¢né spaseni; ba nepochybuji, ze kdo by jej ptijal ve jménu Pané, byl opravdu
pokitén ve jménu Pané, i kdyby bezbozny sluzebnik kiest ve jménu Pané neudélil. Nebot
moc kitu nezalezi tak na vife a praxi toho, kdo jej udé€luje, nybrz na vife a uzivani toho, kdo
jej piijima...«"

V ivodni ¢asti jsem naznacil nékteré teologické predpoklady, které staly na
pozadi Lutherovy reformy latinského kiestniho ritu. Pojd'me se nyni podivat na
dalsi diivody, které vedly k ptekladu ,,toho, co se az dosud konalo v latin¢*, a
dale, jak se nové teologické pochopeni kitu promitlo do prvnich némeckych
ktestnich rita.

1.1.2. Prvni kfestni kniha

Jak uz jsem naznacil, ve stfedovéku se pouzivala v zapadni cirkvi latina, a to
nejen jako jazyk vzdélanych knézi, ale 1 jako jazyk liturgicky. Neni tedy divu,
ze 1 kiestni obfady probihaly v latiné a ze jim bézny Clovek pfili§ nerozumél.
V roce 1523 vysel ve Wittenbergu prvni Lutheriv pteklad kiestniho ritu do
némciny. Divody pro jeho sepsani nachazime v epilogu. Zatimco v roce 1520,

1 Srov. Kniha svornosti, s. 447-448, zejména ¢lanky 55-57.
' Luther, Babylonské zajeti, s. 306
" Tamtéz, s. 297 a 298
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kdy vysel spis Babylonské zajeti, Luther jesté kiestni praxi latinské cirkve jaksi
ocenoval, pozdé&ji, v doslovu ke své prvni Taufbiichlein, ji siln¢ kritizuje:

»Proto kdyz kazdy den slySim a vidim, jak nedbale a spramalou tctou, netku-li
s lehkovaznosti, se zachazi s touto vzneSenou, svatou a UtéSnou svatosti kitu v pripadé
malych déti — ¢ehoz, myslim, jedna pfi¢ina je skutecnost, ze ti, ktefi pfihlizeji, vibec
nerozumi tomu, co se fika a vykonava, zda se mi nejen uzitecné, ale také nezbytné, aby byl
kiest vysluhovan v némeckém jazyce.«'®

Forma kitu byla pro Luthera méné& daleZita nez vira piijimajiciho,'” agkoli
sttedoveéka cirkev uptednostiovala precizni provedeni obiadu. Obzvlasté velky
diraz se kladl na troji¢ni kiestni formuli, které byli vyu€ovani i laici, aby mohli
v piipad¢ nutnosti pokitit. Toho se vyuzivalo témét vyhradné€ u novorozenat,
ktera byla ohroZena na Zivoté. Pokud se potom néktera zotavila, provadély se
vynechané ¢asti obfadu v cirkvi dodatecng."® Co se tyée jednotlivych tradinich
soucasti obfadu, Luther piSe:

»Nyni méjte také na paméti, ze pii kitu jsou nejméné dulezité nasledujici vnéjsi véci:
vydechnuti pod o¢€i, oznaceni kiizem, umisténi soli do Ust, potfeni slinou a hlinou na usi a
nos, pomazani olejem na prsou a ramenech, oznaceni SeSulky kiizmem, obleceni do
kiestniho roucha a podani hoftici svice do ruky, a cokoliv dalsiho, co lidé ptidali, aby
prikraslili ktest. Protoze kfest se zajisté muze konat bez vSech téchto véci a samy o sobé
nejsou tim druhem vynalezu, kterému se d’abel vyhyba a jez bude uchranén. Ten zostouzi
mnohem v&tsi véci neZ tyto. Zde je upimnost vyzadovana.«"”

Lutherovi se pravdépodobné jedné o to, aby za jednotlivymi ceremoniemi
stala vira a ne povéra, aby lidé rozumé¢li tomu, co se vykonava a snad nejvice
mu jde o to, aby vngjsi stranka (forma) odpovidala té vnitini (vira) a aby
nezatemnovala skuteCnou podstatu kitu. O vlastni reformu kiestniho ritu se
pokusil ve dvou stupnich.

V prvni fazi Slo Lutherovi pfedev§im o pfevedeni tehdy pouzivaného
latinského ritu do némeckého jazyka.

,»A proto jsem pielozil do némciny, co se aZ dosud konalo v lating, tedy, abychom kitili
v némcing, aby kmotfi a ptihlizejici mohli byt mnohem vice pohnuti k vife a k opravdové;jsi
ucte; a knézi, ktefi kiti, by se méli mnohem vice starat o své posluchaée.“20

Provedl pfi tom pouze dil¢i zmény, a to tak, aby celd struktura a vSechny
&asti pavodniho latinského ritu zéstaly zachovany.”!

' Fisher, Christian Initiation, s. 6

7 Viz. posledni citace v predchozim oddilu
'8 Srov. Fisher, Christian Initiation, s. 135
19 Tamtéz, s. 7

20 Tamtéz, s. 6
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jak bych mohl dobfe pfipustit — byt vylepSen, protoze mél nedbalé autory, ktefi si
dostatecné neuvédomili slavu kitu.

Ale abych byl mirny ke slabym, ponechdavam ho beze zmén, aby si nemohli stéZovat, ze
bych chtél zavést néjaky novy kiest, a hledat chyby na téch diive pokiténych, jako kdyby
oni nebyli fadn¢ pokiténi. Protoze, jak jsem fekl, lidské ptidavky nejsou dulezité, za
predpokladu, Ze kiest je vysluhovan s Bozim slovem, s nalezitou virou a opravdovou
modlitbou.**

V doslovu k prvni Taufbiichlein je indikovana mnohem drasti¢téj$i zména
kiestniho ritu, nez jaké se mu dostalo. Divod se zdd byt prozaicky: Luther
nechtél zavdat pricinu k pohorSeni a vzbudit pochybnosti ohledn¢ dosud
provadéného kitu. Po rozchodu s fimskou cirkvi sviij nézor ziejmé zménil.
Dalsi LutherGv zasah do kiestniho ritu byl vskutku radikalni. VySe uvedeny
posledni odstavec epilogu se v ivodu k druhé Taufbiichlein uz nevyskytuje.**

1.1.3. Druha krestni kniha

Lutherova nové revidovana druhd Taufbiichlein vysla o tfi roky pozdéji v roce
1526. Forma kitu doznala mnohem zdsadnéjSich zmén. V podstaté vSechny
,,vn&jsi veéci®, které Luther nepovazoval za dulezité, ze svého ritu nyni vypustil,
a ten se tak stal oproti piivodnimu latinskému extrémné strucny. Jmenovité
vypustil nasledujici Casti:

e trojndsobné vydechnuti pod o¢i (v tvodu kiestniho obfadu sluzebnik
tika: ,,Vyjdi ty neéisty duchu a udélej misto Duchu svatému.“*, coz bylo
puvodné doprovazeno starobylym symbolickym ukonem — vydechnutim
na tvar ditste*®)

¢ podani soli katechumentim (po oznaceni kiizem ptivodné nasledoval cely
obfad, ke kterému se vztahovaly dal$i modlitby v¢etné pozehnéni soli; ty

! Vypustil n&které modlitby a upravil pfisluiné rubriky, které piedpokladaly p¥itomnost
vétsiho poctu katechument a rozdilnou katechezi pro muzské a zenské pohlavi. Po podani soli
zafadil vlastni modlitbu nad kandidatem kitu a vypustil nckteré Casti exorcismt. Po Cteni
z Markova evangelia se knéz modli nad dité¢tem spolec¢né s kmotry, ale uz nerecituje krédo.
Nasledujici exorcismus byl rovné€z vypustén. Dalsi zmény jsou pouze nepatrné. Jednad se
pfedevS§im o mirné odchylky ve slovnim znéni. Nejnapadnéjsi je asi zména odpovédi na oba
otazkové triplety pfi vlastnim kiestnim obtadu.

2 Tamtéz, s. 8

> Luther byl exkomunikovan papezem Lvem X. 3. ledna 1521 v bule Decet Romanum
Pontificem

24 Srov. Fisher, Christian Initiation, s. 23

> Tamtéz

26 Tamtéz, s. 9
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samoziejm¢e¢ po jeho vypusténi ztratily svij smysl, proto Luther pouzil
jen jejich &ast a dale opét zafadil vlastni modlitbu nad kandidatem kitu®")

e modlitby, jez byly souCdsti exorcisml (zatimco v prvni Taufbiichlein
byla prevazna ¢ast z mnoha modliteb, jez byly soucasti exorcismi,
zachovéana,” ve druhé kiestni knize zbyla pouze jedna struéna formule
doprovazena znamenim kitize: ,,Vyhanim té, tebe necisty duchu, ve
jménu Otce, i Syna, i Ducha svatého, abys vysel a opustil tohoto
sluzebnika Jezi$e Krista, jméno. Amen.*”

e obtad Effatha (po kratkém Cteni z Markova evangelia, kterému piivodné
ptedchéazela prosebnd modlitba, a po spole¢né modlitbé Otce nds... uz
nendsledoval symbolicky obfad otevirani usi, ale pfivedeni katechumena
ke kititelnici — ptivodné do cirkve — se slovy: ,,Pan ochranuj tvé vchazeni
a vychazeni od nyn&jska az navéky.*")

e mazani olejem bezprostfedné pied kitem (po zieknuti se zlého a vyznani
ktestni viry nasledovalo v prvni Taufbiichlein pomazani ditéte svécenym
olejem na hrudi a mezi rameny doprovazené formuli: ,,A ja& t€¢ mazu
olejem spasy v Jezisi Kristu, nagem Panu.*")

e pomazani vrcholu hlavy olejem a oznaceni znamenim kiize po kitu
(v pivodnim latinském ritu kiizmem) bylo rovnéz opusténo a starad
presbyterskd modlitba, kterou Luther pozménil a pouzil pii oblékdni
novokiténce do kiestniho roucha,’ nyni slouzila jako zavér nové
revidovaného kiestniho ritu

e piedani hofici svice® bylo piivodné poslednim obfadem kiestniho ritu,
doprovéazela jej — podobné jako v piipade ,kiestniho roucha® — vlastni
modlitba (obé byly vypustény a nahrazeny ptredchazejici modlitbou tak,
jak jsem poznamenal vyse)

Kdyz se nyni zpétné podivame, jaké casti kiestniho ritu Luther v dalsi fazi
své reformy vypustil, vidime, Ze se jedna piedevSim o velmi staré symbolické

vvvvvv

" Tento typ modlitby se v anglické literatufe nékdy nazyva Flood Prayer. Srov. Fisher,
Christian Initiation, s. 11 a 24

2 Srov. tamtéz, s. 12—-14

* Tamtéz, s. 24

30 Tamté

! Tamtéz, s. 15-16

32 Srov. tamté, s. 25. Jeho pouziti naopak rozsifil do ptivodni podoby, jelikoZ bilé roucho
ziejmé povazoval za dobry kiestni symbol, narozdil od Inéného pruhu latky, ktery se pouzival
k podobnému ucelu v fimské cirkvi.

33 Luther zfejmé nepovazoval piedani zapalené kiestni svice za tak silny a vhodny kiestni
symbol jako oblékani novokiténce do bilého kiestniho roucha. Jen tak si lze vysvétlit, ze tuto
¢ast kiestniho ritu zcela zrusil, zatimco pfedchozi (alespoii symbolicky) zachoval.
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symbolicky rozmér. Zatimco v patristické cirkvi slouzily mnohé symboly jako
dalsi vysvétleni kitu, pro Luthera jeho pravou podstatu spiSe zatemmovaly,
jelikoz byly mnohdy nesrozumitelné a lid nemistné rozptylovaly. Povazoval je
spiSe za Skodlivé, nanejvys jako zkraSlujici ptidavky ke kitu, které se ovSem
v situaci, kdy se vytratila kiestni vira, stavaji zdrojem pover, a proto je tieba je
odvrhnout. Z tohoto hlediska snad lze Lutherovo zachazeni se symbolickym
jednanim oznacit za dobové podminéné, nicméné jeho odkaz na nezakotvenost
v Pismu (ve velmi rané-kiestanské tradici) je tieba brat vazné v ekumenickém
dialogu s radikdlnim kiestanskym kiidlem. Dale je tieba citlivé posuzovat,
jestli symbolické jedndni neztratilo svou vysvétlujici funkeci a jestli uziti
mnozstvi symbolil neni spiSe na tkor priizra¢nosti a srozumitelnosti vyznamu
kitu. Je tfeba se zamyslet nad tim, jaké misto ma symbolické konani v Zivoté
cirkve a jakou ma hodnotu oproti dirazu na Slovo a podle toho pfistupovat
napiiklad k liturgickému konédni konzervativni luterské tradice.

1. 2. Anglikani

Na Britské ostrovy pronikala reformace s jistym zpozdénim. Od pocatku na
sebe brala pon¢kud jinou podobu nez méla reformace kontinentélni a Casto se
projevovala dosti svéraznym zpisobem.** Po zménach, které pfivodila v Anglii
roztrzka s Rimem, a po vzniku samospravné Church of England, zagal vnitini
boj o podobu a smétovani nové cirkve. Tak jak se na triinu stfidali panovnici a
meénily se jejich sympatie k reformnim snahdm, ménily se i zdkony a oficialni
smétovani cirkve. Pti velké setrvacnosti cirkevni instituce se stavalo, ze jednou
ocetlovani reformatofi byli zakratko prondsledovéani. NejlepSim ptikladem je
arcibiskup Thomas Cranmer.”> Obecné lze fici, Ze luterské myslenky se
v Anglii prosazovaly velmi zvolna a nikdy nemély na anglikanskou cirkev
takovy vliv, jaky si ziskaly v Evrop¢.

Podobné¢ jako v Némecku doslo pozdéji také v Anglii nejprve k pfevedeni
¢asti bohosluzebnych knih do narodnich jazykd a v rdmci reformacnich snah
k revizi jejich obsahu a vzniku novych liturgickych forem.** ,,AZ do roku 1537
lze popsat situaci ohledné kitu jako konzervativni.>” V té dob& se pii kitu
v Anglii pouzival zejména latinsky Sarum Manual, coz byla lokéalni adaptace
fimského ritu.*® Latinsky Sarum se pouzival je§té nékolik let po smrti Jind¥icha

3* Mam na mysli napiiklad ,,boj* anglického krale Jindficha o nezavislost na fimské cirkvi,
snahy nékterych anglikanskych biskupti o sblizeni s feckou (pravoslavnou) cirkvi nebo zakaz
procesi, ktery vzbudil v Anglii zna¢nou nelibost katolickych véricich.

3 Srov. http://en.wikipedia.org/wiki/Thomas_Cranmer Ackoliv se dlouhou dobu t&3il piizni
krale Jindficha VIII., nakonec skonéil za vlady Marie 1. na hranici. A to piesto, Ze zpocatku

Vv

36 Srov. http://justus.anglican.org/resources/bep/Litany1544/Exhortation&Litany _1544.htm
37 Fisher, Christian Initiation, s. 73
38 Srov. Fisher, Christian Initiation, s. 73 a dale http://en.wikipedia.org/wiki/Sarum_Rite
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VIIIL. a teprve nastup jeho syna Eduarda VI. na triin umoznil ¢etné liturgické
zmény véetné vydani prvni narodni bohosluzebné knihy.*® Tak jako jsme u
Luthera sledovali teologickou zékladnu pro liturgické reformy, podivejme se
nyni na situaci v Anglii.

1.2.1. The Bishop’s Book & The King’s Book

Jesté za vlady Jindficha VIIL. spattily svétlo svéta dva podobné dokumenty,
které v ¢asti vénované svatostem pojednavaji o kitu. Prvni z nich vysel pod
nazvem The Institution of a Christian Man v roce 1537 a poslouzil jako
oficialni formulace nové se formujici anglikanské viry. Autorem byla komise
sloZzend z biskuptli, doktorii teologie a dalSich vysokych duchovnich vedend
arcibiskupem z Canterbury Thomasem Cranmerem. Proto se béZné nazyval
The Bishops’ Book. Druhy dokument pochazi z roku 1543 a byl v podstaté
revizi a rozvedenim toho prvniho. Ackoli byl vydan pod nazvem 4 Necessary
Doctrine and Erudition for any Christian Man, vesel ve znamost strucné jako
The King’s Book. Ptevazna €ast druhého dokumentu, ktery zastitila kralova
autorita, byva pfipisovana arcibiskupu Cranmerovi.*

V Bishops’ Book nalézdme soudoby pohled anglickych biskupl na kiest.
Muzeme si zde povSimnout silného dirazu, ktery je ptikladan otazce kitu déti,
ziejmé& v obavach pred rozsitenim myslenek kontinentalnich kiténcti.*' Jestlize
cirkve na sklonku stfedovéku kitily témé&t vyhradné malé déti,”” tzv. kiténci
(novokiténci) naopak kiest malych déti odmitali a sami praktikovali tzv. kiest
vé&Ficich.” Né&které zavéry a udeni biskupt ohledné kitu si pozdgji nasly cestu
do ktestniho ritu v Book of Common Prayer.

Zakladnim predpokladem vseho naucenti je, Ze ,,svatost kitu byla zavedena a
ustanovena Bohem v Novém zdkoné jako véc nezbytna pro dosazeni vécného
Zivota podle vyroku naseho Spasitele JeZise Krista...«**

3% Srov. http://justus.anglican.org/resources/bep/1549/BCP_1549.htm
* Srov. tamtéz, s. 73 a 76 a dale http://en.wikipedia.org/wiki/Thomas_Cranmer

! Srov. Estep, Pribéh kiténcii, s. 214 (zde prevzato z Horst, The Radical Brethren, s. 170):
,,Kdyby v kiténcich nebyli vidéni silni protivnici v soupefeni o mysl a srdce Angli¢and, bylo
by sotva tfeba vénovat tolik pozornosti jejich uceni.*

* To plati do znaéné miry i o cirkvich vzeslych z reformace, které nasledovaly v otazce
kitu déti praxi sttedoveké cirkve. Dobrym ptikladem miize byt kitestni ritus anglikanské cirkve
v Book of Common Prayer. Prvni vydani z roku 1549 i dalsi z let 1552 resp. 1559 samoziejmé
predpokladaji, ze kandidati kitu jsou malé déti. Az v roce 1661 se objevuje v Book of Common
Prayer vlastni ritus pro ty, ktefi jsou ,,zralej$iho v€ku a schopni odpovidat sami za sebe*.

# Zakladnim predpokladem je kiest na zékladé vlastniho vyznani viry, kterému piedchazi
obraceni. Obraceni je dusledkem naslouchani Bozimu Slovu a doprovazi ho védomy zavazek
k u€ednictvi.

4 Fisher, Christian Initiation, s. 73 a dale J 3,5
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Je nutné véfit ,,ze se nabizi vSem lidem — stejné tak nemluviatim jako t€m,
ktefi uzivaji rozumu; Ze kitem ziskavaji odpusténi vSech svych htichii, milost a
ptizen Bozi, a Zivot véény...«®

Z dal$iho ¢lanku vidime ,,ze zaslibeni milosti a vééného Zivota se tyka nejen
téch, ktefi maji rozum, ale také nemluviat, ,,neSkodnych* lidi a déti; a zZe ti by
proto m&li a musi nutn& byt kiténi...“* Divod je jasny: ,,PonévadZ nemluviiata
a déti, které v détstvi zemiou, budou nepochybné takto spaseny, ale jinak ne.“*’

Tento ¢lanek se dockal o Sest let pozdé&ji své revize. Prestoze byla slova ,,ale jinak ne*
v King’s Book zamérné vypusténa, nedoslo, myslim, k zasadni zméné pohledu na osud
zemfelych nepokiténych déti, ale pouze ke zmirnéni dikce. V obou piipadech nasleduje
odstavec o dédi¢ném htichu nemluviat a nutnosti jeho odpusténi a prominuti ve kitu, coz
dostatecné podporuje moji domnénku. Nic na tom neméni ani fakt, Ze revidované znéni uz
nepouziva natolik exkluzivisticky jazyk, ale ma spise vysvétlujici charakter.

Jak vime, na konci stfedovéku panovaly silné obavy o osud déti, které
zemiely nepokitény, tedy de facto mimo cirkev.*® Kviili moznym komplikacim
pti porodu a pfi vysoké kojenecké imrtnosti byly malé déti kitény velice zahy
po narozeni, nékdy dokonce jesté béhem porodu.*’ Tim se oviem stalo, Ze se
déti na svij kiest nemohly pamatovat a pfi vSeobecném upadku katecheze pak
nebylo divu, ze naptiklad u sirotkli nebo u kitu, ktery byl v ptipadé nutnosti
udélen doma, nebylo snadné zjistit, zda byl doty¢ny ¢lovek skuteéné pokitén.
A tak ¢lanek plivodné namifeny proti kiténcim ,,ze déti nebo [dospéli] lidé
jednou pokiténi by nikdy nemsli byt kiténi znovu*>® mohl docela dobfe najit
uplatnéni rovnéz v ramci anglikanské cirkve. Jistd bezradnost pfi napliiovani
uveden¢ho clanku uvnitt cirkve nasla také svij liturgicky vyraz v tzv.
podmine¢ném kitu.”!

Dale nasleduje vyslovné odmitnuti pelagianskych a novokiténeckych nazort
a kazdého dalSiho lidského usudku, ktery by se jich zastaval. ,,VSichni dobii
kiest'ané by [je] mé&li a musi povazovat a pokladat ... za odpornou herezi.. 32
Oba odsouzené nazory byly pro cirkev velmi nebezpecné, a i kdyZ mély néco

* Tamtéz a déle Mk 16,16

% Fisher, Christian Initiation, s. 73

7 Tamtéz, s. 74

* Srov. Fisher, Christian Initiation, s. 78: ,,Pro¢ez vidime, Ze mimo cirkev nemiizou byt
spaseny ani déti, ani nikdo jiny...“ Ackoliv uvedena citace pochazi z King’s Book, vyjadiuje
jinymi slovy prakticky totéz, co latinské extra ecclesiam nulla salus.

V této souvislosti je zajimavé sledovat, jak se vyvijela tvodni rubrika ke kitu malych déti

v domacnostech v Book of Common Prayer. Srov. Brightman, The English Rite, s. 748—749
http://historymedren.about.com/library/weekly/aal01900b.htm
http://historymedren.about.com/library/weekly/aal01900c.htm

30 Fisher, Christian Initiation, s. 74 a 78

> Srov. Brightman, The English Rite, s. 760-761

52 Fisher, Christian Initiation, s. 74 a 78
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spoleéného, také se zasadnd liily. Zatimco pelagiani®® spoléhali na vlastni
svobodnou vuli konat dobro a popirali nauku o dédi¢ném htichu, anabaptisté
(novokiténci) zavedli vlastni kifest a odmitali vSeobecné praktikovany kiest
déti. Pelagianstvi bylo viceméné historickou zalezitosti, kterd ozila v myslich
soucasniki. Kiténci oproti tomu pfichazeli z lina reformacni Evropy. Obé
skupiny byly zfejmé na britskych ostrovech zastoupeny.”* Pravé jimi se cirkev
citila byt ohroZena a proti nim propagovala kiest d&ti.”> A viem t&m, ktefi
v détstvi nebyli pokiténi nabizela na zakladé téhoz jakousi amnestii, piestoze

privrzenci téchto skupin byli i na Ostrovech tvrdé pronasledovani.”

1.2.2. The Book of Common Prayer (BCP)

Ackoli o procesu vzniku prvni narodni bohosluzebné knihy neexistuji téméf
z4dné pisemné zdznamy, ma se za to, Ze za jejim vznikem stoji arcibiskup
Thomas Cranmer.”” Béhem svého pobytu v Evropé se mu podafilo navézat
kontakty s Luterany a dokonce se zde stacil potajmu oZzenit s netefi Andrease
Osiandera.”® Pozdgji pozval do Anglie Bucera a dalsi evropské reformétory, ale
ne vsichni jeho pozvani piijali.”® O Cranmerovych vazbach na evropskou
reformaci vypovida i obsah jeho knihovny.®® O diivodech, pro¢ byly v prvni
Knize obecnych modliteb nékteré obiady zachovany a jiné zruseny, pojednava
dodatek nazvany jednoduse O obfadech.®'

1.2.3. K¥estni ritus v prvni Book of Common Prayer (1549)

Z bliz§itho srovnani s nékterymi némeckymi kiestnimi fady a ze znalosti
osobnich kontaktli mezi reformétory lze zpétn€ vyvodit, které kiestni fady
nasly uplatnéni pti kompozici prvniho anglického kiestniho ritu. D4 se fici, Ze
hlavni &asti kiestniho ritu, ktery se nachazi v BCP, pochazi ze dvou zdroji.*

%3 Srov. http://en.wikipedia.org/wiki/Pelagianism

> Srov. Estep, Pribéh kiténcii, s. 214: ,,Zd4 se proto, Ze je zcela opodstatnéné predpokladat,
ze kontinentalni kiténci byli zhruba od roku 1534 v Anglii v nemalém poctu a ze nebyli zcela
bez vlivu.“ a dale http://en.wikipedia.org/wiki/Pelagius

» Kdyz se Bucer v Cenzuie vyjadiuje ke kitu churav&jicich d&ti, pise nasledujici fadky:
»..Klest déti nema byt odkladan. ProtoZze kdyz se tak stane, otevira se cesta d’ablu, aby zavedl
pohrdani cirkvi a v dtsledku toho celym Kristovo vykoupenim a jeho spolecenstvim; coz se
skrze sektu novokiténcli nezddoucim zplsobem rozsifilo mezi pfili§ mnoho lidi.“ Fisher,
Christian Initiation, s. 103, podobné¢ Whitaker, Martin Bucer and The Book of Common
Prayer, s. 96

%6 Srov. Fisher, Christian Initiation, s. 74; k pronasledovani Estep, Pribeh kiténcii, s. 214

>7 Srov. http://justus.anglican.org/resources/bep/1549/BCP_1549.htm

*¥ Srov. tamtéZ, s. 17 a http://en.wikipedia.org/wiki/Thomas_Cranmer

> Srov. tamtéZ, s. 96 a http://en.wikipedia.org/wiki/Martin_Bucer

5 Srov. Fisher, Christian Initiation, s. 54 pozn. 3

%! Srov. http://justus.anglican.org/resources/bep/1549/0f Ceremonies_1549.htm

52 Srov. http://justus.anglican.org/resources/bcp/Procter&Frere/ch14.htm
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Jsou to latinsky Sarum manual® a Hermanova Konzultace®. Dil&i uplatnéni
nasel Luthertv a Osianderaiv kiestni ritus.”® Z galikanského zdroje® pochézi
7ehnani kiestni vody.®” To byvalo b&Znou soudasti kiestniho ritu, ale nyni se
stalo samostatn¢ provadénym obtadem, ktery se vykonédval nejméné jedenkrat
za mésic.®® Pojd'me se nyni podivat na jednotlivé &asti ritu, jak je uvadi prvni
BCP z roku 1549:%°
Uvodni rubriky
e 1uvodni instrukce se zabyva vhodnou dobou a ¢astecné i mistem pro kiest:
hned na zacatku se konstatuje, Ze svatost kitu se v davnych dobach bézné
nevysluhovala jindy nez o Velikonocich a Letnicich, kdyZ bylo pfitomné
celé shromézdeéni. OvSem dale se fikd: ,.,toto nemiiZze byt z mnoha divodi
znovu dobfe obnoveno®, ptesto se doporucuje nasledovat tento zvyk, jak
jen to bude mozné. ,,Proto by lidé méli byt napominani, ze nejvhodné;jsi
je, aby kiest byl vysluhovan o ned¢€lich a svatcich, kdy se mize sejit
nejvetsi mnozstvi 1idi. To ma dva divody: aby shromdzdeni mohli
dosvedcit ptijeti nové pokiténych do Kristovy cirkve a aby si sami mohli
pripomenout svoje vyznani uc¢inéné Bohu pii kitu. ,,Proto je také vhodné,
aby byl kiest vysluhovan v anglickém jazyce.* Posledni véta, ze ,,déti by
mély byt vzdy kitény, at’ uz v kostele nebo doma, pokud je to nezbytné®,
sméfuje jednoznaéné proti odkladani kitu, at’ uz z jakéhokoliv divodu.”™
e nasledujici instrukce je urCena rodicim ditéte, které ma byt pokiténo:
rodi¢e, kmotii a piibuzni kiténého ditéte se meli shromazdit u dvefi
kostela ke konci rani ¢i vecerni modlitby. Knéz se jesté pred zapocetim
kitu ptichozich dotédzal, zda-li dité nebylo uz pokiténo, aby nedochéazelo
k odsouzenému piekitivani.”' Z tivodni rubriky také vyplyva, Ze se kitilo
bezprostiedné po rani nebo vecerni modlitbé. Navic nemiize byt ani fec o
n¢jakém katechumenatu (z divodu, jez jsem pojednal diive), protoze
rodice meli dat kaplanovi védéet bud’to jeSté v noci nebo druhy den réano,

% Srov. Outrata, Filip. K¥estni ritus ze Salisbury. In Kfestanskd iniciace..., s. 24-31

 Pro jednoduchost se pfidrzim anglického oznateni dokumentu, které pouziva Fisher.
Srov. Fisher, Christian Initiation, s. 54; zde nalezneme rovnéZz plny nazev anglického piekladu,
z néhoz Fisher vychazi. Pro ptivodni némecké znéni i latinsky pieklad se rovnéz pouzivalo
kratké oznaceni pomoci pocatecnich slov komplikovaného nazvu, nicméné némecké Einfaltigs
Bedencken ¢i latinské Pia Deliberatio neznamena uplné totéz, co anglické simple and religious
consultation. Za ¢ast pojednavajici o svatostech byl zodpovédny Bucer. Srov. tamtéz, s. 54;
dale s. 72

% http://en.wikipedia.org/wiki/Book of Common_Prayer#Prayer Books_of Edward VI

% Srov. http://justus.anglican.org/resources/bep/everyman_history/familytree.htm

%7 Srov. http://justus.anglican.org/resources/bcp/Procter&Frere/ch14.htm

%% Srov. Brightman, The English Rite, s. 738—740

* Srov. tamtéz, s. 724-747

7 Je zajimavé sledovat, jak se tato véta v prib&hu Gasu vyvijela. Srov. tamtéz, s. 724725

' Srov. pozn. 50
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tedy bezprostiedné po narozeni ditéte. Jak uz jsem naznacil, kiest se
nemél odkladat déle (pokud bylo dit¢ zdravé) nez na nésledujici nedéli
nebo svatek. To navic znamenalo, Ze kitu obvykle nebyla pfitomna ani
matka ditéte, kter si musela pockat na ritualni o&i§téni po porodu.”

cast probihajici u dveri kostela

e vyzva k modlitbé na zaklad¢ J 3,5 — jedna se o naléhavou prosbu, ktera
se snazi pohnout shromazdéné k modlitbé za déti prinaené ke kitu”

¢ modlitba za jejich posvéceni svatym Duchem, obmyti od hiicht a piijeti
do Kristovy cirkve, aby vzdy slouzily Bohu a nakonec dosahly vééného
Zivota se viemi vyvolenymi’*

e pojmenovani, oznaeni krizem — knéz se nejprve vyptal na jméno
ditéte, poté je oznaCil znamenim kiize na cele a na hrudi se slovy:
~Jmeno, piijmi znameni ktize.. o

¢ modlitba na zdklad¢ Mt 7,7-8 par. L 11,9-10 (pievzato ze Sarum)

e exorcismus — do BCP si nasel cestu pouze jediny: ,,Pfikazuji ti necisty
duchu ve jménu otce, syna a svatého ducha, abys vysel a odesel od téchto
déti...“’®, podobné jako latinské rity uvadi hrozbu zlému duchu: ,,Proto
ty proklaty duchu pamatuj...«”’

e uvodni dialog a ¢teni z evangelia podle Marka (Mk 10,13-16) —
uvedenou perikopu pouzivaji také Hermanova konzultace a Lutherovy
kiestni rity.”®

o kratka exhortace (povzbuzeni) na zékladé slov evangelia

e Otcenas a krédo — ustanoveny sluzebnik odfikava spole¢né s kmotry,
kmotrami a pfitomnym lidem modlitbu Pané a poté nasleduje spole¢né
vyznani viry (recitace kréda)

e modlitba — kn¢z doplni modlitbu diktivzdani a prosbu za shromézdéné
véfici a za déti, které budou kitény””

cast probihajici u krtitelnice

72 Srov. Brightman, The English Rite, s. 880—885 a dale Bryant, Childbirth and Baptism in
Late Medieval England, URL: http://doncasterths.co.uk/talks/documents/August%2006.pdf,
http://historymedren.about.com/library/weekly/aal01900c.htm

3 Podobnymi slovy za¢ina katecheze téch, ktefi piinaseji déti ke kitu, také v Hermanové
Konzultaci. Srov. Fisher, Christian Initiation, s. 58

™ Pivodné Lutherova modlitba. Srov. tamtéz , s. 11 a 24 a dale Brightman, The English
Rite,s. 726 a 728

> Tamtéz, s. 728

7% TamtéZ, s. 730 Druhy Lutheriiv kitestni ritus pouziva pouze tuto kratkou formuli.

7V latinskych ritech byvaji obvykle exorcismy mnohem rozsahlejsi a oslovuji ptimo d’abla
(takto 1 prvni Lutherdv kiestni ritus), zde se mluvi k ,,ne¢istému* nebo ,,proklatému® duchu.

8 Luther ve svych Taufbiichlein vychazi z Magdeburské agendy (rovnéz Marek). Sarum
Manual pouziva Matousovo liceni této udalosti. Srov. tamtéz, dale Fisher, Christian Initiation,
s. 91 pozn. 3 a http://justus.anglican.org/resources/bep/Procter&Frere/ch14.htm

7 Pochazi celd z Hermannovy Konzultace(zkraceno) srov. Fisher, Christian Initiation, s. 67
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e uvedeni do cirkve (pruvod od dvefti kostela ke kititelnici s doprovodnymi
slovy — knéz by m¢l vzit jedno dité za ruku, piivést je dovniti kostela ke
kititelnici a Fci: ,,Pan t& racil pfijmout do své svaté domacnosti...«)™

e promluva ke kmotriim — jedna se o nové zkomponovanou tvodni ¢ast
vlastniho kiestniho ritu, kterd zhruba pfipomind svym umisténim i slovy
ivodni exhortaci ke kitu v Hermannové Konzultaci®

o zieknuti se zlého, vyznani viry, Zadost o kiest (otazky smétuji k ditéti,
odpovidaji kmotii a kmotry®?):
prvni triplet (zteknuti se zla) obsahuje tfi samostatné otazky, které jsou

oproti latinskému ritu vice rozvedeny™: ,,Z¥ikas se...“ prvni — d’abla a jeho

skutkt, druha — okézalosti a prazdné slavy svéta se vSemi jeho Zadostivymi
touhami, tfeti — zadosti téla (po kazdé otdzce nasleduje odpovéd’: ,,Ziikam
se jich.)

druhy triplet (vyznani kiestni viry) sleduje troji¢ni strukturu vyznani viry
podobné jako Sarum Manual, pouze druha otazka ,,VEiis v JeziSe Krista...*
je rozsitena tak, aby viechny tfi asti dohromady zopakovaly celé krédo®

(za kazdou otazkou nasleduje samostatnd odpovéd’: ,,Veérim.*)
duet (Zadost o kiest) ptesné kopiruje otazky v Sarum Manualu:

,,Ceho zadas?«, odpoveéd’: ,,Krest.*
,,Chces byt pokitén?*, odpovéd’: ,,Chci.*

e provedeni kitu — samotny kiest pfedchazi rubrika, kterd predepisuje knézi
pojmenovani ditéte, nasleduje troji ponofeni ditéte: nejprve pravy bok,
potom levy bok a nakonec obli¢ejem smérem k vod¢ (sleduje Sarum
Manual, BCP 1552 jiz pouze jedno ponoteni)

e Kkrest je doprovazen trojicni formuli: ,,Jméno, kitim t&€ ve jménu Otce, 1
Syna a svatého Ducha. Amen.«*

¢ nasleduje rubrika: ,,pokud je dité slabé, postaci ho polit vodou

e predani kiestniho roucha: sluzebnik obléka ditéti bilé¢ kiestni roucho
(znameni nevinnosti) s doprovodnou modlitbou®’

«86

% Srov. Brightman, The English Rite, s. 734. Cast uvedené rubriky pievzata ze Sarum
Manualu pochazi ziejme jesté z doby, kdy katechumeni nemuseli byt ke kitu pfinaseni, ale byli
do cirkve privadéni za ruku.

#1 Srov. http://justus.anglican.org/resources/bep/Procter&Frere/ch14.htm The Address to the
Sponsors. a dale srov. Fisher, Christian Initiation, s. 67

%2 To je zfejmé z odpovidajicich rubrik Sarum Manualu, ale také z kiestniho ritu v druhé
BCP z roku 1552, kde je vyslovné uvedeno, ze knéz pozaduje odpoveédi na nasledujici otazky
od kmotri a kmoter. Srov. Brightman, The English Rite, s. 734 a 735

8 Sarum Manual pouziva pouze odieknuti satana, viech jeho skutkd a vieho, &im se pysni
(pompy). Zde nasledovalo podle starobylého zvyku mazanim olejem na hrudi a zadech. Srov.
tamtéz, s. 734 a 736, dale http://justus.anglican.org/resources/bep/Procter&Frere/ch14.htm

8 Srov. tamtéZ, s. 734 a 736 a dale tamtéz The ‘catechism’.

8 Srov. tamtéz, s. 740

% Srov. tamtéz
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e pomazani olejem a modlitba: knéz maze dité na hlavé olejem a modli se
za jeho posvéceni Duchem svatym a dédictvi vééného Zivota®

o zavérecna exhortace ke kmotrim: ukolem kmotrii bude ptipomenout
détem, jaky slavny slib skrze né u€inily a naucit je krédo, modlitbu Pan¢
a desatero pfikdzani a vychovat je ke zboznému Zivotu, aby vzdy délaly
Gest svému kitu®

Zaverecné rubriky

¢ instrukce ohledn¢ vraceni roucha a konfirmace

e propusténi ve jménu Pan¢

o _.ma-li byt kiténo hodn¢ déti a pokud bude ptitomno velké mnozstvi lidi,
neni nutné, aby se vSichni tlacili u dvefi kostela, ale mohou stit na

néjakém pohodIném misté uvniti kostela pobliz dveii“”

Kfestni ritus v prvni BCP byl do zna¢né miry modelovan na pozadi latinského
Sarum Manualu,”' coZ je patrné zejména ze synoptickych srovnani obou rité.”
Podle Percy Dearmera se narozdil od stiedovékého latinského ritu dostal do
centra pozornosti samotny kiest ditéte.” To byl sice oproti Sarum Manualu
vyznamny pocin, nicméné podle minéni evropskych reformatorti potiebovala
prvni Kniha obecnych modliteb jesté dalsi reformu.”* Na nové podobé druhé
Knihy mél velkou zasluhu Martin Bucer, ktery nedlouho predtim dorazil na
Cranmerovo pozvéni z kontinentu.”> Ten jej ziejm& pozadal o usudek, jak
bychom mohli usuzovat z nadpisu ti§téného vydani Bucerovy Cenzury.”® Bucer
byl tehdy prominentnim reformatorem, nebylo by na tom tedy nic divného.”’

¥7 at je donese pied soudnou stolici Kristovu neposkvrnéné. poskytuje vysvétleni Sarum,
srov. Brightman, The English Rite, s. 742

% Nekteti badatelé ve svétle Bucerovych kritik a na zaklad& slov doprovodné modlitby
predpokladaji, Ze mohlo jit o pomazani kfizmem se silou konfirmace proptijcené knézi. Srov.
Fisher, Christian Initiation, s. 94 pozn. 5 a CROCKETT, William R., Theological Foundations
for the Practice of Christian Initiation in the Anglican Communion. In HOLETON, David R.,
Growing in Newness of Life : Christian Initiation in Anglicanism Today. Toronto : Anglican
Book Centre, 1993. The Renewal of Initiation Theology. s. 47.

% Srov. Brightman, The English Rite, s. 744 a 746

% Srov. tamtéz, s. 746

! Podobné jako prvni némecké kiestni rity vychazely z paivodnich latinskych riti: Lutl ...
Novodobé liturgické badani ovSem pfineslo i odliSné nazory. Srov. Crockett, Theological
Foundations... In Holeton, s. 47-48

%2 Srov. http://justus.anglican.org/resources/bep/Procter&Frere/ch14.htm

% Toho bylo dosazeno predevsim dalsi redukci pozistatkii katechumenatu. Srov.
http://justus.anglican.org/resources/bep/everyman_history/Chaptl5.htm

% Srov. http://justus.anglican.org/resources/bcp/everyman_history/Chapt7.htm

% Srov. Whitaker, Martin Bucer and The Book of Common Prayer, s. 3: ,,Rozsah Bucerova
ptispéni skrze Censuru k revizi z roku 1552 neni jednoduché stanovit...*

% Srov. Fisher, Christian Initiation, s. 96; k diskuzi srov. Whitaker, Martin Bucer..., s. 2-3

%7 Srov. Fisher, s. 34 a 54: Bucer se piedtim podilel na reformach ve Strasburku a v Koling.
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1.2.4. Bucerova Cenzura
Pojd'me se nyni podivat na tu ¢ast Cenzury, ktera se vyjadiuje ,,k obradiim
predepsanym pro vysluhovani svatého kitu.”®

Nejprve se Bucer vénuje rubrikdm a hned si bere na musku tivodni rubriku,
kterd uvadi vhodné kiestni terminy. Ona sice fikd, jak je chvalyhodné kitit na
Velikonoce a o Letnicich, ale na druhou stranu otali s dodrZzovanim tohoto
starobylého zvyku.”

Dale se zamysli nad vhodnou dobou ke kitu, kterd by méla byt zvolena tak,
aby mohlo byt pritomné celé shroméazdéni. Ranni ani vecerni modlitba uz tento
pozadavek nespliiuji. Podle starobylého vzoru navrhuje, aby kiest pfedchazel
ned&Ini eucharistii, coZ je ve sttedovéké Anglii spojeni vskutku nevidané.'®

K mnozstvi modliteb, které jsou pfinaSeny za kiténce piede dvefmi kostela,

»---cO se me¢ tyCe, dal bych pfednost tomu, kdyby déti, které maji byt pokitény, byly
pfineseny pfimo do kosteldl doprostied Boziho lidu na takové misto, odkud by vSichni lidé
dobte slyseli, co se tam fika, aby mohly byt obnoveny pravé porozuméni a tcta k této prvni
a vzne$ené svatosti...«!"!

Uzivani bilého roucha a kfiZzma pfi kitu komentuje nasledovné:

,ODb¢ tato znameni jsou velmi starobyla, ale z toho nemuze byt dokazano, ze
jejich uzivani je vhodné také pro nas a ze také nyni slouzi k pouceni lidi.
Uzivani mnohych znameni je spravné pouze pro ty lidi, ktefi maji opravdové
zaniceni pro vé&ci, ke kterym se tato mnohd znameni vztahuji.«'**

Bucerovi jde o to, aby se nejednalo pouze o prazdné predstirani a ptilezitost
k povéie! Pro svaté to tenkrat bylo vhodné, protoze méli opravdové zaniceni,
pro nas nikoli. Nyni je pfilezitost to zarazit. Vyjadiuje se i ke konzervativnimu
nazoru, ktery upfednostituje vysvétlovani nesrozumitelnych obiadi:

,»Vidime, ze mezi nékterymi vyuovani chybi, jinym nepomaha. Navrhoval bych tedy, aby
byla tato znameni spiSe zruSena nez ponechéana. Ale pokud budou zachovana, ptal bych si,
aby se vyucovalo jejich prospésnému a zdravému uziti a to se vyzadovalo tak peclivé, jak
jen to bude mozné. '

% Whitaker, Martin Bucer..., s. 82 a dale; srov. Fisher, Christian Initiation, s. 96 a dale

% Pravym diivodem, pro¢ nemiize byt tato starobyla tradice obnovena, je stiedovéky zvyk
kitit vS§echny déti ihned po narozeni. Jako ur€ity ustupek vnimam doporuceni, aby kiest (ditéte)
byl odlozen na (nejblizsi) nedéli nebo svatek (podle toho, co nastane dfive).

100.grov. Fisher, Christian Initiation, s. 97 pozn. 1

19T Tamtéz, s. 99; srov. Whitaker, Martin Bucer..., s. 86

12 Tamtéz

103 Tamtéz, s. 100, srov. Whitaker, Martin Bucer..., s. 88-90
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V souvislosti se svécenim predmétli a magickou silou vody Bucer fika:
,»obmyti hiich neni funkci vody, ale Pana Jezise Krista“ a dale, Ze je tieba si
vazit a mit v ucté rané cirkve a cirkevni otce, ale Ze mnohem vice mame uctivat
a poslouchat Boha nez lidi. Proto je tfeba dohlizet, aby vSe prospivalo ve svétle
Nového zdkona k oslavé a ozdobé jiz zjevené Kristovy slavy a hledat to, co
skuteén& ustavuje viru v Kristav kiz.'™

Znameni kiize neni podle Bucera za urcitych podminek ani nevhodné, ani
zbyte¢né.'” Nicméng odmita doprovodnou modlitbu pii oznadeni ditéte kiizem
na Cele a na hrudi, protoZe slova jsou fikéna ditéti, které jim nemiiZze rozumét:
,.Pismo nic takového neudi, fika.'” Nechce 74dna prazdna gesta. P¥al by si,
aby slova byla zmé&néna tak, aby neoslovovala piimo dit&. To se také stalo.'"’
Stejné tak si Bucer neptal, aby se fikalo, ze déti ,,prichdzeji ke kitu®, ale rad&ji
e ,jsou pfindseny*, coz nebylo vyslyseno.'®

Zde si dovolim malou poznamku: Bucer Casto a rad argumentuje Pismem, zde se ho ovSem
nedovolava. Neni divu, protoze v tomto pifipadé sam Jezi§ fika: ,Nechte déti ptfichazet ke
mné&, nebraiite jim...“'” To by oviem podle Bucerovo zpiisobu uvazovani viibec nedavalo
smysl, protoze déti zfejmé podle tradi¢niho vykladu ,,nepfichazely®, ale ,,byly pfinaseny*.
Zde se myslim ukazuje slabina Bucerova pfistupu. Nejedna se zde pouze o slova, ale o
pochopeni JeziSova piistupu k détem. Pokud opravdu Jezi§ takto hovofil o détech, které mu
,,byly pfinaseny®, potom neni Bucerova namitka opravnéna.

Zajimavy je Buceriv pohled na exorcismy. Maji je provadét pouze ti, kdo
byli obdarovani moci vyhanét démony. Navic je maji vyhanét ne z kohokoliv,
ale jen z posedlych. ,,Praxe exorcismi téch, kteti maji byt pokiténi, je sice také
velmi stard, ...ale nic neni starSiho nez Pismo.* Podle Bucera takovy piistup
dokonce umensuje zazraky Pana a apostold, kdyz z lidi vyhan¢li zI¢ duchy. ,,A
tak by méla byt tato slova exorcismu a rtiznych zatikdvani proti zlym duchiim
zménéna ve slova modlitby...<!"

Pojd’'me se jesté podivat na jeden zajimavy problém, ktery souvisi se kitem
nemluvnat respektive ,,téch, ktefi nejsou schopni odpovidat sami za sebe.
Zieknuti se zI¢ho a vyznani kiestni viry by méli kmotii a kmotry provadét sami
za sebe, tedy nikoliv jménem ditéte. Bucer to zdivodnuje nasledovné: neni to
v Pismu a neexistuje zddny dal$i rozumny divod, pro¢ by mél byt dotazovan
n¢kdo, kdo tomu nerozumi, a pro¢ by n€kdo dalsi mél odpovidat na jeho miste.

104 Srov. tamtéz

195 Srov. tamtéz, s. 101 a dale Whitaker, Martin Bucer..., s. 90

1% Srov. tamtéz

107 Srov. Brightman, The English Rite, s. 728 a 741, 743

198 Srov. Fisher, Christian Initiation, s. 101 a dale Whitaker, Martin Bucer-..., s. 92

199 Mk 10,14

10 grov. Fisher, Christian Initiation, s. 101-102 a dale Whitaker, Martin Bucer..., s. 92
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Srovnava to se Silenstvim téch, ktefi se nechévali kitit za mrtvé. Povazuje to za
nesmysl a fika: ,,Ptal bych si tedy, aby vSechny ony otazky v tomto katechismu
byly sméfovany ke kmotram a kmotram...“''" Zde byl Bucer opravdu vyslysen
a od nyné&jska jsou vSechny otazky sméfovany ke kmotrim.

Pokud bychom vychazeli z rozboru pocatku desaté kapitoly Markova evangelia ztstava
otazkou, jestli Bucerem navrZzena a Cranmerem akceptovana Uprava skuteéné dava smysl.
Zda se mi, podle toho, co jsem uvedl vySe, ze rodi¢e mohou jednat ,,za“ déti, tzn. v jejich
prospéch, a ze to miize byt autenticky povazovano za jejich jednani. Zda se mi to pfirozené
i vzhledem k nasemu pravnimu systému, kde rodi¢e samoziejmé konaji ve prospéch svych
nezletilych déti. Nicméné si nemyslim, Ze na zakladé Marek 10 je automaticky spravné kitit
malé déti. Pokud to pfipustime, pak bychom neméli mit problém s tim, ze za ty, ktefi
nemohou odpovidat sami, odpovida nékdo jiny. V tomto ohledu, myslim, navrzena revize
nic nefesi a spiSe zatemnuje podstatu véci, kdyZ se snazi propojit kiest nemluviat a viru
pochopenou jako osobni rozhodnuti jedince.''?

Posledni ¢ast Cenzury kiestniho ritu se zabyva posvécenim kiestni vody
(zehnanim ktestniho pramene). Vyjevuje se nam zde néco z Bucerovy teologie
svatosti a jeho postoj ke ,,svéceni““obecné, kdyz tika: ,,Nase svatosti existuji ve
svém uzivani...«!" Zminuje v této souvislosti modlitbu poZehnani a posvéceni
svatostnych pokrmu chleba a vina a odmita jakékoliv magické jednani. Ackoliv
jsou konsekra¢ni modlitby za posvéceni pfedmétii mimotadné staré, BoZi slovo
je mnohem star$i. Ackoliv pochazeji od svatych otcti, musi souznit s Bozim
slovem. Bucer zde opakuje sviij argument a zduraziuje, Ze musime zachovavat
ty véci, které slouzi ristu viry. Pokud jsou ale rity zdrojem povér a magickych
pfedstav, nemlizeme je tolerovat. Doddva, Ze k tomu sméfuje svéceni kiestni
vody, a to ne bezdiivodné. Protoze o lidech, ktefi byli pokiténi v bézné vode se
nevéii, ze ptijali tak dobry a svaty kiest jako ti, ktefi byli pokiténi v posvécené
vodé€. Myslim, Ze tento Buceriv argument 1 jeho nasledujici rozbor je tfeba brat
vazng.'*

1.2.5. Provedené revize

Pojd’'me se podivat, jak se projevila Bucerem navrhovana reforma ve srovnani
obou kiestnich ritl: nejprve se zam¢efim na jejich strukturu, poté nékolika slovy
popisu nejdulezitéjsi zmeény.

" Srov. Fisher, Christian Inifiation, s. 102—103 a dale Whitaker, Martin Bucer ..., s. 94-96
"2 Srov. tamtéz, s. 102: ,....a neexistuje zadny dal§i opravnény divod, pro¢ bychom se m&li
ptat toho, kdo nerozumi tomu, co se tika, a pro¢ by mé¢l né€kdo jiny odpovidat na jeho miste ...
kazdého: a takové véci zajisté zahrnuji odieknuti se ZI¢ho a jeho snah a vyznani viry v Boha.*
3 Tamtéz, s. 104; dale srov. s. 98 a 99: ,,Sacramenta nostra sunt in usu, actiones sunt, ...
14 Srov. tamtéz, s. 105 a dale Whitaker, Martin Bucer..., s. 100
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Prvni BCP (1549) Druha BCP (1552)

1. Exhortace (u dvefi kostela) 1. Exhortace (u kititelnice)
2. Modlitba 2. Modlitba
3. Pojmenovani a oznaceni kiizem 3. Modlitba
4. Modlitba 4. Cteni z Markova evangelia
5. Exorcismus 5. Exhortace
6. Cteni z Markova evangelia 6. Modlitba
7. Exhortace 7. Promluva ke kmotrim
8. Otcenas a krédo 8. Zreknuti se zlého
9. Modlitba 9. Vyznani kiestni viry
10. Uvedeni do cirkve 10. Zadost o kiest
11. Promluva ke kmotrim 11. Kiest
(u kititelnice) 12. Oznaceni kiizem
12. Zieknuti se zlého 13. Uvedeni do modlitby: Otcenas
13. Vyznani kiestni viry 14. DikGvzdani
14. Zadost o kiest 15. Exhortace ke kmotrtim
15. Ktest

16. Bilé roucho

17. Pomazani olejem

18. Exhortace ke kmotrim
19. Propusténi

V prvni BCP se prvni ¢ast ritu odehravala u dvefi kostela. Jde o pozlstatek
katechumenatu jesté z doby, kdy uchazeci o kfest nebyli pievazné nemluviata.
Soucasti byly piivodné samostatné obrady, které tvorily v sedmém stoleti sedm
skrutinii. Po ¢teni z evangelia knéz a lid spole¢né recitovali krédo a Otcenas,
coz byl pozustatek jednoho z nich. Po kitu néasledovalo obleceni do kiestniho
roucha a pomazani olejem.

V druhé BCP doslo k mnoha zméndm. Zacatek obfadu se ptenesl dovnitf
kostela, zac¢inalo se ptimo u kititelnice. Zmizelo tedy malé procesi od vchodu
kostela ke kititelnici i s doprovodnymi slovy. Dale byly redukovany poziistatky
katechumenatu vypusténim exorcismti a kréda. Doslo k pfeneseni oznaceni
kfizem a modlitby Pan& az po kitu. Cast pozehnani kiestni vody se stala
soucasti ktestniho ritu, vypusténo bylo jeji svéceni a Ctyfi z osmi kratkych
modliteb. To, co zlstalo, nyni bezprostiedn¢ ptedchazelo kitu. Oblékani do
kiestniho roucha bylo vypusténo, namisto néj nasledovalo po kitu diklivzdani,
jehoz soudasti se stala modlitba Pang.'"?

15 Srov. http://justus.anglican.org/resources/bep/Procter&Frere/ch14.htm
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2. Krest a liturgie v dobé liturgické obnovy

2.1. Hnuti liturgické obnovy

Pocatky novodobého hnuti liturgické obnovy spadaji do druhé poloviny 19.
stoleti a zejména do 20. stoleti, novy impuls piiSel ve druhé poloviné 60. let.!'®
Jednd se o disparatni systém, zvlastni konglomerat obrodnych snah a usili
skupin i vzdélanych jednotlivct se zdjmem o liturgii. Hnuti ptivodné vzniklo na
pud¢ fimskokatolické cirkve, kde se projevilo hlubokymi zménami v liturgii po
Druhém vatikanském koncilu.''” Probuzeny zdjem o liturgii se vlivem této
velké udalosti v déjinach neomezil pouze na fimskokatolickou cirkev, ale
zhruba do 90. let minulého stoleti se dotknul témé&f viech liturgickych cirkvi.''™®
Postupné, predevsim v zdmoii, se prosadil jako jednotici prvek také u cirkvi
vzeslych z anglické reformace, u kterych nebyl zdjem o liturgii stézejnim
prvkem obnovy cirkve, jako naptiklad u anglikant, ale spiSe vyrazem potieby
rozvinuti liturgickych forem (metodisté, zacinaji baptisté).

Rozkvét hnuti liturgické obnovy ¢asové koresponduje se zvySenym usilim
ekumenického hnuti. Vyraznym vysledkem ekumenickych a liturgickych snah
v anglosaském svété se stalo pouzivani spoleéného ekumenického lekcionaie
napfi¢ cirkevnim spektrem. V Americe pronikla liturgickd obnova i do
luterskych cirkvi, v Evropé se ,,tradi¢né¢* zalozené luterské sbory do reforem
prilis nehrnou. Také projekt ekumenického lekcionéie se na starém kontinentu
prosazuje pozvolna.'"’

V ceskych zemich je situace pomérné specifickd. Kombinaci nékolika vlivi,
z nichZ jmenujme alesponi komunistickou izolaci a nésilnou rekatolizaci v 17.
stoleti, nema liturgickd obnova na rizich ustlano. Casto se stava piiinou
bolestnych rozdéleni a polarizaci predev§im ve sborech kalvinského typu. Do
nekterych cirkvi pfichazi se zpozdénim, do jinych jest¢ nedorazila. Na
nékterych mistech se zavadéni prvku liturgické obnovy stdva predmétem sport
i ve stiedovych cirkvich. Jmenujme alespoi CCSH a CCE. Netradiéni cirkve
evangelikdlniho typu, které na nasem uzemi urazily pouze kratké obdobi své
existence, se vétSinou od liturgickych snah a priori distancuji. Souvisi to jednak
s teologickymi aspekty, jednak se silnym zdiraziiovanim resp. upevilovanim
vlastni identity v ¢eském prostifedi. Liturgické snahy jsou témito cirkvemi

1% Srov. HRADILEK, Pavel. Liturgicka obnova fimskokatolické cirkve u nas. Getsemany :
kirestansky mésicnik [online]. Unor 2008, &. 191 [cit. 2008-07-13]. Dostupny z WWW:
<http://www.getsemany.cz/node/1248>.

"7 Srov. KRAFT, Sigisbert. Liturgické hnuti kdysi - Ziva bohosluzba dnes. Getsemany :
kirestansky mésicnik [online]. Cerven 2005, & 162 [cit. 2008-07-13]. Dostupny z WWW:
<http://www.getsemany.cz/node/747>.

"% Srov. http://en.wikipedia.org/wiki/Liturgical Movement

% Srov. http://en.wikipedia.org/wiki/Revised_Common_Lectionary

28



vnimané veskrze jako ,katolické®, pfipadné alesponi jako ,katolizujici®, tudiz
nezéadouci. Jak vidime, americkd zkuSenost volného trhu ideji a nepteberného
mnozstvi cirkvi a cirkevnich hnuti neni na ¢eské poméry zcela pienositelna.
Ptesto, pojd'me se alesponl ve vyseku zabyvat pravé ji. Mlze to byt 1 pro nés
v mnohém inspirativni!

2.2. Anglikani (v€era i dnes, na cesté i v zakopech)

Snad nejvétSim specifikem anglikanské cirkve je, Ze dlouhou dobu byla
schopna udrzet riizné proudy uvnitt cirkve, aniz by doslo k jejimu rozdéleni.'*’
Na rozdil od kontinentu, kde se reformace stala zalezitosti jednotlivych mést ¢i
knizectvi a kde se cirkevni jednota velice zahy rozpadla nebo, pfesnéji feceno,
nikdy neuskutecnila, zlistala v anglikanismu siln4 vazba jednotlivych cirkvi na
matetskou cirkev (Church of England). Tato historicky podminéna skute¢nost
zajiStuje dobrou soudrznost svétového anglikdnského spolecenstvi (Anglican
Communion) i pfes hluboké rozdily, které mnohdy mezi jednotlivymi cirkvemi
a provinciemi panuji.'?' Tim si oviem anglikanismus zachoval obrovsky
potencial k prostiedkovani, coz si uvédomuje nejen fimskokatolicka cirkev a
protestanti, ale i cirkve pravoslavné, které rovnéz vstoupily do ekumenického
dialogu.'**

OvSem ne vzdy musi byt velky nadzorovy rozptyl vyhodou. Mezi anglikany
nepanuje jednotny pohled na otdzky ohledné kiest'anské iniciace, ba naopak,
oscilace je vskutku nevidana. Od rtiznych modelil tradi¢niho pojeti az po silné
vyznavacské komunity, které ptipravuji dospélé ke kitu v zdzemi malych
skupinek mistniho spolecenstvi, kde se vSichni ¢lenové podileji na piiprave.'*

I to je anglikénska cirkev.

120 1o plati v podstaté az dodnes. Srov. FILIPI, Krestanstvo, ¢l. 52, s. 146—-147 a dale
FILIPI, Cirkev a cirkve, s. 100—-101

12! paradoxnd teprve s pfichodem nového tisicileti ziskala ocefiovana jednota anglikanského
spolecenstvi zna¢né trhliny. K probihajicim kontroverzim s americkou episkopalni cirkvi srov.
http://cs.wikipedia.org/wiki/Anglik%C3%A 1 nstv%C3%AD#Anglik.C3.A1nsk.C3.A9 spole.C
4.8Denstv.C3.AD nebo katolicky zdroj http://tisk.cirkev.cz/ze-zahranici/anglikansti-biskupove-
odmitaji-homosexualni-svazky.html

122 Srov. FILIPI, Kfestanstvo, s. 26-27 a 146-147; zaveéry a spoleéné prohlaseni viz.
http://www.anglicancommunion.org/ministry/ecumenical/dialogues/orthodox/index.cfm

' Srov. napt. dva protichiidné piispévky GRAY, Donald. Baptizing the Nation: The
Problems of Baptism in an Established Church. In HOLETON, David R. Growing in Newness
of Life : Christian Initiation in Anglicanism Today. Toronto : Anglican Book Centre, 1993.
Patterns of Initiation: An Anglican Mosaic. s. 197-199 a HALAPUA, Winston. Adult Baptism:
A Pacific Perspective. In HOLETON, David R. Growing in Newness of Life : Christian
Initiation in Anglicanism Today. Toronto : Anglican Book Centre, 1993. Patterns of Initiation:
An Anglican Mosaic. s. 206-207.
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2.2.1. Vyvoj v anglikanské cirkvi
Revize tradi¢niho modelu kiestanské iniciace je v anglikanismu na potfadu dne
uz téméF Styfi desetileti.'** Usneseni ¢. 25 Lambethské konference z roku 1968
doporucilo celému anglikdnskému spolecenstvi ,,prozkoumat teologii kitu
a konfirmace vzhledem k poslani laikli ve svété a experimentovat v tomto
ohledu*.'®
Pracovni skupina, ktera se zabyvala obnovou cirkevni sluzby, navrhla na
zaklad¢é vyvoje praxe kiest'anské iniciace v riznych castech spoleCenstvi dva
mozné sméry experimentu:' >
1. oddéleni pfistupu ke svatému pfiijimani a konfirmace'?’; ta by se
odloZila do pozdéjsiho ve€ku a méla by spiSe charakter zodpovédného
ptijeti zavazku ke sluzbé ve svété a poslani
2. spojeni vysluhovani kitu a konfirmace u nemluviiat'*®, po kterém by
nasledovalo ,,pfipusténi* k prvnimu svatému pfijimani v raném véku
po patficné ptiprave
Béhem zkouméni a experimentovani se na povrch vynofily dalsi otazky, na
kterych mizeme dobie sledovat, jak teologie souvisi s obnovou liturgie:'*
e kiest déti a dospélych
Podle Davida Holetona je otazka kitu déti predev§im otazkou kontextualni —
ktest déti jako takovy se podobné¢ jako u vétSiny reformatort Sestnactého stoleti
nezpochybiiuje.”** Otazka proménéného kontextu ma v soudasnosti velky vliv

2% Srov. HOLETON, Christian Initiation: An Ongoing Agenda for Anglicanism. In
HOLETON, s. 15.

123 Srov. tamtéz, pozn. 1

126 Srov. CROCKETT, Theological Foundations... In HOLETON, s. 38

27 Pryni svaté piijiméani a konfirmace (bifmovéni) tvofily dlouhou dobu v anglikanismu
jeden celek. Pfijimani eucharistickych zptisobil bylo vazano nejen na vek rozlisovani, ale také
na katechezi, ktera predchéazela konfirmaci. Navrzené rozdéleni by znamenalo dalsi pfiblizeni
fimskokatolické praxi.

128 podobny model uplatiiuje fimskokatolickd cirkev pouze u osob starsich &trnacti let,
pravoslavné a starobylé orientalni cirkve uchovaly tento zpisob kiest'anské iniciace dodnes, i
kdyz zde neni mozné mluvit o ,.konfirmaci“ v poreformacnim slova smyslu. Ke dvéma riznym
modelim kiestanské iniciace vrané cirkvi a ke dvéma odlisSnym vyznamim konfirmace
v anglikanismu srov. CROCKETT, Theological Foundations... In HOLETON, s. 44-48;
k soucasné diskuzi uvnitt anglikanismu srov. BUCHANAN, Colin. Confirmation. In
HOLETON, David R. Growing in Newness of Life : Christian Initiation in Anglicanism Today.
Toronto : Anglican Book Centre, 1993. Confirmation and the Renewal of Baptismal Faith. s.
104-126

2% Srov. CROCKETT, Theological Foundations... In HOLETON, s. 38 a dale s. 43-50

139 Srov. HOLETON, David R., Kiestanska iniciace, Liturgika : zdrojové texty a materidly
[CD-ROM]. Praha : Sit, 2001, s. 26-27. Prof. Holeton vyvozuje, Ze teprve zména kontextu
s nastupem anabaptistti (pozdé&ji baptismu) a zhrouceni kiestanského paradigmatu v zapadni

vvvvvv

generacim reformatord nedostupna.
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na podobu mnoha iniciacnich ritl, které nove vznikaji. Na sklonku stfedovéku
byla v naprosté vétSiné kiténa nemluviata a tomu odpovidaly i provedené
reformy kiestnich rith. Ve zménéném spoleenském kontextu, kdy jsou kiténi
vétSinou dospéli, uz nemusi rity uzptsobené pro kiest nemluviat Vyhovovat.13 !

John Hill se ve svém &lanku pta, jaky ma nyni smysl kiest déti.'"*? Navrhuje, 7e kiest
nemluvnat v post-kfestanském svété znamena pravé toto: pouze pokud dité vyrista
v kfestanské domacnosti, kde si nemtize ptedstavit, ze by nebylo kfestanem, spliuje jeho
kiest pozadavky a implikace prvnich kitt, tak jak je nachazime v Bibli. Obhajuje kiest déti
v situaci, kdy byl zalezitosti konformity, ale vold po proméné ritl a pastoracni praxe
v dobé, kdy je kiest zalezitosti intencionality. Stejné¢ jako mnozi dal$i povazuje kiest
udileny bez rozdilu détem véficich i nevéficich rodi¢i v dnesni dobé za neobhajitelny. '
Kiest malych déti se tedy stava za sou¢asnych poméru spise vyjimkou nez pravidlem.

e vztah mezi kitem a eucharistii
Jde o palcivy ekumenicky problém. OvSem na ktery jsme si sami zad¢lali,
chtélo by se podotknout. V soucasné dobé je citit velmi silna tendence, aby se
ke spolecnému eucharistickému stolu pfistupovalo na zékladé€ kitu. Dokumenty
se snazi reagovat na pohorslivou situaci, kdy dokonce ani v ramci vlastni
cirkve nemohou pokiténi pfistupovat ke spolenému stolu. V anglikdnské
cirkvi je situace o to pikantn&jsi, Ze nekteré casti spolecenstvi konfirmaci
vyzaduji, jiné ne. To se potom tyka nejen détskych udi cirkve, ale i dospélych.
Nemluvé ani o pohostinnosti mezi cirkvemi. Snaha pieklenout tuto situaci je
citit na kazdém kroku. Principidln¢ existuji dvé fesSeni. Nechdme komunikovat 1
nemluviata, nebo je nebudeme kitit. Je myslim jasné, kterou cestou se bude
ubirat vyvoj v anglikdnském spoleCenstvi.
¢ vztah mezi kitem a konfirmaci — jedna se o hlubsi problém nez jestli pfi kitu
mazat nebo nemazat, uzivat kiizma nebo neuzivat. Béhem staleti doslo ke
zmateni vyznamu kitu a konfirmace: ,,Konfirmace [a bifmovani], tak jak je
tradicné provadely cirkve na Zapad¢, obsahuje vnitini a nefteSitelné
problémy.“** | Na poli iniciaénich rit&i se odbornici pokouseji omezit tento
zmatek tim, ze vytvafeji formy, které¢ vyjadiuji koherentni porozuméni
vyznamu kitu a konfirmace...“"*” rozumg;j unifikované rity.'*

Bl Srov. tamtéz, s. 30

B2 HILL, John W. B., What meaning has infant baptism in a post-Christian world?, OPEN :
Journal of the associated parishes for liturgy and mission [online]. Winter-Spring 2001, vol.
46-47, no. 4,1 s. 10—12. URL: http://www.associatedparishes.org/Articles/Article.aspx?id=37

133 Srov. CROCKETT, Theological Foundations... In HOLETON, s. 44: ,Kfest déti je
obhajitelny pouze za predpokladu, ze jsou kitény déti véficich kiestand.” a dale pozn. 15

3% Srov. MITCHELL, Marked as Christ’s Own Forever, In HOLETON, s. 160, prevzata
citace viz. tamtéz, pozn. 34

135 Tamtéz, prevzata citace viz. tamtéz, pozn. 35

138 Tzn. rity obsahujici plnou iniciaci, spojujici kiest, ,,bifmovani-konfirmaci“ a eucharistii
podle vzoru vychodnich cirkvi.
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e role biskupa pfi kiest'anské iniciaci je v anglikanismu stale predmétem zivé
diskuze'?” — fesi se nasledujici otazky:

Je konfirmace integralni soucasti kiestanské iniciace? Je vyhrazena pouze
biskupovi? Jedna se spiSe o pastoracni zalezitost nebo je namisté tradicnéjsi
pojeti spojené s predstavou peceténi a s piijetim dard Ducha svatého? Tam, kde
se zménil pohled na kiest, zménilo se i vnimani role biskupa, z toho, ktery
bifmuje, na toho, ktery kiti...">®

Nastinéné Ctyti teologické otazky uz maji v anglikanismu navrzZena feSeni.
Samoziejmé jejich pfijeti je dalSi dlouhodobou zélezitosti, ktera se muze stat
bolestnym, ptipadné nikdy zcela neukonfenym procesem. Nicméné povazuji
nasledujici smér teologického uvazovani v anglikanismu urcitym zptisobem za
normativni, navic konvergujici s Limskymi dokumenty'*’, proto je zde uvedu.

1. Kfest je znamenim jednoty, zékladni skute¢nosti, kterd nds spojuje
s Kristem v jeho smrti a zmrtvychvstani, pfivtéluje nas do cirkve.'*

2. Dospéli stejné jako déti kiestanskych véficich jsou vhodnymi kandidaty
kitu. Plnost znameni je spatfovana ve kitu dosp&lych a nemluviat.'*'

3. Protoze kiest je svatostnym znamenim plného pftivtéleni do cirkve,
vSechny pokiténé osoby, jakéhokoli véku, by mély byt pfipustény k pfijimani
eucharistickych darg.

4. Role biskupa v kiestanské iniciaci je primarné vztazena k celému
inicia¢nimu ritu, at’ uz sam liturgii predseda, nebo skrze delegovani svého
pfedsednictvi na presbytera (knéze).

5. Posledni bod se tykd konfirmace a dvou zdkladnich vyznami, které se
vni vsoutasné dobé& uplatiuji.'* Principialng se jedna o to, aby stavajici
konfirmace (vyhrazend v anglikanismu pouze biskupovi) byla nahrazena
obnovenim ktestnich slibi v obdobi rané dospélosti a neslouzila jako vstupni
brana ke spoleénému slaveni eucharistic a pfijimani.'* Takové obnoveni
kiestnich zavazki by pak mélo byt jasné odliSitelné od kiestanské iniciace,

7 Srov. FRICKER, Joachim C. The Bishop in Initiation. In HOLETON, David R.
Growing in Newness of Life : Christian Initiation in Anglicanism Today. Toronto : Anglican
Book Centre, 1993. Patterns of Initiation: An Anglican Mosaic. s. 193-196.

¥ Srov. tamtéz, s. 195-196

139 Krest, Vecere Pané, Ordinace — Dokumenty ekumenicke konvergence, Komise pro viru a
fad Svétové rady cirkvi, 1982. Dostupny z WWW: http://coena.edunix.cz/teologie/Lima.doc

1% Srov. CROCKETT, Theological Foundations... In HOLETON, s. 4041

' Srov. HOLETON, David R., Kiest'anska iniciace, Liturgika : zdrojové texty a materidly
[CD-ROMY]. Praha : Sit, 2001, s. 33

"> Srov. HOLETON, Christian Initiation: An Ongoing Agenda for Anglicanism. In
HOLETON, s. 25-26. Prof. Holeton dokonce navrhuje uplné opustit vyraz ,konfirmace*
v anglikanismu a rezervovat ho pouze pro fimsky ritus tj. zhruba ekvivalent ¢eského slova
,,.biFmovani®.

'3 Srov. HOLETON, Introduction. In HOLETON, s. 9
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ktera by po vzoru vychodnich cirkvi mohla probihat pln€ a nerozdélen¢ nejen u
dospélych kandidatt, ale také u déti (nemluvnat).

Toto je, myslim, nejkontroverznéj§im bodem, ktery je sice vedeny upfimnou snahou o
navrat k cirkevni praxi prvnich staleti, ale ktery paradoxné pfili§ ekumenickym snaham
nepieje, prestoze je v souladu s Limskymi dokumenty. Pominu-li odpor nékterych
konzervativné smyslejicich ¢asti (biskupil) a oblasti uvniti anglikanské cirkve, nedovedu si
ani pii nejlepsi vili predstavit, jak by mohlo takové smérovani cirkevni praxe usnadnit
ekumenicky dialog s témi cirkvemi, které praktikuji tzv. ,kiest véficich“. Jejich vyznam
bude nejen v anglosaském svété podle mnohych odhadiéi vzristat,'* proto se mi zda
z hlediska ekumenického snazeni posetilé, snazit se postavit hlubsi jednotu na tak vratkém
zéklad¢. Dovedu si predstavit, ze z druhé strany by tento krok mohl byt vykladan jako dalsi
dikaz upadku vétSinové cirkve, kterd nejenze kiti nemluvnata, kterd nemohou mit sama
viru, ale navic je nechdva pfijimat, kdyz nerozliSuji t€lo a krev Pané. Tato praxe bude
nevyhnutelné vnimana v téchto spolecenstvich jako odsouzenihodné a zavrzenihodna. Proto
si myslim, ze ve svém duasledku udéla ekumenickému hnuti medvédi sluzbu a to hlavné ve
vztahu s cirkvemi, které nemluviata nekiti. Pokud by soucasné s pfijimanim nemluvnat
pokracovala praxe kitu udélovaného bez rozdilu vSem kandidatim, bude to pro mnohé
ptiklad, ne-li dikaz, bezboznosti lidovych cirkvi par excellence. A kdo z lidi, ktefi se dnes
na liturgickych reformach podileji, mize zarudit, Ze to tak v mnohych ptipadech neskon¢i?
Sam bych se k takovému kroku v sou¢asné situaci asi neodvazil.'*

2.2.2. Novodobé kiestni rity

V soucasné dobé¢ se po celém anglikanském spolecenstvi pouziva fada novych
ktestnich rith, které jsou vysledkem obnovnych snah uvnitt anglikénské cirkve.
Liturgickd obnova se projevila pfedev§im v Usili mnohych liturgistl vytvofit
rity kiestanské iniciace, které by vice reflektovaly proménéné spoleenské
pomeéry, postaveni cirkve, vysledky badani a v neposledni fad¢ také zvySené
ekumenické povédomi. Nové rity zacaly vznikat v 70. letech minulého stoleti,
vétSina z nich spatfila svétlo svéta v 80. letech a neustale ptibyvaji dalsi. Jedna
se bud’ o alternativy k etablovanym ritim nebo o ¢asti novych modlitebnich
knih, které postupné vznikaji. Problémem je teologick4 dvojznacnost novych a
starych ritd, které plati na mnoha mistech souc¢asné. Dalsi problém byl mnohdy
s jejich piijetim, eventuelnd schvalenim.'*® Nékteré zistaly bez nsho, jiné se
dlouho pouzivaly ptfipadné¢ dosud pouzivaji na experimentdlni bazi. Jejich

14 Viz. napt. NOSKA, Martin. Novd hnuti v cirkvi a postmoderni spiritualita. [s.1.], 2007.
34 s. Univerzita Karlova v Praze. Evangelicka teologickd fakulta. Vedouci bakalafské prace
Dr. Jan Lachman.

45 Srov. DAVIS, Brian, BROWN, Tom. Child Communion : How It Happened in New
Zeland. In HOLETON, David R. Growing in Newness of Life : Christian Initiation in
Anglicanism Today. Toronto : The Anglican Book Centre, 1993. Patterns of Initiation: An
Anglican Mosaic. s. 188-192.

146 Srov. MITCHELL, Marked as Christ’s Own Forever, In HOLETON, s. 160: ,,...komise
je schopna vytvorit ritus, ktery je p&kné uspotradany, konzistentni a ktery muze byt logicky
vysvétlen. Bohuzel, tato komise vétSinou nema pravomoc schvalit uzivani tohoto ritu. Dalsi
zmény jsou predkladany témi, ktefi takovou moc maji, ale jimz chybi odborna zptsobilost...*
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autofi jsou presvédceni, ze nelze opustit nastoupenou cestu i pies rozli¢né
problémy, které se na cesté vyskytly.'*” PrestoZe jsou novodobé rity pouzivané
v ruznych ¢astech anglikanského spolecenstvi rozdilné a jednotlivé ¢asti fadu
mohou byt nazvany rizng, jejich zakladni struktura se piili§ neméni:'*

Shromézdéni

Bozi slovo

Dotazovani se kandidata

Dikavzdani nad vodou

Kiest

Zavérecné modlitby nebo slaveni eucharistie

Propusténi

Pokud je soucasti kiestniho ritu 1 konfirmace, potom bezprostfedné po kitu
nasleduje pomazani olejem doprovazené modlitbou a vzkladanim rukou. Rity
katechument nejsou zatim pfili§ Casté, ale jiz existuji alternativy k béznému
poradku.

V nésledujici ¢asti nemtizu podat piehled a srovnani vSech v soucasné dobé
pouzivanych kiestnich ritl napfi¢ anglikdnskym spolecenstvim — to by vydalo
na samostatnou praci. SpiSe mi piijde o to ukizat na nékolika piikladech nové
trendy liturgického slaveni kitu a ilustrovat tak vyse fecené. Pro tento ucel
jsem zvolil kiestni ritus kanadskych anglikdnt z knihy Book of Alternative
Services (BAS). Tento ritus reflektuje zavéry Limskych dokumenti.'*”® Uz jeho
zasazeni v knize a postaveni konfirmace ndm o tom mize mnohé prozradit.'™
Pro srovnani jsem pouzil kiestni ritus americkych episkopal (BCP79)."! Jako
zastupce modernich kiestnich ritd mi poslouzil ritus ze souboru soucasnych
anglickych bohosluzebnych knih Common Worship (CW).">* Jako referenéni
material ob&as uvadim starsi kiestni ritus z Alternative Service Book (ASB).">

7 Srov. FLYNN, Kevin. A Survey of Current Anglican Initiation Rites. In HOLETON,
David R. Growing in Newness of Life : Christian Initiation in Anglicanism Today. Toronto :
Anglican Book Centre, 1993. Rites of Initiation. s. 172—173

8 Nasledujici strukturu vykazuji zkoumané severoamerické rity a proto ji zde uvadim.
Predpokladam, ze se ji drzi i dal§i novodobé kiestni rity, které vznikly ve sledovaném obdobi.
Srov. tamtéz, s. 174175

19 Narozdil od alternativni bohosluzebné knihy vydané v Anglii v roce 1980.

150 Srov. BAS, Table of Contents, s. 5 a 6

1 Kompletni vydani The Book of Common Prayer Episkopalni cirkve v USA z roku 1979
je dostupné z WWW: http://justus.anglican.org/resources/bep/bep.htm Prestoze bohosluzebna
kniha americkych episkopall vysla jiz v roce 1979, uzivaji severoamerické kiestni rity mnohé
podobné prvky a viibec maji mnoho spole¢ného.

12 Veskeré texty Common Worship véetnd iniciatnich riti jsou dostupné z WWW:
http://www.cofe.anglican.org/worship/liturgy/commonworship/texts/

133 Jde o diive pouzivany kiestni ritus, jehoZ autorizované uzivani v Anglii pozvolna kon&i.
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2.2.3. Severoamerické pojeti

Je mi jasné, ze anglické a severoamerické rity nereprezentuji celé anglikanské
spoleCenstvi, ale existuji, myslim, dobré diivody pro jejich volbu. Krom¢ dobré
dostupnosti se jednd o to, Ze uvedené oblasti svym zplisobem udavaji ton
vyznamné Casti anglikanského spoleCenstvi. At uz vezmeme v potaz hledisko
historické, ekonomické nebo kvantitativni.

Pokud jde o to kdy a kdo se ke kitu shromazd’uje, vykazuji anglikanské rity
znacny rozptyl. Dnes uz asi neptekvapi pozadavek, ze kiest by se mél slavit pti
vefejné bohosluzbs.">* Zde existuji v podstaté tii moznosti: nedélni eucharistie,
liturgie hodin nebo samostatna kiestni bohosluzba.'”® Bez dalsiho uvedme, e
severoamerické rity uvadéji jako odpovidajici kontext kitu nedélni eucharistii
nebo jiny svatek.'*°

Pokud se ty¢e vhodné doby liturgického roku, doporucené jsou nasledujici
kfestni terminy: velikonoc¢ni vigilie, Letnice, svatek VSech svatych nebo ned¢le
po svatku Vsech svatych, svatek Kitu Pané (nedéle po Zjeveni Pan¢). Pokud se
z pastoracnich divodii slavi kiest v obdobi mezi Letnicemi a slavnosti VSech
svatych, uvadi BAS jesté svatek Proménéni Pané a Povyseni svatého kiize."”’

Uvodni ¢&ast kazdého ritu by méla sjednotit shromazdény lid v jedno
spoleCenstvi, které je ptipravené naslouchat Bozimu slovu. Tomu slouzi uvodni
pozdrav predsedajiciho a spole¢né aklamace lidu'®®, které uzavird ztideni
k modlitbé¢ a ptislusna kolekta.

Nésleduji starozakonni ¢teni, Zalm, novozdkonni ¢teni a evangelium podle
ustanovené¢ho pofadku. Jak americky tak kanadsky kiestni ritus voli ned€lni
resp. prislusnd svatecni cteni. Obecné rity, které upfednostiiuji slaveni kitu
v kontextu ned€Ini eucharistie, preferuji fddna nedélni ¢teni nebo Cteni pro jiny
vhodny kiestni termin. Pfesto poskytuji také vlastni &teni pro prileZitost kitu.'>

'3 Srov. FLYNN, A Survey of Current Anglican Initiation Rites. In HOLETON, s. 176:
»Presto 1 nové sestavené kiestni rity zachovavaji formuldfe pro kiest uskuteénény v nouzi,
ktery se odehrava v pripad¢ Cerstvé narozenych déti v rodinném zazemi.*

35 Srov. tamtéz, s. 175

1% Agenda anglikanské cirkve v Kanadg, Liturgika : zdrojové texty a materialy [CD-ROM].
Praha : Sit, 2001, s. 3: ,Kfest je fadné¢ proveden v ramci slaveni eucharistie jako hlavni
bohosluzby v ned€li nebo na jiny svatek.*

57 Tamté, s. 16: ,Pro kiest se obzvlasts hodi velikonodni vigilie, Letnice, slavnost Vsech
svatych nebo nedéle po slavnosti VSech svatych a svatek Kitu naseho Pana (prvni nedéle po
Zjeveni Pan¢). Doporucuje se, pokud je to mozné, aby se kity ponechavaly na tyto dny nebo na
ptilezitosti, kdy je pfitomen biskup.*

Srov. FLYNN, A Survey of Current Anglican Initiation Rites. In HOLETON, s. 176-177

18 Viz. napiiklad: ,Je... jedna nadéje, kterou k nam vola Biih; ... jeden Biih a Otec vSech.*

139 Agenda anglikanské cirkve v Kanadg, Liturgika : zdrojové texty a materialy [CD-ROM].
Praha : Sit, 2001, s. 17: ,,Modlitby, ¢teni a preface jsou vzaty z ptislusného dne. Jsou-li ¢teni
nevhodna, mohou byt vybrana ze seznamu uvedeného vyse, a prefaci lze pouzit velikono¢ni
nebo letni¢ni.*
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F1oN . M ’ v ’ vroor . r . ™ 1
Pro vybér tadnych &teni se pouziva ekumenického lekcionate (RCL).'®

Kanadsti anglikdnové se priklonili k pouzivani ekumenického lekciondie i ve
farnostech, kde se pii ned&lni bohosluzbé nadale pouziva BCP62.'"®" Ameriéti
presbyteriani se ke stejnému kroku odhodlali az v roce 2006, rozhodnuti plati
od konce minulého roku.'®?

Po ké&zéani pokracuje kiestni liturgie v obou sledovanych ritech pfedstavenim
kandidati. Zajimavou zmeénou je, Zze pokud probéhlo predstaveni kandidat
b&hem katechumenétu (tyka se dosp&lych osob), mize byt nyni vypusténo.'®

Po zieknuti se zlého, zavazku kandidatd, kmotrad a celého shromazdéni
nasleduji v BAS modlitby za kandidaty. V BCP79 nasleduji az po vyznani viry,
které zde predchdzi Zehnanim vody. Pfimluvné modlitby maji formu litanie,
v obou piipadech bezprosttedné nasleduje Zehnani vody. Potradi jednotlivych
prvkil v kanadském a americkém kiestnim ritu se tedy mirn€ lisi. Americky
formulaf navic na tomto misté¢ umoznuje biskupovi, aby konsekroval kfizmo.

Kiest se provadi ve jménu Otce, i Syna, i Ducha svatého ponotfenim nebo
politim vodou.

Po kitu nésleduje oznaceni kiizem na Cele (kiizmem) a modlitba za sedmero
dartt Ducha svatého. Americky ritus preferuje obracené poradi. Rubrika sice
pripousti stejné poradi jako v BAS, ale oddéleni modlitbou je mozna vhodné,
aby nedoslo k zaméné pomazani po kitu se kitem samotnym.

Kanadsky ritus ptivodné koncil pfedanim kfestni svice, nyni je mozné zaver
ritu obohatit o dalsi obfady.164 Americky ritus kon¢i pfivitanim (pfijetim) noveé
pokiténého do shromazdéni (BCP79), nasledujici pozdraveni pokoje uvadélo
eucharistickou ¢ast bohosluzby.

Jako vhodna ¢teni ke slaveni kitu jsou uvedena naptiklad tato:

Ez 36,24-28

R 6,3-5

R 8,14-17

2K 5,17-20

Mk 1,9-11

J3,1-6

Zajimavé je, ze pouze BCP79 verze nabizi také tradicni Mk 10,13—16. Pti vybéru SZ ¢teni
umoziuje vybér ze kteréhokoliv SZ ¢teni velikonoc¢ni vigilie. BAS oproti tomu nabizi pouze 1z
55,1-11.

1 Srov. http://www.commontexts.org/rcl/faq.html nebo Ekumenicky lekciondF ve srovndni
s dalsimi lekcionari. K vydani pfipravil Pavel Hradilek. Praha : Sit’, 2004. 28 s.

' Srov. Book of Alternative Services Evaluation Commission. Final Report to the General
Synod of the Anglican Church of Canada. Toronto : Anglican Book Centre, June, 1995.
Appendix 3, s. 89 a dale srov. http://en.wikipedia.org/wiki/Book of Alternative_Services

12 Srov. http://ecusa.anglican.org/19625_19606_ENG_HTM.htm

1% Jedna se o novodoby dodatek k piivodnimu kiestnimu ritu v BAS, ktery souvisi s dalsim
rozvojem katechumenatu. Srov. Rites of Initiation [online], s. 7 a 21. Nov¢€ dostupny z WWW:
http://www2.anglican.ca/faith/worship/catechumenate/documents/InitiationRites.pdf

164 Srov. tamtéz, s. 22-23
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Urcité stoji za povSimnuti, ze BCP79 uvadi alternativni zavér ritu pro
ptipad, kdy se neslavi eucharistie. Stale se pocCitd s moznosti, ze kiest bude
vysluhovan bez eucharistie. V BAS z roku 1985 tato moznost neni, nicméné po
alternativnim zavéru volala fada uZivateli kiestniho ritu.'®

Dalsi pomérné vyznamnou zménu, kterou pfinesla do novodobé tradice
bohosluzebnych knih ASB, je slouceni kitu dosp&lych a déti do jednoho ritu.'®
Takovy ritus potom obsahuje dalsi instrukce, jak postupovat v ptipadé, kdyz
kandidat neni schopny odpovidat sim za sebe. V pozadi téchto zmén je snad
silici ptesvédceni, ze normalnim a normativnim kandidatem kitu je dospély
cloveék. Zda se tedy, ze vytvareni specidlnich ritd ,,pro ty, kdo jsou zralejSiho
véku*, je definitivné odzvonéno.'®’

Vskutku ne¢ekanou zménou je navrh ritualizované formy pro diktivzdani za
dar ditéte. Je to snad poprvé, kdy néjaky ritus pocita s odlozenim kitu ditéte na
pozdéjsi dobu, at’ uz zjakéhokoli divodu. Zminény ritus odpovidd zméné
paradigmatu ohledné kitu déti a to je zfejmé diivod, pro¢ si podobny ritus nasel
cestu 1 do dalSich novodobych knih anglikdni. Nicméné i na n¢j se snesla vina
kritiky z konzervativnich kruhti a je jasné, ze nékteti by ho v bohosluzebnych
knihach rad&ji neméli.'®

2.2.4. Novou cestou

Z vyse uvedeného zkoumani kiestniho ritu kanadskych anglikani miizeme
vidét Usili o obnovu praxe kiest'anské iniciace v duchu uvazovanych principti.
Jak uz jsem napsal, v 70. a 80. letech minulého stoleti vznikla cela fada vice ¢i
méné obnovenych kiestnich ritli. Nékteré z nich meli moznost alesponl z ¢asti
reflektovat Limské dokumenty, jiné ne. Ztejm¢ z diivodu urcité disperze a silné
rozdilnosti inicia¢nich ritd v rdmci AC vznikla na ptidé IALC snaha o spole¢né
formulovani zasad kiestanské iniciace v dneSnim anglikanismu. V roce 1991
spatiil svétlo svéta findlni dokument Walk in Newness of Life,'® ktery udava
smér, kterym by se méla kiestanskd iniciace v anglikdnské cirkvi ubirat.
Ackoliv mél a mé jako fada podobnych dokumenti problémy s recepci v ramci
tak Sirokého spolecenstvi, jakym Anglican Communion bezesporu je, piesto
bude uzite¢né, kdyz si jeho hlavni zésady alesponi stru¢né shrneme.

1% Srov. Book of Alternative Services Evaluation Commission. Final Report to the General
Synod of the Anglican Church of Canada. Toronto : Anglican Book Centre, June, 1995.
Appendix 3, s. 91-92

1% Srov. http://www.associatedparishes.org/Articles/Article.aspx?id=37

"7 Srov. tamté

1% Srov. Book of Alternative Services Evaluation Commission. Final Report to the General
Synod of the Anglican Church of Canada. Toronto : Anglican Book Centre, June, 1995.
Appendix 3, s. 86

' Walk in Newness of Life: the Findings of the International Anglican Liturgical
Consultation. Toronto : Anglican Consultative Council, c1991.
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a) Obnova kiestni praxe je integralni soucasti misie a hldsani evangelia.

b) Kiest je pro lidi kazdého véku, pro dospélé i déti (nemluviata).

c) Kiest je uplna svatostna iniciace a vede k i¢asti na eucharistii.

d) Katechumenat je model ptipravy ke kitu a kiestni formace.

e) At uz se pii kitu uziva jakéhokoli jazyka, vyznani viry a ktestni formule
by mély nadale zminiovat Boha jako Otce, Syna, a Ducha svatého.

f) Jednou pfijaty kiest je neopakovatelny a jakékoli obnovné rity se musi
vyvarovat nespravného vykladu jako opakovaného kitu.

g) Pastoracni ritus konfirmace mtize byt delegovan biskupem na presbytera

2.2.5. Kritika z vlastnich rad

Asi nejsilnéjsi kritika novodobych kiestnich rith zazniva od lidi sdruzenych
kolem Prayer Book Society.'” Ti se snazi ukazat, e novodobé kiestni rity
zavadi novou kiestni zboznost, kterd nema oporu v tradici BCP, tudiz ani své
misto v anglikanismu.'”’

Nové rity podle PBS zamérné opomijeji otdzku dédi¢ného hiichu, a tim
oteviraji dvefe pelagianské herezi. Kajicné tikony pii nékterych bohosluzbach
uplné chybi, nebo jsou pouze volitelné (kromé popelecni stiedy).

Dovolim si zde odcitovat dva odstavce z Machray Review, které velice jasné
a pregnantné¢ shrnuji namitky ze strany PBS vi¢i novym ritim, které jsou
mnohymi povazovany za dokonalé:

»lato kiestni zboznost je také patrnd v tlaku na pfipusténi pokiténych déti k pifijimani,
k ¢emuz jsme vybizeni velkou silou, ale, jak se obavam, s malo dikazy, Ze vSechny
argumenty pro kiest malych déti jsou zaroven argumenty pro jejich pfijimani; Zze
anglikanska tradice byla v tomto pfipadé neskutecné nekonzistentni a ze pokud posuneme
jejich pripusténi k pfijimani dokud nedosdhnou veéku rozliSovani, vlastné je
exkomunikujeme, kruté je vylou¢ime a to je divod, pro¢ nemame mladé lidi, ktefi by
ptichazeli do cirkve.*

Oteviené odhaleni zamért ,,reformatort v ptipadé konfirmace je dodnes
pfedmétem sporu uvnitt anglikanismu. Neni tedy divu, mnozi zéstupci PBS na
to hlasité poukazuji:

»Navic novy pohled na kfestni zboznost v BAS v sob¢ zahrnuje ptedpoklad, ze musime
zrusit konfirmaci. (Task Force on Confirmation to tak vskutku doporucil.) Oni v podstaté
fikaji, ze konfirmace nema zadné misto a zadné odtvodnéni, pokud je patfiéné docenén
vyznam kitu (kiest samotny).«'"

"% Srov. tamtéZ a dale http://en.wikipedia.org/wiki/Book of Alternative_Services
I Srov. DUNBAR, Gavin. Baptism in the Prayer Book and the BAS. The Machray Review
. a publication of The Prayer Book Society of Canada [online]. 1998, is. 4 [cit. 2008-07-14].
Dosltgpn}'/ z WWW: <http://prayerbook.ca/library/machray/issue4/machray4d.htm>
Tamtéz.
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2.2.6. Common Worship

Za pomyslny vrchol obnovnych snah liturgického hnuti 1ze v matetské cirkvi
anglikanského spolecenstvi povazovat alternativni soubor liturgickych knih a
dalSich materiald Common Worship. Ty mély za tkol nahradit ptedchézejici
alternativni bohosluzebnou knihu k BCP, totiz Alternative Service Book z roku
1980. Mezitim se ovSem zmeénil cely pfistup k ,reformé®, a tak prvni texty
shromazd’ované od 80. let a prvni knihy autorizované v roce 2000 znamenaly
mnohem vétsi zménu, nez by se dalo plvodné ocekdvat. Dlouhy proces
shromazd’ovani, testovani, opravovani a dopliiovani, schvalovani a konec¢n¢
publikace rozsahlého materialu je téméf u konce.

Vice nez o jednu normativni bohosluzebnou knihu se nyni jednd o cely
soubor materialt, ktery je rovnéz dostupny v elektronické podobé¢ a ptipraveny
k tviiréimu uziti ve farnostech a v jednotlivych spolecenstvich. Zachovana je
struktura jednotlivych obradi, ta je ovSem pfistupna urcitym variacim a hlavné
umoznuje uziti alternativnich ¢i dokonce vlastnich textli. Navic poskytuje celou
fadu zdrojovych textd, které je mozno pouzit v riznych castech liturgického
roku a pfi riznych pftilezitostech a n€kolik naprosto novych samostatnych riti,
které maji pfizplisobit bohosluzebny zivot anglikdnské cirkve soucasnym
potfebam anglické spolecnosti.

Tento revoluéni princip se uplatiuje i pfi slaveni kitu. Zajimavé je, ze kiest
najdeme v hlavnim svazku bez konfirmace. Tu nalezneme az v dalSim svazku
Christian Initiation spoleéné s dalsimi rity kiestanské iniciace.'” To vyjadiuje
jednak teologicky posun ve vnimani konfirmace v anglikanismu, ale i neustaly
vyvoj a pokracujici diskuzi k této otazce.

Kiestni ritus v CW se snazi setfit rozdily mezi kitem téch, ktefi jsou schopni
odpovidat sami za sebe a témi, ktefi nejsou schopni odpovidat sami za sebe.
Nicméné pii prezentaci kandidath mulze po otdzce ,,chce§ byt pokitén?
nasledovat svédectvi. Kfestni rozhodnuti alternativné povoluje pouzit tradi¢ni
jazyk ASB. Jinak novy ritus pouZziva soucasny jazyk.

Kiestni liturgie v CW obsahuje narozdil od BAS (ale stejn¢ jako BCP79)
alternativni zakonceni, pokud bezprostiedné po kitu nendsleduje eucharistie.
V tom prtipad¢ konci kirest modlitbami (zakon¢ené modlitbou Pan¢) a poslanim,
které obsahuje zavérecné pozehndni, predani svice a propusSténi. Pokud
nasleduje eucharistie, tvofi poslani vCetné predani rozzaté svice samotny zaver
bohosluzby. Eucharistie se tedy stdva integralni soucasti kiestni bohosluzby,
nicméné stale je zachovana moznost slavit kfest mimo kontext ned€lni
eucharistie.

173 Srov. http://www.cofe.anglican.org/worship/liturgy/commonworship/texts/
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2.3. Luterani (severoamerickeé pojeti)

Jak uz jsem naznacil dfive, situace v severni Americe je z hlediska ekumenické
spoluprace na vyvoji novych liturgickych forem ponc¢kud vyjimecna. A to plati
ritech v pfedchozi €ésti), ale nadstandardni vztahy panuji i mezi kanadskymi
anglikany a luterany, kteii spolu sdileji plné spolecenstvi.'” Dlouhodoba
spoluprace na projektu Renewing Worship vyustila v roce 2006 ve vydani nové
kolekce bohosluzebnych knih kanadskych luterdnti pod nazvem Evangelical
Lutheran Worship.'” Nepiekvapi tedy, Ze lutersky kiestni ritus vzesly z RW'’
ma podobnou strukturu jako ritus kanadskych anglikdni:

Shromézdéni u kititelnice (uvedeni kitu)

Predstaveni kandidati

Zieknuti se zlého

Vyznani viry

Diktivzdani nad vodou

Kirest

Vzkladéani rukou

Oznaceni kiizem [pomazani olejem]

[Obléknuti bilého roucha]

[Pfedani hofici svice]

Ptijeti do shromazdéni (ptivitani)

Ale asi bychom necekali, ze lutersky ritus obsahuje (tfebaZze voliteln¢)
vSechny prvky, které Luther ve své druhé revizi kiestniho ritu zrusil a proti
kterym Bucer ve své Cenzufe BCP namital.'”’

Pokud se tyka pomazani po kitu, najdeme ho v Lutheran Book of Worship'"®,
ackoliv Luther mél na mazani viibec a na zavérecné biskupské pomazani velmi
vyhranény nazor. Podobné jako vétsina reformatord..."”

17 Viz. http://www2.anglican.ca/faith/worship/common-worship.htm, dale k tématu srov.
Filipi, Krestanstvo, s. 146

' Viz. http://www.augsburgfortress.org/worship/evangelicallutheranworship/default.jsp
srov. http://www?2.anglican.ca/faith/worship/plr.htm a dale http://www.worship.ca/ odkaz ELW

176 Holy Baptism and Related Rites. Renewing Worship, Volume 3. Holy Baptism. s. 1-19
puvodné dostupny z WWW: http://archive.elca.org/worship/worship/sacraments/baptism.html
neni v soucasné dobé na uvedené adrese k dispozici, ziejmé kvuli docasnému charakteru
autorskych prav, které se na n¢j vztahuji a které jej uvolnily pro zkusebni pouziti ve farnostech

7 Viz. prvni ¢ast prace kap. 1.1.3.a 1.2.4.

'78 Srov. Mitchell, Marked as Christ’s Own Forever, in Holeton, s. 152—153

7% Srov. cit. viz. pozn. 19 a HOLETON, David R., Kfestanska iniciace, Liturgika :
zdrojové texty a materialy [CD-ROM]. Praha : Sit, 2001, s. 28-29: , Luther: Dovoluji vam
bifmovat, pokud je znamo, ze Bih o tom nic nefekl, a také o tom nic nevi, a Ze to, co fikaji
biskupové, je nepravdivé. Vysmivaji se Bohu, kdyz tikaji, ze jde o Bozi svatost, zatimco je
pouze o lidsky vynalez. O manzelském zivoté (1522)“
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v ;. . , foo nelr . VT |
Soucasné rity severoamerickych luterand uziti oleje znovu ocetiuji..." ™

Z Gvodnich poznamek k ritu je zfejmé, ze se jedna o novodoby ritus plné
ktest'anské iniciace, ktery pocita se slavenim kitu v ramci hlavniho ned€lniho
shromazdéni v kontextu hlasaného Slova a eucharistického stolovani.'™!

Zbyva jesté zodpoveédet otazku, jak to, Ze se nékteré diive odmitnuté formy
znovu objevuji a pokladaji za nosné. David Holeton to vysvétluje nasledovné:
kfestni rity obsahovaly prvky pivodné zamyslené pro dospélé (a déti), které
byly srozumitelné samy za sebe, kdyz byli kiténi dospéli, AVSAK které se
staly neprihlednymi (,,temné a nicnefikajici obfady*), kdyz byly vztazeny na
déti... tj. rity zGstavaji, ale ztraceji svlj vyznam, protoze jsou vykondvany u
nepiimétenych kandidati — bud’ pouze u déti, nebo dokonce u nevéFcich.'®

K vyznamu jednotlivych c¢asti ritu uvedu jeSté jeden komentéi: , Protoze
obrazy kitu jsou tak bohat¢, liturgie zacaly rychle pouzivat rozmanité symboly
a znameni/konani k interpretaci bohatstvi milosti Boziho jednani ve kitu. A tak
nalézame v kiestnim konani nejen pouziti vody, ale také kiizma, vzkladani
rukou, pfedavéani svétla a kiestniho roucha. Bylo by nespravné propijcovat
témto starobylym obtfadiim néjaky zvlastni vyznam nebo ucinnost nezavislou
na vyznamu kitu jako celku.*“'™?

Na zavér jesté uvedu dalsi prvky liturgické obnovy s né¢kolika poznamkami:

Obnoveny katechumenat.

V této praci jsem se témer nezabyval obnovenim katechumenatu, ackoliv
tvotfi jeden z hlavnich prvki liturgické obnovy v proménéném spolecenském
kontextu, ve kterém se vétSina zapadnich cirkvi nachazi. Snad kazdy z vySe
uvedenych novodobych ritl obsahuje dodatky nebo provizorni opatfeni nebo
alternativni pojeti v pfipad¢ probihajiciho katechumenatu — pted kitem.
Vyznamné se tim méni i obsah kfestnich riti samotnych, napf. vypada
prezentace. Nicmén¢ jsem piesvédceny, ze jakkoliv pozitivni je dopad pred
kiestni ptipravy v post-kfestanském svété, z hlediska ktestnich ritd podporuji
nezadouci dichotomii kitu dospélych a nemluvnat. Pti zachovani benevolentni
kiestni praxe v pifipadé nemluviiat mi dukladnd kiestni ptiprava dospélych
nedava piilis smysl.'™ Myslim, e potom je reptani tfeba i ze strany
katechumenti opravnéné.

'8 Srov. Holy Baptism and Related Rites. Renewing Worship, Volume 3. Holy Baptism. p.
3. Podrobngjsi vysvétleni mizeme nalézt v sekci Castych dotazti webového archivu ELCA
[Evangelical Lutheran Church in America]: http://archive.elca.org/worship/faq/liturgy/oil.html

81 Srov. Holy Baptism and Related Rites. Renewing Worship, Volume 3. Holy Baptism. 2,
Notes on the Rite, s. 1 a 19

"2 Tuto myslenku jsem ziskal z piednasek prof. Holetona i ze soukromych konzultaci.

'8 Crockett, Theological Foundations... In Holeton, s. 41: Report of the Confirmation Task

'8 Ptisngjsi praxe piedpoklada obdobi formace pro rodice, ktefi zadaji o kiest ditéte. Srov.
The Toronto Paper on the Catechumenal Process: ,,...pokud je uchaze¢ nemluvné, méli
bychom pomahat rodic¢im v pfipravé na opétovné potvrzeni jejich vlastnich kit (protoze oni
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John Hill, jeden z hlavnich motori obnoveného katechumenatu v Kanadg¢, si
nedavno polozil otdzku, co se miizeme naucit o ziskavani uc¢ednikti ze zptisobu,
jakym to ¢inil Jezis. Odpoveéd’ je zarazejici: ,,Prekvapivée, ve vsi praci, kterd se
v cirkvi pfi obnové katechumenétu az do dnesniho dne ud¢lala, bylo, myslim,
pozoruhodné malo vytézeno z JeziSova zplsobu ziskavani ucednikl. Ve své
praci Making Disciples jsem se o tom sotva zminil.“'** To je od &lovéka, ktery
stvofil mnoho riti pro katechumeny, samo o sobé omracujici vyznani. Je jen
k vétsi Bozi slavé a ke cti tohoto renomovaného odbornika v oboru, ze dosel
k takovému zavéru a vydal se znovu na cestu.

Nové usporadani liturgického prostoru.

Dalsi oblasti obnovy liturgie, kterd mé bezprosttedni vliv na slaveni kiestni
liturgie a prozivani kitu je architektonické uspotfadani prostoru, ve kterém se
kfest odehrava. Existuji ukazkové 1 odstrasujici ptiklady. V souvislosti
s obnovenym prozivanim kiestni symboliky bych jmenoval alesponi centralni
umisténi kititelnice nebo pouziti takovych stavebnich prvkd, které umoziuji
hojnéj$i pouziti vody (nejlépe tekouci) pifipadné celé ponofeni kiténce.
Nanestésti jsou tyto stavebni upravy casto velmi ndkladné a na nékterych
mistech (napt. pamatkové chranéné objekty) dokonce nemozné.

Rehabilitace symbolického jednani.

Rana cirkev pouzivala pfti liturgii symbolické vyjadfovani. MySleni mnoha
reformatord bylo orientované na text — konsensus je mozny, ale hleda se zatim
pouze na verbalni tirovni. Symbol poskytuje $ir§i moznost identifikace, protoZe
je narozdil od textu jazykem zakladnim. OvSem identifikace je nemozné nebo
pfinegjmensim znacné ztizend pro ty, kdo se pohybuji na roviné textu a tam
hledaji konsensus, nenechaji promluvit symbol vlastnim jazykem, maji
postavenou bariéru, ale nékdy se neubrani, a ta se sama protrhne, coz
poukazuje na hlubsi zkuSenost, vétsi silu symbolu a symbolického jednani,
kterému az kriticka reflexe vrati jeho dfivejsi — Casto na okraji vyhrazené —
misto.

zastupuji dité pii slibech a protoze oni pfebiraji zodpovédnost za formovani viry ditéte)
CatechumenalRites: ,,Kdyz je pfijeti do kiest'anského zivota [katechumenatu] pozadovano pro
nemluvnata nebo malé déti, rodice mohou odpovidat za né. [Protoze] ,,oni sami vstupuji do
obdobi formace s vyhledem na opétovné potvrzeni své vlastni kiestni smlouvy a [do obdobi]
hledani Boziho vedeni pfi kfestanské vychoveé svych déti.

'8 HILL, John W. B., Making Disciples the Way Jesus Did : René Girard and the Future of
Baptismal Catechesis. OPEN : journal of the associated parishes for liturgy and mission
[online]. 2006, Pentecost edition. Dostupny z WWW:
<http://www.associatedparishes.org/Articles/Article.aspx?id=1>
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Zavér

Na zéavér si dovolim odpovédét na otazku, ktera stidla u zrodu myslenky mé
prace a kterd byla ¢ervenou niti celého mého usili. Totiz, je-li souc¢asné hnuti
liturgické obnovy ekumenické ve své podstaté a v nejsir§im smyslu slova.

Po prostudovani celé fady knih a z osobni zkuSenosti s Zivotem 1 praxi tzv.
liturgickych (rozuméj tradi¢nich) i neliturgickych (rozuméj téch, které vlastni
normativni tradice — véetné¢ zavaznych liturgickych forem — teprve utvareji)
cirkvi a spolecenstvi se neubranim dvojakému tvrzeni, Ze odpovéd’ nemiize byt
jednoznacna.

Na jedné stran¢ piisobi hnuti liturgické obnovy jako svornik mezi tradi¢nimi
cirkvemi, které spojuje zdjem o liturgii a jeji podobu. Zde bychom mohli
jmenovat celou fadu pozitivnich vysledk.

Na druhou stranu — a to pokladam za vlastni pfinos této akademické prace —
muze snaha o urCitou unifikaci a kodifikaci liturgicky spravnych forem
vzbuzovat odpor u piislusnika cirkvi, ktefi toto bohatstvi liturgické tradice
nesdileji. Namnoze vSechny snahy o obnovu liturgie povazuji, jak uz jsem
zminil v ¢eském kontextu, za ,,katolické* nebo alespon ,,ka‘tolizujici“.186 Tento
Casto téme¢f iraciondlné zastavany postoj ptislusniky urcitého typl cirkvi ma
své hluboké teologické a historické diivody.

Pokud bych tedy mél vést délici ¢aru mezi pfisluSniky raznych cirkvi,
cirkevnich uskupeni a dalSich utvari, které maji spiSe charakter spolecenstvi,
hrubé rozliSeni by ukazovalo, Ze zastinci a oponenti soucasné liturgické
obnovy se d¢li podle bodu navratu.

Jednd se podle mého nédzoru v ekumenickém hnuti o Siroce opomijeny
problém propagované liturgické obnovy. Uz samotny navrzeny termin nemusi
byt pfili§ srozumitelny, proto se u n¢ho zastavim.

Znovu pfipominam, ze se nejedna o vyznamné polarizace uvniti jednotlivych cirkevnich
utvard, které jsou samy o sobé velmi vyznamné a casté. Jejich podstata lezi v jiné oblasti,
ktera je v ekumenickém prostfedi Casto tematizovana, Gc¢astnikiim dobfe zndma a Siroce
diskutovana. J4 mam na mysli hranici, ktera se tykd mnohem vice cirkevnich typQ, nez
jednotlivych spolecenstvi.

Je zfejm¢ dédictvim osvicenstvi stejné jako upiimné touhy kiestanti byt
vérni svym kofeniim, Ze se vSeobecné prosadil — a to mezi obéma skupinami —
navrat k pramentim (ad fontes). Jenze zde podle mého nézoru vzajemnd shoda
a usili o jednotu kiestant (v prvni fad¢€) potazmo jejich liturgického konani
(v druhé tade?) konci. Obé velké skupiny se totiz lisi v obdobi, které povazuji
pro sviij vyzkum za normativni, li§i se v bodu navratu.

'8 Rozuméj natlakové ze strany katolické cirkve resp. priklangjici se ke katolickému pojeti.
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Zatimco cirkve a spolecenstvi evangelikalniho typu povazuji za zlaty vék
dobu apostola (12+1), tedy ptimych svédkl JeziSova plisobeni a jeho vlastnich
ucednikd, hnuti liturgické obnovy hleda (z pochopitelnych divodl) inspiraci
predevsim v dobé statem etablované cirkve po konstantinovském obratu.'™’

Hodnoceni obdobi po konstantinovském obratu se u obou skupin vyznamné
1181, a to pak zplsobuje fadu problémi pfi prosazovani liturgické obnovy jako
motoru ekumenického hnuti.

Z uvedeného tusime, ze se jedna primarné o historicko-teologicky problém.
Je také zfejmé, jak hodnoceni jedné epochy déjin kiestanstva ovlivituje postoje
soucasniki pfi hodnoceni soucasné liturgické obnovy.

Z praktickych diivodi bych shrnul postoje ptislusniki zminénych cirkvi do
nasledujicich pomocnych kategorii:'**

a) indiferentni — pokud jsem se se snahami o liturgickou obnovu osobné
nesetkal, nezajima mé, co si to tam ty ,,katolici® kuti, stejn¢ jde nejspis pouze
,,0 lesténi mosazi na Titaniku*'®

b) agresivn&-obranaisky — katolickd cirkev'® se nas vzdy snazila dostat zp&t
do svého lina a kdyz se ji to nepodafilo pomoci nasili ani presvédCovani, snazi
se nds nové podmanit a zotro€it alespoil prostfednictvim své pochybné
liturgie™"

c) teologicky-ostrazity — jelikoz vné&jsi podoba slaveni neni pro tyto
osvicené kiestany tak dilezita a jelikoz jejich postoje jsou méné predsudecné,
zamétuji se pii svém setkani s ,,liturgii* na teologickou spravnost toho, co bylo
feCeno a opravdovost toho, co bylo vykonéno — pohltit atmosférou liturgie se
nechdvaji zcela vyjimecné

d) sympatizujici — velmi ziidka se objevuje postoj ocenéni dil¢ich prvka
liturgie, ktery vede k pravidelné participaci. Zminil bych naptiklad prostor ke
ztiSeni, relaxaci, oproti dramatickym evangelikdlnim shromazdénim ocenuji
jistou nendro¢nost, pasivitu a atomizaci; rozmér spoleCenstvi a sounalezitosti
s ostatnimi slavicimi vnimaji (z pochopitelnych divoda) opét zcela vyjimecné.

187 7Zde odkazuji na praci Martina Nosky, Transformace eucharistie ve ctvrtém stoleti, ktera
srozumitelnou formou pfibliZzuje zmény ve slaveni eucharistie a jejich souvislost s proménou
kiestanstvi ve statni naboZenstvi. Dokument je dostupny z webu teologického mésiéniku
Getsemany na adrese http://www.getsemany.cz/node/818. Na otazku, proc je prvni tisicileti pro
fadu cirkvi smérodatné, odpovida z hlediska ekumenické eklesiologie Pavel Filipi. Srov.
FILIPI, Cirkev a cirkve, s. 67 a dale zejména kapitoly 3 a 4.

'8 Typologie postojii, ktera nasleduje, vychazi z vlastni zkugenosti.

Jedna se o autentické postoje, které maji spole¢ny jmenovatel, ze katolickd, zde rozumé;j
vseobecna, cirkev se hluboce myli v podstatnych vécech, proto ani upfimné minéné dil¢i snahy
nepovedou ke kyzenému vysledku.

19 7de rozuméj skute¢nou fimsko-katolickou cirkev, ktera se konstituovala po Tridentském
koncilu.

P! Rozligovani mezi katolickou msi a jemn& propracovanou ekumenickou liturgii je ¢asto
pod rozliSovaci schopnosti zastancti uvedeného postoje.
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e) ocenujici — tento autenticky zastavany postoj vyzaduje piekrocit vyse
uvedena stadia a podle mého nazoru vede u evangelikalniho kiest'ana ke krizi
identity, v praxi jsem se snim u lidi pevné zakotvenych v evangelikdlnich
sborech téméi nesetkal, disledné ocenéni vSech prvki a rozmeérit tradic¢ni
liturgie povazuji u t&chto lidi za naprostou raritu'*

Odpovéd’ na otazku, kterou jsem si polozil v uvodu zavérecné Casti, tedy
skutecné nemtze byt jednoznacna. Sam bych se pfiklonil k tvrzeni, Ze tradi¢ni
liturgie se mize stat svornikem kiestanii riiznych vyznani jen velmi obtizné.

192 ~ ¥ v . sz M : ’ o ’
Moznost piekrocit uvedené bariéry umoziuje snad jen moudrost od Boha, sila ptisobeni

Ducha, z lidské strany pak odstranovani predsudkul, vzdélavani a hlavné Zivot v pravde, lasce a
upiimnosti, jez mohou ,,pfesveédcit™ i ,,nepresvédcené*.
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Seznam zKkratek

AC  Anglican Communion

ASB  Alternative Service Book

BAS  The Book of Alternative Services

BCP  The Book of Common Prayer

CW  Common Worship

ELW Evangelical Lutheran Worship

IALC International Anglican Liturgical Consultation
PBS  Prayer Book Society

RCL Revised Common Lectionary

RW  Renewing Worship
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