Oponentsky posudek na bakala¥skou praci
J. SAMIEC: ROZVAZOVANI O POTRATU V PASTORACNI PRACI

Tato prace mé rozsah 49 stran a neni d&lena na teoretickou a praktickou &4st. Seznam
literatury obsahuje 14 tituldi, v&t$ina z nich Jsou sekundérni a populérni prameny a dalsi zdroje
internetové, nékteré jsou uvedeny dvakrat. Citace z internetu, které autor pouZivd, nejsou
uvedeny v seznamu literatury (napf. Clanky z idnes.cz). v préci jsou pravopisné chyby, obéas
se objevuji t&zkopadné formulace.

Autor si klade za cil prace vytvotit manual pro pastoraéni pracovniky. V praci se mu
viak daff pouze &astené shromazdit material k tomuto manuélu, dél se nedostava. Préce je
Clenéna logicky, &lenéni vsak neni uplné. Chybi zde kapitola vénovand pastoraéni praci,
jejimu vymezeni a metoddm. RovnéZ zde neni uvedeno, jaké metody sociélni a pastoraéni
prace jsou vhodné pro praci v této oblasti. Je pak obtizné aplikovat informace z ostatnich
kapitol pro pastora¢ni praci, jak to uvadi titul. Nejlépe je zpracovan piehled organizaci, které
se vénuji této problematice. Kapitoly vénované historii, etice a pohledu cirkvi jsou povrchné
zpracované, chybi odkazy na k literaturu, (autor vychazi z jediné uéebnice etiky a jediné
ucebnice kfestanské etiky). V téchto kapitoldch rovn&Z chybi vymezeni principd, podle
kterych lze hodnotit vydafené chovéani. Autor se snai podat diskusi o tom, kdy lze plod
povaZovat za lidskou bytost, neuvadi viak, k éemu tyto argumenty maji slouZit. Je to opravdu
tak, Ze se klientky rozhoduji podle toho, jestli povazuji plod za lidskou bytost? V disledku
pak neni jasné, jak se tyto informace daji aplikovat v pastoraéni praci. Indikace potrati,
predevSim kriminologickd, eugenickd i ostatni jsou odbytd jednim odstavcem, coz je
vzhledem k §iii a sloZitosti problematiky zcela nedostatecné a nepiesné.

Postabortivni syndrom je popsin rovnéz nepresng, autor popisuje velmi nepfesné
stresovou a traumatickou reakci, které vzajemné michd. Neni mi také jasné, pro¢ je zafazena
kapitola o potratovém terorismu a Liboru Halikovi, a neni uvedeno napi. hnuti potratovych
klinik na lodich. Ani zde neni jasné propojeni s tématem prace — pastoralni praci.

Autor také viibec nereflektuje silny ideologicky podtext celé problematiky a tim ho
neni schopen ve své praci eliminovat nebo alespoti pojmenovat.

Autor dobre nakroéil k cili préce, ale zistal stat n&kde v poloving. Je $koda, Ze si nedal
vice prace s praci s literaturou, které je v piehledu uvedeno velmi mélo. Prokazal schopnost
shromazdit informace, ale uz ne tolik schopnost kritické prace s nf a jejich aplikaci do praxe.
Na zakladé toho praci doporucuji k obhajobg a navrhuji hodnoceni D — E,

Otdzky k obhajobé:

4 Co je pfesn& minite pojmem odugevnéni?

4+ Jaké etické principy a Jakd argumentace je pouZivana v souvislosti shodnocenim
dovolenosti interrupci?

4+ Jaké metody socidlni a pastoraéni prace se pouzivaji pfi praci v oblasti interupci?

= Jaky je V43 nazor na dovolenosti potrat(i a pro&?

- Jaka etickd dilemata podle Vas musi fegit pracovnici v praci uvedenych organizaci?

V Plzni 30.12.2007 Mgr. Vojtéch Sivek



