Abstrakt

Problematika prav na ochranu osobnosti fyzické psmiby individuality a suveréna
je nejen v sotasné dob skute&n¢ aktualnim tématem, které reflektuje &my v souvislosti s
udalostmi postupného spoenského i politického vyvoje spéleosti Ceska republika se po
roce 1989 vlivem zrn politického prosedi vydala nelehkou cestou fepgny
spol&enskych a ekonomickych vztahPrava na ochranu osobnosti se tykaji kazdé fgzick
osoby jiz ze samé podstaty jeji existence, tudidjimaji vyznamné misto v systému
obcanského prava, které jim garantuje dostade a efektivni ochranu praéstinictvim svych
nastrofi ochrany, pedevsim tedy prosdnictvim ochrany soudni. Nutno vSak konstatovat, 7
spole&enské vztahy jsou natolikiznorodé a tedy ani neni mnohdy v moci zakonodarce
taxativni pravni Upravou postihnout veSker&ipéni ¢lovéka. Tato nedokonalost ke
samozejm¢ znamenat, Ze pravni normy jsou mezeroissto nejednozitaé a systémav
nepropracované. Zpracovani této disarigorace osstluje skut€nost, Ze problematika prav
na ochranu osobnosti dosahuje Sirokého rozsahoy kédvek, fyzicka osoba, jiz ¢ tato
prava, sam je elementarnim objektem evgatelného lidského zkoumani jiz po tisicileti, Ze

neni ji mozné komplexnpostihnout pouze v ramci disefité prace.

Ve své praci jsem se proto zabyvala podstatnymekdgpéto problematiky. Nejprve
bylo nezbytné zattit se na vSeobecné teoretické otazky prav na oalmaobnosti a vymezit
nekteré pojmy, s nimiZz se lze v této oblasti setleasice pojem osoby a lidské osobnosti.
S ohledem na tradici a smysl prav na ochranu osibjsem se zaila na jejich Gpravu
z pohledu obecného historického vyvoje tak i vrandeského pravniho prdsdi.
Signifikantni rozvoj pravnich Uprav ochrany osolinasoblasti mezinarodniho prava lze
sledovat pochopitetnv obdobi po druhé stové valce v dsledku toho i v ramci pravnich
Uprav jednotlivych stét Podrobsji jsem se ¥novala praum na ochranu osobnosti
v systému angloamerického prava, konkfétre Spojeném krélovstvi Velkd Britanie a
Severniho Irska a seasré ve Spojenych statech americkych, poté v kontieiméasystému
prava pravni Upravwve Francii a Nmecku. Stzejnicast mé disertai prace je pak zatena
na ¢eskou pravni Upravu prav na ochranu osobnosti Kgziosoby, na jejich zakotveni
v Ustavriépravni rovirg a zejména pak v rownzakonné, v oblasti prava énského avsak i

dalSich pravnich odtvi dophujici komplexnost pravni Upravy této problematiky.

Byla provedena analyza vSeobecného osobnostnilva prabjektivnim smyslu i ve

smyslu subjektivnim a dalSi podstattést prace byladnovana subjekim, jimz swdci tato



prava. Pestoze vSeobecna osobnostni pravé gatejvyznamgjSim prawim lidské osobnosti
jako suverénatbec, jimZ stat garantuje ochranu a zaja jejich plnohodnotny rozvoj, i ve
vyspilych demokraciich vyvstavaji situace, kdy je ve lefimosti nezbytné vSeobecna
osobnostni prava omezitesky pravnitad zakotvuje omezeni osobnosti prav na ochranu
osobnosti fyzické osoby, kterdighazi v ivahu pouzeecundum legem zakonem stanovenych
podminek, tedy k omeze#i zasahu do vSeobecného osobnostniho prava fyziskby je
mozné pouze na zakkadvoleni jako projevu svobodnéile fyzické osoby a vifpadech
konkrétre de lege lata stanovenych alanskym zakonikem a dalSimi pravnintie@pisy.
Predmetu vSeobecnych osobnostnich prav byaowvana nasledujici kapitola. Z dikce ust. 8
11 o. z. je rejmé, Ze jednotlivé dil hodnoty vSeobecného osobnostniho prava, jsou
vymezeny demonstrativnim @gobem progednictvim generdlni klauzule, je nutno mit na
zieteli, Ze pedmét vSeobecnych osobnostnich prav vsak timi@iem neni zdaleka vgrpan,
nejedna se oumerus clausus. V dalSim vykladu jsem se proto zéiita vzhledem k rozsahu
tohoto redmetu pouze na vybrané dilhodnoty osobnosti fyzické osoby, konkrétra pravo
na €lesnou integritu, pravem n&est a lidskou dstojnost, prdvem na soukromi a kéme
pravem na jméno. VSeobecna osobnostni prava jdoypm@dva subjektivni povahy wipad
neopravinych zasai ve forn® ohroZenici porusSeni &hto prav chr&na obecnymi i
zvlastnimi pravnimi progedky ochrany, ficemz jadro této ochrany, jiz se dostalo
podrobného pohledu, sgiwa v ochrad poskytované organy aplikujicimi pravo, tedy ocléran
soudni, nebdu nezavislého soudu se Ize domahat ochranyipdysttvim Zaloby negatorni,
restititni a satisfaéni, diky niz mohou byt uplagny specifické naroky doené fyzickeé
osoby v podo® moralni ¢i finanéni satisfakce. Pr&vurceni vySe finatini satisfakce za
neopraviny zasah do osobnosti fyzické osoby je zalezitesthé Uvahy rozhodujiciho
soudce v zavislosti na povaze a okolnostech kon#rétgipadu ade lege ferenda je na mist
vyieSit duplicitni uplatovani narok na nahradu Ujmy na zdravi z titulu nahrady Skody a
ochrany osobnosti. Lze tedy dopdituopustit sodasné pojeti Skodge lege lata v souladu

s nalezem Ustavniho soudiR ze dne 4. 5. 2005, sp. zn. Pl. I§04, v #mZ smérem k
zakonodarci ztraziuje, Ze z legislativniho hlediska by bylo spr&ghopustit stavajici pojeti
Skody jako majetkové Ujmy a pokladat za Skodu iuipaniklou misobenim naétesnou a
duchovni integritu poskozeného. Podle smné tendence v oblasti deliktniho prava
v souladu s principy evropského deliktniho pravaygno Skodu pojimat jako majetkovou
nebo nemajetkovou Ujmu na zajmu clird@m zakonembDe lege lata se jevi jako spornym
vztah mezi ust. § 444 odst. 3 a § 13 0. z. tzrskodrenim specifikovanych osob \ripact

usmrceni osoby jim blizké a nahradou nemajetkougy a zasah do prava na soukromi a



jeho sféry rodinného Zivota. V této souvislostdsioluji poukazat na fragmentarnost Upravy
prava na soukromi v Listénzakladnich prav a svobdd/e vztahu k tircim piipravovaného
soukromopravniho kodexu je nutmater alia vyzdvihnout v prvéfad zarazeni rodinného
prava do obanskeho zakoniku, a v drurek je novem explicitni zakotveni prava na ochranu
soukromi ust. 8§ 87, kde je priatnictvim generalni klauzule vét¥ prvni vysloven obecny
zékaz zasahdo soukromitlovéka bez jeho svolentii bez zdkonnéhoivodu, z dikce ust. §
87 plyne demonstrativni vt zakdzanych neopr&mych zasalh do soukromi.
Tvurci piipravovaného ofanského zakoniku se zaéii na problematickou otazku
(ne)proméitelnosti nahrady nemajetkové Gjmy v geith v gipact neopraviného zasahu
do osobnosti fyzické osoby, ktera byedmetem ¢etnych disputacije lege ferenda v souladu
se zmignymi principy evropského deliktniho prava je nerti@ga Gjma povazovana za druh
Skody, tudiz pravo na jeji nahradu v geich neniiZze Zistat v rdmci Upravy zavaik delikii
neproméitelnym. Za¥rem lze konstatovat, Ze pravni Uprava vSeobecngobrmstnich prav
je v sowasnosti na urovni @lanského zakoniku paimé skromna, nicménje dotv&ena i
pod vlivem ESLP judikaturou Ustavniho soudiR i Nejvy3siho souduCR. Jsem v3ak
preswdéena o tom, Ze oblast prav na ochranu osobnostt@ik citlivym, diskutovanym a
rozsahlym tématem, neb@raw v této oblasticasto dochézi k ostrym kolizim etickych,
nabozenskych a pravnich otazek, Ze praméto problematice nas v budoucrieka

v souvislosti s fipravovanym kodexem, rozvojem telekomurikich i jinych technologii, ale

také vzhledem k variabititidského Zivota mnoho zajimavého.

1¢l. 7,10 odst. 2 a 3, 12, 13 a 32 odst. 1 Listiny.



