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Kritéria hodnoceni (interpretace hodnotici stupnice viz dale) l 1
Formalni Grovei zpracovani price

Struktura prace a logickd ndvaznost jednotlivych Castiprace X
Abstrakta kli¢ova slova X
Dodrzeni rozsahu prace X
Jazykovi troveft prace (stylistika, gramatika, odbornd terminologie) X
Grafické zpracovani textu, tabulek, grafia obrazki (vE. ¢islovani) X
Prace s literaturou (zplsob citovani v textu, seznam pouzité literatury) 4
Ptehled problematiky 1
Vybér a vymezeni tématu X
Vybér a zpracovani bibliografickych zdroji X
Analyza a interpretace nastudované literatury

Metodologie prace 1
Stanoveni cile price, piip. otdzek a hypotéz vzhledem k pozZa dované ndroénostiprice X
Metodologie price (popis, ndvaznosta adekvitnost zvolenych postupt)

Vyuziti praktickych zkuenosti (kvalita provedeni vy3etfeni a/nebo terapeutické X
intervence)

Diskuse, zavéry a doporudeni 1
Schopnostanalyzy a interpretace teoretickych poznatkil X
Schopnostanalyzy a interpretace vysledki praktické Sdsti price

Schopnost kritické analyzy zvolenych postupil 54
Formulace zavéri a doporuceni X
Piinos a originalita prace 1
Originalita a inovativnost prace X




L()éekfi vany pfinos price pro praxi, studium ’ X l ] [ j

Stupnice:

l splnéno bez vyhrad vveerpdvajicim zpisobem

2 splnéno, nedostatky neovlivigji podstamé celou prici, zejménn vysledky

3 splnéno s vyrazngjgimi, ale ne kritickymi nedostatky

4 nesplnéno

Celkové hodnoceni v daném kritériu:
(primér hodnoceni dilgich kritérif)
Pii hodnoceni 4 v jednom z 5 kritérii Je automaticky price nedoporucena k obhajobe,
Formalni troveri zpracovani price 1
Piehled problematiky 1
Metodologie prace 1
Diskuse, zivéry a doporudeni 1
Prinos a originalita prace 1
Klasifikaéni stupnice:

Vyborng Velmi dobie Dobie | Neprospél
X

Praci hodnotim vyse uvedenym klasifika¢nim stupném
a doporucuji ji k obhajobé.

Slovni komenta¥ k hodnoceni price (doporucens délka max. 300 slov):

Predkladand bakalaiska prace se vénuje klinicky vyznamnému téma vné&jsich pamétovych strategii, které
Je vhodné zpracovano. Z formalniho hlediska je prace zpracovéna na nadprimérné Grovni, Jazykova tiroveri
prace je na vyborné trovni, odborna terminologic je sprivng pouzita, v textu Jsou v mal¢ mife pfitomny
preklepy, coz viak nesnizuje kvalitu price. Pouit4 literatura je vhodné zvolend, ocetiuji Cerpdni zejména z
primdmich zdrojii a zahrani¢ni literatury. I tak by bylo vhodné nékteré internetové zdroje nahradit
primdrnimi (nap#.; Beskydské rehabilitagni centrum Celadnd, 2021). Citaéni norma je v prib&hu textu
dodrzovina, pozor na chybn¢ uvddéni citaci v textu az za koncem vity.

Teoreticka ¢ast bakaldiské prace je zpracovéna velmi kvalitné, s ohledem na téma prace by bylo vhodné
detailngjsi rozpracovani kapitoly ,,Diagnostika poruch paméti, Navic prevzata tabulka & 3.5.2.1 neni
uvedena plnd, coz v textu neni oduvodnéno, a opomiji se tak wSpecifické testy paméti®, které jsou v
klinické praxi vyuZivany nejcasteji. Naopak jsou zde zmifloviny obecné screeningové metody, jejich
dileZitost v ramei diagnostiky poruchy paméti je mala.

V prakticke &asti jsou predstaveny dvé terapeutick¢ kazuistiky a jednosmémy preklad Multifaktorialniho
pamétového dotazniku (MMQ). Tato &ist prace je rovnéz kvalitné zpracovand. Pro lepsi pfehlednost by
bylo vhodnéjsi cast Metodologie prace strukturovat, napr. rozd¢lit do podkapitol (Metody, Preklad
dotazniku, Terapie). V ramci zpracovani kazuistik by lepsi piehlednost podpofilo shrnuti vysledki
vstupniho i vystupniho vysetfeni do jedné tabulky. Ocefwji individualni pfistup k pacientkdim a
ptizplisobeni se situaci (pandemie COVID-19).

V Casti diskuse a zavér jsou kvalitne diskutovany pouzité zdroje literatury a zjisténi. Na mist& by v3ak byla
interpretace poznatk zjisténych v prabéhu terapii v §irsim kontextu. Tyto poznatky jsou v diskusi uvedeny,
ale chybi jejich vetsi propojeni. To viak nesnizuje kvalitu bakalafské prace a jeji pfinos pro praxi, ktery je
ddn zejména prekladem dotazniky MMQ.




Otazky a pripominky k obhajobé:

Predkladanou bakalaiskou préci jednoznalné doporuduji k obhajobe. Pro obhajobu navrhuji nasledujici
otazky:

| Dle dosavadnich zkuSenosti, jaké vyhody a nevyhody shledavate pii pouzivani Multifaktorialniho
pamétového dotazniku?

2 Jak se dafilo nastaveni naro¢nosti kognitivni rehabilitace? Jak jste se vypofadala s ptipadnymi obtizemi?
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