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Hodnocena polozka Urovefi a charakteristika polozky Body
Abstrakt Vyborna urovefi — kvalitné zpracovany struény souhrn obsahujici viechny kli¢ové informace
Obsahuje abstrakt vSechny kli¢ové &asti
(vychodiska, cile, vyzkumné otazky & hypotézy,
pouzité metody, hlavni vysiedky a jejich 5
implikace)?
Koresponduje abstrakt s obsahem prace?
M3 abstrakt pfiméreny rozsah?
Odivodnéni a reSerSe odborné literatury Vyborna droved — vyznam a praktické implikace prace jsou dobfe definovény. Teoreticky nebo
Je 2diivodnéni préce logické? empiricky zéklad je dobfe popsan véetné price zahraniénich autord a v praci diskutovan. Je

P & i predloZen odpovidajici a kriticky prehled dosavadnich vyzkumdi, ktery odpovidajicim zpGsobem
Byla zvolena adekvatnl literatura a je jeji zabér interpretuje soucasné poznatky a kontroverze v oboru. Argumentace pouZitd v praci mize byt
vzhledem k tématu dostatec¢ny/dplny? inovativni a pro obor pfinosna
Je zvolena literatura aktualni? 16

Je pouzitd literatura Fadné citovana?

Je pouZita argumentace prezentovana
standardnim zpGsobem?

Byl dosavadni vyzkum podroben kritice?




Pouzité metody a logika struktury prace

Jsou jasné stanoveny a zdGvodnény cile prace,
vyzkumné otazky ¢i hypotézy?

Je zdvodnéna volba pouZitych metod (rozsah a
metoda vybéru vzorku, tvorba, zpracovani a
analyza dat)?

Vyborna urover — vSechny poutité klicové metody a postupy jsou podrobné popsany a splfiuji
naroky na védeckou praci, mohou byt inovativni a pro obor pfinosné

18
Jsou viechny pouzité metody a postupy dobfe a
podrobné popsany, umoziuje popis replikaci?
Byla vénovana pozornost reliaibilité a validité
dat?
M4 prace logickou strukturu?
Zpracovani tématu a interpretace ziskanych Vybornd droved - vysledky prezentovany srozumitelné a jevi se jako spravné. Spravna
poznatkd interpretace vysledkl je provedena s kritickym zohledn&nim moZnych alternativnich vysvétleni.
A , . . Jsou diskutovany slabé i silné stranky préace véetné implikaci pro interpretace poznatkd. Vysledky
Jsou zavéry prezentovany srozumitelné? 1 . . - p ) I R , S
jsou diskutovany v kontextu dalSich vyzkumu a zddraziuji ptinos k rozvoji védomosti (nebo VYVOji
Jsou prezentovany viechny relevantni poznatky? | novych technik a postupu).
Byly vzaty v potaz silné i slabé stranky prace?
Jsou zavéry korektni? 25
Byly vzaty v Uvahu alternativni vysvétleni?
Jsou zaveéry diskutovany v kontextu soudobého
vyzkumu?
Jsou uéinéna doporuceni pro dal3i vyzkum nebo
opatreni?
Etické aspekty prace Vybornd droven — eticka pravidla vyzkumu a ochrana osobnich Gdaji jsou dostateéné osetreny.
. A J disk any vsechn ické konflikty vy né i i r le¢ -
Byly vzaty v Gvahu etické otazky? sou : utov: <\ sechny etické konflikty vyzkumné ¢&innosti. Autor bere v potaz spoleéensko
kulturni dopad prace 9

Nedoslo k ohrozeni zajm déastnikd vyzkumu?

Jsou diskutovany etické konflikty vyzkumné




¢innosti?

Odborny a spolefensky pfinos a celkova uroven
prace.

Pojednava prace aktualni/prakticky problém?
Je prace piinosna z hlediska oboru?
Obsahuje prace vSechny klicové ¢asti?

Ma prdace dostatecny ¢i pfiméreny rozsah?

Je prace logicky uspofadana?

Je prace z formalniho hlediska bez chyb?

Vyborna droveh — prace je origindlni a pfinosnad pro rozvoj oboru, zabyvd se vyznamnym
spoleenskym problémem. Je napsdna na vysoké akademické Grovni
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Celkové hodnoceni Urovné prace

Komentaf oponenta / vedouciho price (celkové

shrnujici hodnoceni, poznamky)

Autorka ve své bakalafské praci Pfesmyk zdvislosti: nahrazovdni uZivéni drog hranim pocitacovych her o&ima ugivateli
zajimavé zpracovéva naroéné téma projevl rizného ndvykového chovéni a dotyka se tak kofent adiktologického
problému.

V teoretické &asti pfedstavuje koncepty pro uvedeni tématu, &ast je kvalitné zpracovana s odkazy literatury, snad by
mohlo byt pouZito vice zdrojd. V praktické ¢asti je kvalitné zpracovana metodologie, autorka si vybrala naroéné
zpracovéni narativnich dat, které ale uchopila strukturované a systematicky. V praktické &asti jsem nezjistila, odkud
pochdzeli respondenti a pro tplnost, v ¢asti etika chybi informace o zniéeni nahranych dat. Autorka predstavuje limity
vyzkumu v &asti diskuse a kriticky zhodnocuje stanovené cile a vystupy. Lze doplnit pfesnéjsi implikace pro praxi, jinak

hodnotim jako zdafilou préci.

Doplriujici otazky k obhajobé

1. Jedna se v pfipadé osob, které vykazuji vysokou miru hrani poéitatovych her po /v soubé&hu
s uZivanim psychoaktivnich latek o ,druhou” zavislost &i se jednd o jiné Fedeni stejného
problému? Prosim o Gvahu.

2. Llze v kontextu prace vnimat u nékterych klientd hrani pogitagovych her jako harm reduction
strategii?

3. V kontextu vysledkd, jaké konkrétni zmény navrhujete pro praxi?

Body celkem 85 / max. 100 bodd
Navrhované hodnoceni
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