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Hodnocena polozka Urover a charakteristika polozky Body
Abstrakt Nedostatecna uroven — abstrakt postrada jasné sdéleni (0 bodd).
Obsahuje abstrakt vSechny klicové casti Dobra uroven — abstrakt je nelplny nebo v ném chybi jeden ¢i vice klicovych casti nebo neni
(vychodiska, cile, vyzkumné otazky ¢i hypotézy, konzistentni s cilem, strukturou prace ¢i diskutovanych poznatkd (1-2).
ouzité metody, hlavni vysledky a jejich . < - . - . . i . .
ipm likace)? b y yale Velmi dobra droven — abstrakt obsahuje vSechny polozky, ale: jeho vypovidaci hodnota je slaba, 5/ max. 5
P ’ je pfrilis dlouhy, je matouci (3-4).
Koresponduje abstrakt s obsahem prace? , . . o . . s L
Vyborna troven — kvalitné zpracovany stru¢ny souhrn obsahujici vdechny klicové informace (5).
M3 abstrakt priméreny rozsah?
Oduavodnéni a reserse odborné literatury Nedostateéna uroven — odlvodnéni nebo rederSe chybi, vyznam/pfinos prace je pochybny,
. . s neposkytuje odpovidajici oporu pro tvrzeni autora, chybi pfehled predeslych vyzkum( a/nebo
Je zdlGvodnéni prace logické? p. .y Jv . P ) P p . o Y R . P y Y /
nekriticky prejat, reference na praci jinych autor( je nepfimérena (0-4).
Byla zvolena adekvatni literatura a je jeji zabér . . . sy . . . . s
v i . s ) ,J ) Dobra uroven — pro zpracovani diskutovaného tématu byla vybrana adekvatni odborna literatura.
vzhledem k tématu dostatecény/uplny? , . i e o, . L. vy
V préci je referovano k odpovidajici empirické nebo teoretické bazi. Byla provedena reserse
Je zvolena literatura aktudlni? predeslych vyzkum( (ale jenom nebo v prevainé mite ceskych), na néz je v préci spravné 20 / max. 20

Je poufZita literatura radné citovana?

Je pouZitd argumentace prezentovana
standardnim zpUsobem?

Byl dosavadni vyzkum podroben kritice?

referovano (5-10).

Velmi dobrda uroven — byla zvolena a je podrobné diskutovana adekvatni odborna literatura k
tématu. Popis zdkladnich pramen( nebo teoretického rdmce je na standardni dobré drovni a
zohledfiuje i prace zahraniénich autort (11-15).

Vyborna droven — vyznam a praktické implikace prace jsou dobre definovany. Teoreticky nebo
empiricky zaklad je dobre popsan véetné prace zahrani¢nich autorl a v praci diskutovan. Je
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predloZen odpovidajici a kriticky prehled dosavadnich vyzkumu, ktery odpovidajicim zplsobem
interpretuje soucasné poznatky a kontroverze v oboru. Argumentace pouZitd v praci mize byt
inovativni a pro obor pfinosna (16-20).

Pouzité metody a logika struktury prace

Jsou jasné stanoveny a zdlvodnény cile prace,
vyzkumné otazky ¢i hypotézy?

Je zdlivodnéna volba pouzitych metod (rozsah a
metoda vybéru vzorku, tvorba, zpracovani a

Nedostate¢na uroven — vyrazné problémy ve vybéru nebo popisu jedné nebo vice €asti prace,
zvolené metody neodpovidaji cildm, otazkam ¢i hypotézam (0-4).

Dobra uroven — zakladni ¢asti prace jsou popsany na dostatecné Urovni a umoZniuji porozumét
pouzitym metodam a postupim (5-10).

Velmi dobra uroven — vsechny pouzité klicové metody a postupy jsou podrobné popsany a

analyza dat)? odpovidaji soucasné védecké praxi (11-15). 20 / max. 20
Jsou vSechny pouzité metody a postupy dobie a | Vyborna uroven — vSechny pouzité klicové metody a postupy jsou podrobné popsany a spliuji
podrobné popsany, umoznuje popis replikaci? naroky na védeckou praci, mohou byt inovativni a pro obor ptinosné (16-20).
Byla vénovdna pozornost reliaibilité a validité
dat?
M3 préce logickou strukturu?
Zpracovani tématu a interpretace ziskanych Nedostatecna uroven — vyrazné problémy s prezentaci nebo s interpretaci vysledkl (0-8).
oznatka L. . . . oy . - - . ,
P Dobra uroven — prezentované vysledky jsou vnitfné konzistentni. Nékteré interpretace vysledki
Jsou zavéry prezentovany srozumitelné? jsou pfimérené. Prace zminiuje nékteré z jejich hlavnich slabych a silnych stranek (9-16).
Jsou prezentovany vSechny relevantni poznatky? |Velmi dobra uroven — vysledky jsou srozumitelné prezentovany a jevi se jako spravné.
S o , Interpretace vysledk(i jsou pfimérené. Slabé a silné stranky prace jsou diskutovany vcetné
Byly vzaty v potaz silné i slabé stranky prace? . .p ; .y ! P 3 . . y P . .J o . Y .
implikaci pro interpretace poznatk(. Prace demonstruje porozuméni implikacim diskutovanych /
25 / max. 30

Jsou zavéry korektni?
Byly vzaty v Gvahu alternativni vysvétleni?

Jsou zavéry diskutovany v kontextu soudobého
vyzkumu?

Jsou ucinéna doporuceni pro dalsi vyzkum nebo
opatreni?

poznatkd pro dalsi vyzkum nebo opatreni (17-23).

Vyborna uroven — vysledky prezentovany srozumitelné a jevi se jako spravné. Spravna
interpretace vysledkll je provedena s kritickym zohlednénim moznych alternativnich vysvétleni.
Jsou diskutovany slabé i silné stranky prace véetné implikaci pro interpretace poznatkd. Vysledky
jsou diskutovany v kontextu dalSich vyzkum a zdlraznuji pfinos k rozvoji védomosti (nebo vyvoiji
novych technik a postup(). Jsou ucinéna jasna a odpovidajici doporuceni pro dalsi vyzkum nebo
opatreni (24-30).




Etické aspekty prace
Byly vzaty v Uvahu etické otazky?

Nedoslo k ohrozeni zajm0 Ucastnikd vyzkumu?

Nedostatec¢na uroven — etické otdzky jsou opominuty, etickd pravidla vyzkumu a ochrana
osobnich udajli nejsou respektovana nebo jsou nedostatecné osetiena (0-2).

Dobra uroven — prace diskutuje etickd pravidla a oSetfuje zdjmy Ucastnikd vyzkumu, nicméné
z etického hlediska vykazuje nedostatky, které ale nejsou zasadniho charakteru (3-5).

Jsou diskutovény etické konflikty vyzkumné N e 10/ max. 10
Sinnosti? v y vy Velmi dobra droven — préace diskutuje eticka pravidla a osSetfuje zajmy ucastnikd vyzkumu (6-8).
Vyborna uroven — eticka pravidla vyzkumu a ochrana osobnich Udajl jsou dostatecné osSetreny.
Jsou diskutovany vsechny etické konflikty vyzkumné cinnosti. Autor bere v potaz spolecensko-
kulturni dopad préce (9-10).
Odborny a spolecensky prinos a celkova urovenn | Nedostatecna tUroven — prace se nezabyva spolecensky aktualnim nebo praktickym problémem
prace. nebo neni na odpovidajici Urovni zpracovana a vnitfné usporadana, napf. chybi néktera z jejich
. (s o _ , klicovych ¢asti, neodpovida rozsahem pozadavkim ¢i je nelogicky usporadana (0-3).
Pojedndva prace aktualni/prakticky problém? ¥ P P ] gicky usp (0-3)
p ” . . Dobra uroven — prace pojednava alespon ¢aste¢né aktudlni nebo prakticky problém v kontextu
Je prace prinosna z hlediska oboru? . . o o . , I, .
oboru. Text je z hlediska obsahového i formalniho bez zdsadnich pochybeni, prace je Uplna a ma
Obsahuje prace vsechny klicové ¢asti? jasnou strukturu (4-7).
15/ max. 15

M3 prdace dostatecny ¢i pfiméreny rozsah?
Je prace logicky usporadana?

Je prace z formalniho hlediska bez chyb?

Velmi dobra uroven — prace pojedndva aktudlni a prakticky problém v kontextu oboru. Je
zpracovana na velmi dobré drovni, text je vhodné clenén a jsou dodrzeny vSechny zasady logické i
formalni strukturace textu (8-11)

Vyborna udroven — prace je origindlni a pfinosnd pro rozvoj oboru, zabyva se vyznamnym
spolecenskym problémem. Je napsana na vysoké akademické drovni (12-15).




Celkové hodnoceni Urovné prace

Komentaf oponenta / vedouciho prace (celkové
shrnujici hodnoceni, poznamky)

Abstrakt je dobre zpracovany, shrnuje vSechny Cdsti prdce, se zamérenim na praktickou ¢dst a vlastni vyzkum. Abstrakt
odpovidd vysledkim a zdvériim prdce, md priméreny rozsah, obsahuje i klicovd slova. Prdace obsahuje i abstrakt

v anglictiné.

Prdce jasné stanovuje téma, uvddi divody vybéru tématu a popisuje vychodiska. Teoretickd Cdst je srozumitelnd, uvddi
pfehled situace na drogové scéné v CR, i se zaméFenim na Prahu jako lokalitu, kde ndsledné probihal viastni vyzkum.
Soucasné prdce shrnuje zdkladni informace o nejCastéji uZivanych nelegdlnich drogdch v Praze, i principy prdce
nizkoprahovych sluZeb. Literatura, na kterou autorka odkazuje, je aktudlni, obsahuje ceské zdroje dat i zahranicni
literaturu, zdroje dat jsou radné citovdny.

Prakticka cdst jasné popisuje metodiku vlastniho vyzkumu, pouZity dotaznikovy formuldr i etické aspekty vyzkumu.
Formulovdny jsou vyzkumné hypotézy, které jsou ovérovdny na sesbiranych datech. Vysledky jsou clenény do
tematickych podkapitol, pro prehlednost jsou uvddény v grafech. Tam, kde je to mozZné, jsou vlastni vysledky
porovndvdny s vystupy prezentovanymi v posledni dostupné Viyroéni zprdvé o stavu ve vécech drog v CR. Prdce se viak
soucasné zabyvala fadou témat, kde data pro srovndni dostupnd nejsou, a prindsi tak cenné a aktudlIni informace o
situaci na drogové scéné v Praze tykajici se zmén v uZivani drog v dobé epidemie COVID-19, zmén v dostupnosti, cené a
kvalité drog, zdjmu klientt o odbornou pomoc, poskytované sluzby a materidl.

Diskuze se zamysli nad ziskanymi vysledky a faktory, které mohly ovlivnit prezentované vysledky (napf. relativné nizky
pocet sesbiranych dotaznikd, pfesuny uZivatel( drog v rdmci praZskych méstskych ¢dsti v dobé sbéru dat), zamysli se i
nad samotnymi otdzkami dotazniku a moznostmi jeho rozsifeni. Zavér shrnuje vysledky praktické ¢dsti a hodnoti, zda se
potvrdily stanovené hypotézy.

Prdce se zabyvd aktudinim tématem (dopadem epidemie COVID-19 na oblast uZivani drog a oblast sluZeb poskytovanych
uZivateliim drog v Praze), ziskané vysledky maji i praktické vyuZiti pro prdci terénniho programu. Jak autorka uvddi,
existujici vyzkumy o dopadech epidemie COVID-19 na uZivatele drog byly realizovdny predevsim formou online dotazniku,
ktery pro tuto cilovou populaci neni idedini — v této prdci je vhodné vyuZita metoda osobniho dotazovani klientu, ktera
umoZiiuje zmapovat aktudlni situaci a ndzory uZivatelt drog v terénu.

Prdce obsahuje vsechny klicové ¢dsti, ma prfiméreny rozsah, je logicky uspordaddna a odpovidd poZadavkiim na
bakaldrskou prdci.

Doplnujici otazky k obhajobé

1. Podle vysledkd vlastniho vyzkumu tvofili vétsinu dotazanych uzivatelé buprenorfinu (18
respondent(l z 50 dotazanych), i kdyz vétsinu klientd nizkoprahovych program( v CR tvofi
uzivatelé pervitinu. Jde o specifikum Prahy, specifikum méstské casti, kde probihal sbér dat,
nebo existuje souvislost s dobou sbéru dat (epidemie COVID-19)? Hrala roli ochota
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respondentl zapojit se do vyzkumu?

2. Primérnd délka uzivani drog byla u uzivateld metamfetaminu jako primarni drogy 12,5 roku,
u uzivatell buprenorfinu 17,1 roku a u uzivateld heroinu 23,1 roku. Mélo na délku uzivani
vliv také to, zda respondenti kombinovali uzivani vice drog soucasné?

Body celkem 95 / max. 100 bodd
Navrhované hodnoceni

Datum 12. srpna 2021

Jméno a prijmeni, podpis Mgr. Pavla Chomynova
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Instrukce pro posudky bakalarskych praci:

1.

vk wnN

Kazdou z hodnocenych polozek obodujte do pravého sloupce poctem bod(. Pfipadné slovni pfipominky

k jednotlivym polozkam pfipojte k souhrnnému hodnoceni, pro které je vyhrazeno pole formulare na poslednim listu
posudku.

Napiste celkové shrnujici hodnoceni, véetné pripadnych poznamek k jednotlivym polozkam.

Navrhnéte minimalné dvé doplnujici otazky k obhajobé.

Doplnte celkovy soucet bodl a navrhované hodnoceni.

Vytisknéte, podepiste, poslete do CA.

Instrukce pro posudky magisterskych praci:

1.
2.

Kazdou z hodnocenych poloZzek obodujte do pravého sloupce poctem bodd.

U kazdé z hodnocenych poloZzek nahradte text v poli ,,Uroven a charakteristika polozky“ vlastnim hodnoticim
komentarem, ktery odpovida na otazky vlevo, stavajici obecnou formulaci jednotlivych drovni se mizZete inspirovat.
Napiste celkové shrnujici hodnoceni.

Navrhnéte minimalné dvé doplnujici otazky k obhajobé.




5. Doplnite celkovy soucet bod(l a navrhované hodnoceni.
6. Vytisknéte, podepiste, poslete do CA.

Klasifikace prace podle bodového hodnoceni

Vysledna znamka

Bodové rozpéti pro bakalarské prace

Bodové rozpéti pro magisterské prace

Vyborné 100-81 100-86
Velmi dobre 80-61 85-71
Dobre 6041 70-56




