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Pfedmétem posudku je posouzeni disertaéni prace Mgr. EliSky Dvorské, Ph.D.
z hlediska spInéni Kkritérii rigorézni prace tedy posouzeni toho, zda piedlozena disertacni
prace mize byt v ramci rigorézniho fizeni uznana za rigordzni praci v souladu s opatfenim
dékana ¢. 17/2017 o zavéreénych pracich v platném znéni, konkrétné posouzeni, zda spliluje
kritéria ¢lanku 50 odst. 3 tohoto opatieni.

Posuzovana prace ma celkem 270 stran, vlastni text prace vetné poznamek pod ¢arou
obsahuje 631 774 znaki v¢etné mezer. Sklada se vedle necislovaného tvodu a zavéru z Sesti
dale ¢lenénych kapitol, tfi ptiloh, Seznamu pramenti, Seznamu zkratek, ¢esky i anglicky psaného
abstraktu a seznamu klicovych slov v ¢estiné a anglicting. Prace tak spliiuje formalni pozadavky
kladené na jak na diserta¢ni, tak na rigor6zni praci. K posouzeni je predloZzena obhajena
diserta¢ni prace, bez jakychkoli dodatki, coz doklada i automaticky systém kontroly shody
(Turnitin). Po formalni strance tak posuzovana prace spliiuje kritérium minimalniho
rozsahu stanovené v ¢l. 50 odst. 3 pism. c) opatieni dékana ¢&.17/2017 a Kritérium
stanovené v ¢l. 50 odst. 3 pism. d) tohoto opati‘eni (disertaéni prace nebyla po obhajobé
opatfena jakymikoli dodatky).

Jako disertacni prace bylo posuzované dilo obhajeno dne 24. 1. 2019 s hodnocenim
»prospéla“. Prace tedy splituje taktéz kritérium stanovené v ¢l. 50 odst. 3 pism. b) opatieni
dékana ¢. 17/2017.

Téma diserta¢ni prace. Téma disertacni prace ,,Posuzovani vlivii na Zivotni prostredi v
mezinarodnim, evropském a Ceském pravu‘ spadd do tematického okruhu Prava Zivotniho
prostiedi, ze kterého je kondna stani rigor6zni zkouska. Zvolené téma disertacni prace patii
mezi velmi diskutovand a bezesporu aktudlni témata. Legislativni 1 judikatorni vyvoj lze
hodnotit jako neustéle se vyvijejici a dochazi u n¢j k ¢astym zménam. Zarovei se jedna o téma
prace, které nelze omezit na zpracovani narodni pravni uUpravy. Zpracovani prace plné
respektuje vySe uvedend hlediska. Aspekty unijni pravni Upravy jsou reflektovany v praci
prubézng, ptiemz specialni pozornost je vénovana otazkam spravné transpozice unijni pravni
Upravy a s tim souvisejici problematice tzv. infringementovych fizeni. Mezindrodni pravni
uprava je analyzovana zejména v Sesté kapitole nazvané ,,Aktualni otazky v posuzovani vliva
na Zivotni prostfedi, do které je jako subkapitola zafazena problematiky rozsahu plsobnosti
tzv. Espoo umluvy. Zpracovani prace taktéz reflektuje legislativni vyvoj, byt se zamétfenim na
stavajici zdkon o posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi, ktery je z roku 2001. Predchazejici
pravni Uprava v zakoné €. 244/1992 Sb. v praci zohlednéna neni. Téma prace hodnotim jako



velmi aktualni a vhodné pro zpracovani na urovni diserta¢ni i rigorézni prace. Z hlediska
metodologie pfevazuje analyticko-syntetickd metoda doplnéna metodou deskripce. Prace je
zpracovana na zakladé velkého mnozstvi informaci, prament a vlastnich zkuSenosti autorky a
pfinasi v mnohém inspirativni zavéry. Konstatuji tak, Ze prace spliiuje kritérium pro uznani
za rigorézni praci uvedené v ¢lanku 50 odst. 3 pism. a) opati‘eni dékana ¢. 17/2017 (téma
disertacni prace spadéd do tematického okruhu, ze kterého je konana statni rigorézni zkouska).

Text ptedlozené prace vychazi z pravniho stavu k 11. 12. 2018. Text prace je aktualni i k
datu zpracovani tohoto posudku, nebot’ zachycuje zdsadni novely pravni Gpravy posuzované
problematiky (zejména se jedna o rozsahlou tzv. transpozi¢ni novelu zakona o posuzovani vlivii
na Zivotni prostiedi provedenou zakonem ¢. 326/2017 Sh.. Text prace z pochopitelnych divodu
nemuze zohlediiovat zmény provedené tzv. rekodifikaci stavebniho prava, ktera byla schvalena
13. 7. 2021 a zatim nenabyla platnosti, a ktera zasahuje zejména do otazek institucionalnich a
do otazek procesni pravni Gpravy povolovani zamérd, které podléhaji posouzeni vlivii na
zivotni prostiedi. Tato skute¢nost aktualnost prace, predevsim jejich zavéra, nesnizuje. Mohu
tak konstatovat, Ze prace splituje téZ kritérium pro uznani za rigorézni praci uvedené
V ¢lanku 50 odst. 3 pism. e) opatieni dékana ¢.17/2017 (obsah diserta¢ni prace neni
zastaraly).

Hodnoceni prace. Text prace je uspofddan do Sesti vzdjemné propojenych kapitol a
necislovaného uvodu a zavéru. Autorka se po analyze prament vénuje Sté¢zejnim otazkam a
institutim procesu EIA (ptedmét posuzovani, vlastni posuzovani, zvlastni rezimy posuzovani
a specifické otazky procesu EIA, v ramci kterych vénuje pozornost zejména otdzkam ucasti
vetejnosti, soudni ochrané a vztahu projektového posuzovani a posuzovani koncepci). Posledni
kapitola nazvana ,,Aktualni otazky v posuzovani vlivii na zivotni* pak autorce umoziuje hlubsi
analyzu vybranych aktualnich otazek. Zvolené uspotadani je logické a umoziiuje komplexni
zpracovani tématu, pricemz autorka pojmenovava fadu problémovych otazek, hodnoti zejména
legislativni vyvoj a aktualni zmény pravni Gpravy a zamysli se nad vyvojem pravni upravy de
lege ferenda. Podle mého nazoru se tak autorce se podatilo dosahnout v vodu prace vytceného
cile ,,analyzovat tyto zmeny, vyhodnotit stavajici pravni upravu, identifikovat aktudlni
nedostatky pravni upravy a pripadné navrhnout i jejich reseni de lege ferenda*. Mohu tak
konstatovat, Ze Obsah prace a zpisob zpracovani priace svéd¢i autorciné schopnosti
samostatné tvirci prace. Ostatné prace byla uspésné obhajena jako disertacni prace, na
jejichZ obsah jsou kladeny naroky vysSi neZ na praci rigorézni. Posuzovana prace tak
spliiuje taktéz kritérium stanovené v ¢l. 50 odst. 3 pism. f) opatieni dékana ¢. 17/2017.

Ke grafické, stylistické a jazykové strance prace nemam zadné piipominky. Préace
S literaturou je na odpovidajici Grovni, v seznamu odborné literatury ptevazuji cesky psané
zdroje, v ptipadé judikatury je tieba ocenit vétsi mnozstvi rozsudkti Soudniho dvora Evropské
unie, kter¢ autorka v praci reflektuje.

Posuzovana disertaéni prace spliiuje po obsahové i formalni strance vSechny
podminky pro uznani disertacni prace za praci rigorézni stanovené v ¢l. 50 odst. 3
opatfeni dékana €. 17/2017 o zavérecnych pracich, a proto ji doporucuji uznat jako
rigorozni praci.

V Praze dne 16. ¢ervence 2021 JUDr. Martina Frankova, Ph.D.



