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Hodnotici kritéria zavéreénych praci

Zaverené prace jsou hodnoceny slovn€, poctem bodl a navrzenym klasifika¢nim stupném. Oba hodnotitelé

(vedouci i oponent) vypracuji posudek, jehoz soucasti je bodové hodnoceni jednotlivych aspektd prace (v daném

bodovém rozpéti a struktuie), navrh klasifikacniho stupné a jeho slovni zdivodnéni. Soucasti posudku byvaji také

doporucené otazky k obhajobé.

Bodové rozpéti pro jednotlivé klasifikacni stupné je pouze doporuéené, hodnotitel se od né¢j miize v odiivodnénych

ptipadech odklonit (vysoky odborny ¢i spolecensky piinos prace mize pievazit drobné nedostatky, anebo naopak

zasadni pochybeni v kli¢ovém aspektu mtize byt natolik zdvazné, Ze prace neni doporucena k obhajobé i pfes jiné

nesporné kvality).

Klasifikace navrzena v posudcich neni pro zkusebni komisi Statnich zavére¢nych zkousek zdvazna, ta k posudkiim

sice pfihlizi, ale rozhoduje se na zdklad¢ pribéhu obhajoby a vlastniho uvazeni. I v pfipadé jednoho ¢i obou

nedoporucujicich posudkl mtize student zaveérecnou praci pied komisi obhajovat.
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Hodnoceni jednotlivych aspekti teoretické a vyzkumné prace

Hodnocena polozka

Uroveii a charakteristika poloZky a
odpovidajici pocet pridélenych bodi

Pocet bodu

Abstrakt
Obsahuje abstrakt vsechny klicové
Casti (vychodiska, cile, vyzkumné

otazky ¢i hypotézy, pouzité
metody, hlavni vysledky a jejich
implikace)?

Koresponduje abstrakt s obsahem

prace?
Ma abstrakt priméieny rozsah?

(0-5 bodii)

Abstrakt (slovni hodnoceni)
Abstrakt obsahuje vSechny klicové casti jeho vypovidaci hodnota je vSak slabsi. Hlavni
vysledky Setfeni nejsou zcela zfejmé. Jsou prolozeny vlastnim nazorem autorky, ktery vSak
neni dostate¢né odtivodnén.

Nedostate¢na drovein — abstrakt postrada jasné
sdéleni

Dobra urovel — abstrakt je netplny nebo v ném
chybi jedna ¢i vice klicovych ¢asti nebo neni
konzistentni s cilem, strukturou prace ¢&i
diskutovanymi poznatky

Velmi dobra uroven — abstrakt obsahuje viechny
polozky, ale: jeho vypovidaci hodnota je slaba, je
prilis dlouhy, je matouci

Vyborna uroven — kvalitné zpracovany stru¢ny
souhrn obsahujici viechny klicové informace

Odiivodnéni a reSerSe odborné
literatury

Je zdtivodnéni prace uvedené v
uvodu logické?

Byla zvolena adekvatni literatura a

je jeji zabér vzhledem k tématu
dostatecny/aplny?

Je zvolena literatura aktudlni?
Je pouzita literatura fadné
citovana?

Je pouzitd argumentace
prezentovana standardnim
zpusobem?

Byl dosavadni vyzkum podroben
kritice?

Je popsana metoda reserse?
Jsou vyuzivany prednostné
primarni zdroje?

(0-20 bodii)

Nedostate¢na uroveii — odiivodnéni nebo reserse
chybi, vyznam/pfinos prace je pochybny,
neposkytuje odpovidajici oporu pro tvrzeni autora,
chybi piehled piedeslych vyzkumi a/nebo
nekriticky piejat, reference na praci jinych autort je
nepifiméfena

Dobra troven — pro zpracovani diskutovaného
tématu byla vybrana adekvatni odborna literatura. V
praci je referovano k odpovidajici empirické nebo
teoretické bazi. Byla provedena reSerSe predeslych
vyzkumti (ale jenom nebo v pfevazné mife ¢eskych),
na néz je v praci spravné referovano

Velmi dobra trovein - byla zvolena a je
podrobné diskutovana adekvatni odborna literatura
k tématu. Popis zakladnich prameni nebo
teoretického ramce je na standardni dobré urovni a
zohlednuje i prace zahraniénich autort

Vyborna drover — vyznam a praktické implikace
prace jsou dobfe definovany. Teoreticky nebo
empiricky zéklad je dobfe popsan véetné prace
zahrani¢nich autori a v praci diskutovan. Je

predlozen odpovidajici a kriticky ptehled
dosavadnich ~ vyzkumt, ktery odpovidajicim
zpisobem interpretuje soucasné poznatky a

kontroverze v oboru. Argumentace pouZzita v praci
mize byt inovativni a pro obor pfinosna

Odiivodnéni a reSerSe odborné literatury (slovni hodnoceni)
Autorka uvadi 58 zdroji, znichz vétSina jsou zdroje cizojazy¢né. Pouzité zdroje jsou
aktualni. Teoreticky tvod je logicky ¢lenén, dobie popsan. Jeho trovei vSak zbytecné snizuji
nékteré formalni nedostatky (viz ¢ast Formalni urovern prace).

18

Pouzité metody a logika struktury
prace

Jsou jasné stanoveny a

zdivodnény cile prace, vyzkumné

otazky ¢i hypotézy?
Je zdiivodnéna volba pouzitych
metod (rozsah a metoda vybéru

Nedostateéna uroveit — vyrazné problémy ve
vybéru nebo popisu jedné nebo vice Casti prace,
zvolené metody neodpovidaji cilim, otdzkam ci
hypotézam

Dobra aroven — zakladni ¢asti prace jsou popsany
na dostatené Urovni a umoziuji porozumét
pouzitym metodam a postupiim

Velmi dobra droven — vsechny pouzité klicové
metody a postupy jsou podrobné popsany a
odpovidaji soucasné védecké praxi

12




vzorku, tvorba, zpracovani a ]
analyza dat)?
= Jsou vSechny pouzité metody a
postupy dobie a podrobné
popsany, umoziuje popis
replikaci?
= Byla vénovana pozornost
reliabilité a validité dat?
(0-20 bodu)
Pouzité metody a logika struktury prace (slovni hodnocenti)
Pouzité metody prace by zaslouzily piesnéjsi popis (napi. neni jasny zpiisob distribuce dotazniku,
Jjeho navratnost, jak probihalo zhodnoceni aktudlnosti oSetiovatelského standardu apod.) a cela prace
pouziti jednoznacné terminologie (napr. str. 41 ,, ... prevazii, u kterych se nepotvrdila BSI...* BSI nebyla
potvrzena u prevazii, ale pozdéji byla diagnostikovana u pacientii, kterym byl tento prevaz provede; neni jasné
co je prevaz mimo interval a jak byl tento interval dlouhy apod.). Taktéz popis vyzkumného souboru by

Vyborna troven - vSechny pouzité klicové
metody a postupy jsou podrobné popsany a spliuji
naroky na védeckou praci, mohou byt inovativni a
pro obor pfinosné

zasluhoval mnohem vétsi pozornost (s7. 37).

Zpracovani tématu a interpretace
ziskanych poznatki

Nedostatefna roven — vyrazné problémy s
prezentaci nebo s interpretaci vysledka
Dobra troven - prezentované vysledky jsou

" _Odpowda]l Vsechn’y uvedené vniting konzistentni. N&které interpretace vysledki
informace soudobému stavu jsou pfiméfené. Prace zmifiuje nékteré zjejich
poznani? hlavnich slabych a silnych stranek

n

Neobsahuje prace zavadéjici, ¢i
dokonce demagogicka tvrzeni a
polopravdy?

Jsou zavéry prezentovany
srozumitelné?

Jsou prezentovany vsechny
relevantni poznatky?

Byly vzaty v potaz silné i slabé
stranky prace?

Jsou zavéry korektni?

Byly vzaty v tvahu alternativni
vysvétleni?

Jsou zavéry diskutovany

v kontextu soudobého vyzkumu?

Velmi dobra troven - vysledky jsou
srozumitelné prezentovany a jevi se jako spravné.
Interpretace vysledkl jsou pfiméfené. Slabé a silné
stranky prace jsou diskutovany vcetné implikaci pro
interpretace ~ poznatkl. =~ Prace = demonstruje
porozuméni implikacim diskutovanych poznatki
pro dalsi vyzkum nebo opatieni

Vyborna urovenn - vysledky prezentovany
srozumitelné a jevi se jako spravné. Spravna
interpretace vysledki je provedena s kritickym
zohlednénim moznych alternativnich vysvétleni.
Jsou diskutovany slabé i silné stranky prace vcetné
implikaci pro interpretace poznatkt. Vysledky jsou
diskutovany v kontextu dalSich vyzkumu a
zdtiraznuji ptinos k rozvoji védomosti (nebo vyvoji
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novych technik a postuptl). Jsou uinéna jasna a
odpovidajici doporueni pro dal$i vyzkum nebo
opatieni

= Jsou ucinéna doporuceni pro dalsi
vyzkum nebo opatieni?

(0-20 bodu)

Zpracovani tématu a interpretace ziskanych poznatku (slovni hodnoceni)

Vysledky jsou prezentovany v potradi dle stanovenych cilii. Jejich interpretace by vSak
zaslouzila mnohem vétsi pozornost. Nékteré zavéry se jevi jako zavadéjici napft. v souvislosti
s velmi nest’astné pouzitou terminologii (sz. 4/ viz vise), chybnou interpretaci vypoct (napr.
str. 42 ,,...celkem u 269 (85,13 %) prevazii, z toho u 66 (84,62 %) prevazii byla potvrzena BSI... “ relativni
cetnosti v zdvorce jsou uvedeny chybné, 66 neni vice nez 80 % = 269), uvadénim zavadéjicich souvislosti
(napr. str 42 spolecné interpretovan zpiisob oSetreni mista vpichu dezinfekci a zpusobu kryti mista vpichu
antiseptikem, které ziistava v misté az do dalsiho prevazu, lokadlné byl takto pouzit i chlorhexidin, o kterém se
vSak autorka zminuje na jiném misté prdace), apod. AY préci taktéz chybi ﬁdaje, které by mohly mit
na zpusob interpretace vysledkQ v1iv (napr. neni jasné, zda rozvoj BSI nemohl souviset s celkovim
stavem pacientu, kteri byli do vyzkumného souboru zarazeni, popis vyzkumného souboru témer chybi).
Zaverecnd diskuze mohla byt mnohem SirSi (napr. etické otizky souvisejici s internim predpisem

zarizeni, ktery je v rozporu s ,,odbornymi doporucenimi*“, pro zaméstnance daného zarizeni je vsak zavazny).

Nedostatetna uroven - etické otazky jsou
opominuty, etickd pravidla vyzkumu a ochrana 10
osobnich udaji nejsou respektovana nebo jsou
nedostatecné oSetiena

Etické aspekty prace .




=  Byly vzaty v Givahu etické otazky = Dobra uroven — prace diskutuje etick4 pravidla a

souvisejici s tématem prace a ofetiuje zdjmy Castnik@i vyzkumu, nicméné
realizaci vyzkumu? z etického hlediska vykazuje nedostatky, které ale
*  Nedoslo k ohroZeni zajmi nejsou zasadniho charakteru

=  Velmi dobra uroven — prace diskutuje eticka
pravidla a oSetfuje zajmy ucastnikd vyzkumu

= Vyborna troven — etickd pravidla vyzkumu a
ochrana osobnich udaji jsou dostatecné oSetieny.
Jsou diskutovany vSechny etické konflikty

ucastnikl vyzkumu?

= Jsou diskutovany etické konflikty
vyzkumné ¢innosti?

=  Byla respektovana pravidla

pub’likaéni’etiky? vyzkumné ¢innosti. Autor bere v potaz spolecensko-
= Jaky byl vysledek shody kulturni dopad prace

v systém pro odhalovani plagiati

(Thesis)?

(0-10 bodii)

Etické aspekty prace (slovni hodnoceni)
Autorka respektovala pravidla citacni etiky a taktéz oSettila ochranu osobnich udajt.

Odborny a spolecensky prinos = NedostateCna uroven - price se nezabyva
s Poiedniva ord spolecensky aktualnim nebo praktickym problémem
ojednava prace .o = Dobra Wroveih - priace pojednava alespofi
aktual,lnl/ prerlktlck,y probl'em. Castetn¢  aktuadlni nebo prakticky problém
= Je préce pifinosna z hlediska v kontextu oboru
oboru? = Velmi dobra uroven — prace pojednava aktualni 2
(0-10 bodi) a prakticky problém v kontextu oboru

= Vyborna tiroven — prace je originalni a piinosna
pro rozvoj oboru, zabyvd se vyznamnym
spolec¢enskym problémem
Odborny a spolecensky prinos (slovni hodnoceni)
Autorka se zvolila aktualni téma. Pfinos prace vSak vyznamné snizuji nckteré chyby a
nepiesnosti (viz vise a nize), s velkou pravdépodobnosti souvisejici s nevhodnym time
managementem, ktery také mimo jiné vyznamné omezil moznost pritbézné konzultace prace.

Formalni uroven prace = NedostateCna uroveh - prace neni na
odpovidajici urovni zpracovana a  vnitiné

®  Obsahuje prace viechny klicoveé uspofadana, napt. chybi néktera z jejich klicovych

Casti? ¢asti, neodpovida rozsahem pozadavkim ¢&i je
= Ma prace dostateény Ci pfiméfeny nelogicky uspofadana
rozsah? =  Dobra uroveii — text je z hlediska obsahového i
= Je prace logicky usporadana? formalniho bez zasadnich pochybeni, prace je Giplna
= Je prace z formalniho hlediska bez a ma jasnou strukturu 10
chyb? =  Velmi dobra uroven - prace je zpracovana na
= Ma prace dobrou jazykovou velmi dobré Grovni, text je vhodné¢ Clenén a jsou
arovei? dodrzeny vsSechny zéasady logické i formalni

strukturace textu
= Vyborna uroven — price je napsina na vysoké
akademické Grovni

=  Jsou soustavné pouzivany
zavedené zkratky?
(0-15 bodt)
Formalni uroven prace (slovni hodnocent)
Kvalitu prace zbytecné snizuji nékteré formalni nedostatky, které se daji pfi¢ist dokoncovani
prace ,,na posledni chvili®, napt. odkazy na tabulky nejsou vzdy uvedeny v textu a souvislosti
nejsou vzdy ztejmé (napr. na str. 11, v kapitole Soucasny stav pozndni je v tabulce ¢. 1 uveden souhrn
informaci o pomiickach, které jsou dostupné na pracovisti, kde byl provadeén vyzkum, tato kapitola by se vSak
neméla vztahovat pouze k praxi na daném pracovisti), nékteré informace jsou uvedené v jiném jazyce,
nez v jakém byla zpracovana prace a popis je nedostatecny (napr. str. 22, obrdzek 2 obsahuje
nevysvétlené zkratky ), bibliografické udaje nejsou ve standardni podob€ (seznam literatury str. 86
... Vybrané kapitoly z intenzivni chrome-
extension://oemmndcbldboiebfnladdacbdfmadadm/http://apps.who.int/iris/bitstream/10665/44102/1/9789241
597906 eng.pdf péce...), apod.




Doporucena klasifikace prace podle bodového ohodnoceni

Doporuceny klasifika¢ni stupen Bodové rozpéti pro diplomové prace
Vyborné 100-86
Velmi dobie 85-71
Dobie 70-56

Praci klasifikuji stupném: Velmi dobre — Dobre (dle obhajoby)

Slovni zdivodnéni navrhovaného Klasifika¢niho stupné!:

Autorka se zvolila aktudlni téma. Pfinos prace vSak vyznamné sniZzuje zavadéjici zplisob
interpretace vysledk, ktery souvisi s nevhodnym time managementem, ktery vyznamné omezil
moznost prubézné konzultace prace.

Autorka uvadi 58 zdroji, z nichz vétSina jsou zdroje cizojazycné. Pouzité zdroje jsou aktudlni.
Teoreticky tvod je logicky ¢lenén, dobie popsan. Jeho uroven vsak zbytecné snizuji nekteré
formalni nedostatky.

Pouzit¢ metody prace by zaslouzily pfesnéjSi popis a cela prace pouziti jednoznacné
terminologie.

Vysledky jsou prezentovany v potadi dle stanovenych cilid. Jejich interpretace by vsSak
zaslouzila mnohem vétsi pozornost. Nékteré zavery se jevi jako zavadejici napt. v souvislosti
s velmi nest’astné pouzitou terminologii, chybnou interpretaci vypoctl, uvadénim zavadéjicich
souvislosti apod. V praci taktéz chybi udaje, které by mohly mit na zpiisob interpretace
vysledka vliv. I ptes tyto nedostatky by vSak zavére¢na diskuze mohla byt mnohem Sirsi.
Kvalitu prace zbyte¢né snizuji nekteré formalni nedostatky, které se daji pficist dokoncovani
préce ,,na posledni chvili®.

Praci doporucuji k obhajobé

Otazky a pripominky k obhajobé prace:
Budou vysledky Vasi prace vyuzity néjakym konkrétnim zptisobem na pracovisti, kde byla analyza provadéna?
V zavéru prace uvadite nutnost edukace oSetfovatelského personalu. Co by mélo byt jejim obsahem v situaci, kdy

je vnitini smérnice zdravotnického pracovisté v rozporu s odbornym doporuc¢enim pro poskytovani péce v této
oblasti?

V Praze 14.8.2021
Mgr. Jana Heczkova, Ph.D.

'V piipadé& hodnoceni stupném neprospél/a uvést hlavni nedostatky prace a zdiivodnéni tohoto rozhodnuti.



