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1. Kritické zhodnoceni

Kritéria hodnoceni

splituje bez
pEipominkami

vyhrad
s drobnymi

spliiuje
nespliuje

A. Formalni a jazykova kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkdm

Prace ma odpovidajici jazykovou troven (pravopis,

X

stylistika)
Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

Dodrzeni stanovenych zésad cita¢nich pravidel;
formalni jednota poznamkového a kritického aparatu
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B. Obsahova kritéria

Prace jasné formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni
Préce stanovenych cili dosahuje

B4

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundérni literaturou

Autorovy/autoréiny soudy a hodnoceni jsou
argumentaéné podloZeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologif a
vyuziva ji

V préci jsou jasn¢ vyjadreny dosazené cile
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2. Celkové hodnoceni prace
(stru¢né charakteristika (v pfipadé potfeby je mozné uzit zviastni piilohy)

Cile: "V uvodu prace si autor vytkne velmi obecnou az trividlni otdzku pro své snazeni: chce
se "pokusit o zodpovézeni otdzky, zda je mozné kyberprostor vyuzivat bezpetné a k dobrému,
nebo zda je kyberprostor sam o sobé Spatny a jeho pouzivani nespravné." (str. 9) Jeho ambici
je nabidnout "pohled na to, jak je mozné se k probehlym i stale probihajicim zménam postavit
na osobni roving." (str. 9) Kromé kybernetickvych Sanci a novotechnologickych rizik pro
osobni rovinu lidského Zivota chce autor v omezené mife reflektovat problemtiku téz
z perspektivy spolecenské: "Cilem prace neni kompletni prehled ptinost a téZkosti, které tyto
zmény piindseji spolecnosti.” (str. 9) Seznam piedsevzeti zakonCuje vétou, jez praci na
posledni chvili vtdhne do oboru teologie: "Chei zjistit, co k této nové situaci ¢loveka fika
uceni cirkve, zda nejsme v situaci, ktera je tak nova, Ze cirkev nema co Fict." (str. 10)
Struktura: Prvni kapitolu (zavadéjicim zptisobem je oznacovana za "¢ast" prace, podkapitoly
pak za "kapitoly™) autor vénuje obecnému piehledu technologického vyvoje poslednich
desetileti: vymezuje pojem kyberprostor, zminuje telekomunikacni technologie, s tim
souvisejici zmény zptusobti mezilidské komunikace a jejich zdravotni, psychologickou,
socialni ambivalenci. Druha kapitola pfiblizuje nékteré komunity v kyberprostoru (open
source komunity, wikipedii, znalostni a diskusni féra, google, facebook, herni komunity atd.)
Tteti kapitola chee pak by t&€zistém prace a ma zuzitkovat predchozi ptipravné kapitoly ve
dvojim ohledu: a) prezentovat autorovo pochopeni pozitivnich i neblahych dopadt novych
technologii na jednotlivce; b) shrnout, co k tomu fika uceni cirkve.
Nedostatky: Vyzkumné otazky jsou vagni, fada formalnich nedostakd (napf. ¢lenéni seznamu
literatury), ponekud deficitni teologické linka, dosazené cile mdIé.
Prednosti: aktudlni téma, cizojazyiné zdroje, nékteré pasaze jsou napsany ¢tive, bohata
pouzita literatura, evidentni zajem o problematiku atd.
Uroven: Predkladana bakalaiské prace navzdory fadé nadostakd splituje svym rozsahem,
obsahem a metodou naroky kladené na tento typ kvalifika¢ni prace. Praci, ve které dle
oponentova minéni pfevazuje potencial tématu nad nedostatky jeho uchopeni, doporucuji

k obhajobeé.




3. Otazky a naméty prace k diskuzi pfi obhajobé

Otézka: Na str. 32 se sugestivné ptate: "Druhd mozZnost je pro internet typictejsi, souvisi totiz
s na internetu béZnou anonymitou — disledkem anonymity je pocit bezpedi, a to pfinasi uz
zmifiovanou veétsi otevienost. Jaka je ovsem kvalita anonymniho vztahu, kdyZ uz v jeho
zakladu je nediivéra? Neni takovy vztah jen vyuzivanim ¢lovéka na druhé strané k naplnéni
vlastnich potieb? (str. 32) Oponentova otazka: Neni to jednostranny pohled? Neotvira naopak
anonymita internetu nékteré jedinélné ptileZitosti, jako napf. moznost hovofit o tématech jako
jsou deprese, domdci nasili, zneuzivani atd.? Najit lidi, ktefi jsou na tom podobné a mohou
pfipadné pomoci?

Nameét: Nechybi v ¢eském prostiedi kvalifikovany kfestansky hlas (v&etné kompetentni
pastorace) k tématu zdvislosti na internetové erotice a pornografii? Viz dle mého nazoru
naivitou ptekypujici rozhovor pro DVTV s expertkou Narodniho ustavu dusSevniho zdravi
Lucii Krejcovou.

- Doporuceni prace k obhajobé I doporucuji

i

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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