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Hodnotici kritéria zavérecnych praci

Zavereéné prace jsou hodnoceny slovné, po¢tem bodi a navrzenym klasifikaénim stupném. Oba hodnotitelé

(vedouci 1 oponent) vypracuji posudek, jehoZ soucasti je bodové hodnoceni jednotlivych aspektl prace (v daném

bodovém rozpéti a struktute), navrh klasifikacniho stupné a jeho slovni zdiivodnéni. Soucasti posudku byvaji také

doporucené otazky k obhajobé.

Bodové rozpéti pro jednotlivé klasifikacni stupné je pouze doporucené, hodnotitel se od néj mize v odivodnénych

ptipadech odklonit (vysoky odborny ¢i spolecensky piinos prace muize prevazit drobné nedostatky, anebo naopak

zasadni pochybeni v klicovém aspektu mtize byt natolik zavazné, Ze prace neni doporucena k obhajobé i pfes jiné

nesporné kvality).

Klasifikace navrzena v posudcich neni pro zkuSebni komisi Statnich zaveére¢nych zkousek zavazna, ta k posudkiim

sice prihlizi, ale rozhoduje se na zékladé¢ prib&hu obhajoby a vlastniho uvazeni. I v ptipad€ jednoho ¢i obou

r}edoporuéujicich posudkt miize student zavérecnou praci pred komisi obhajovat.
Ustav teorie a praxe oSetfovatelstvi
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Hodnoceni jednotlivych aspekti teoretické a vyzkumné prace

Hodnocena polozka

Uroveii a charakteristika poloZky a
odpovidajici pocet pridélenych bodu

Pocet bodu

Abstrakt

Obsahuje abstrakt vSechny
kli¢ové casti (vychodiska,
cile, vyzkumné otazky ¢i
hypotézy, pouzité metody,
hlavni vysledky a jejich
implikace)?

Koresponduje abstrakt s
obsahem prace?

Ma abstrakt pfiméfeny
rozsah?

(0-5 bodi)
Abstrakt (slovni hodnoceni)
Abstrakt obsahuje vSechny kli¢ové ¢asti a koresponduje s obsahem préce.

Nedostate¢na troveii — abstrakt postrada jasné sdéleni
Dobra uroven — abstrakt je netplny nebo v ném chybi
jedna ¢i vice kliCovych ¢asti nebo neni konzistentni s
cilem, strukturou prace ¢i diskutovanymi poznatky
Velmi dobra uroveii — abstrakt obsahuje viechny
polozky, ale: jeho vypovidaci hodnota je slaba, je pfilis
dlouhy, je matouci

Vyborna uroveii — kvalitné zpracovany struény souhrn
obsahujici vSechny kli¢ové informace

Oduvodnéni a reserSe odborné
literatury

Je zdtivodnéni prace uvedené
v uvodu logické?

Byla zvolena adekvatni
literatura a je jeji zabér
vzhledem k tématu
dostate¢ny/tplny?

Je zvolena literatura aktualni?
Je pouzita literatura fadné
citovana?

Je pouzita argumentace
prezentovana standardnim
zptsobem?

Byl dosavadni vyzkum
podroben kritice?

Je popsana metoda reserse?
Jsou vyuzivany prednostné
primarni zdroje?

(0-20 bodt)

Nedostateéna trovein — odivodnéni nebo reserSe
chybi, vyznam/piinos prace je pochybny, neposkytuje
odpovidajici oporu pro tvrzeni autora, chybi piehled
predeslych vyzkumi a/nebo nekriticky ptejat, reference na
praci jinych autortl je nepfiméfena

Dobra uroven — pro zpracovani diskutovaného tématu
byla vybrana adekvatni odborna literatura. V praci je
referovano k odpovidajici empirické nebo teoretické bazi.
Byla provedena reserSe piedeslych vyzkumi (ale jenom
nebo v pfevazné mife ¢eskych), na néz je v praci spravné
referovano

Velmi dobra troven - byla zvolena a je podrobné
diskutovéana adekvatni odborna literatura k tématu. Popis
zakladnich pramend nebo teoretického ramce je na
standardni dobré urovni a zohlediuje i prace zahrani¢nich
autorl

Vyborna urovei — vyznam a praktické implikace prace
jsou dobie definovany. Teoreticky nebo empiricky zaklad
je dobfe popsan veetné prace zahranic¢nich autorii a v praci
diskutovan. Je ptedlozen odpovidajici a kriticky pfehled
dosavadnich vyzkumi, ktery odpovidajicim zpisobem
interpretuje soucasné poznatky a kontroverze v oboru.
Argumentace pouzitd v praci mize byt inovativni a pro
obor piinosna

Odiivodnéni a reSerSe odborné literatury (slovni hodnoceni)
Autorka pro zpracovani predlozené prace vyuzila 59 zdroju literatury, coz vzhledem ke
stanovenému minimalnimu limitu 50 zdroji pro tento typ praci povazuji za hrani¢ni. Metoda
reSerse byla autorkou popséna v samostatné kapitole, avSak postradam informaci o celkovém
poctu nalezenych zdrojii a jakym zpiisobem byla posléze provadéna selekce.
Literatura je vzhledem k tématu prace zvolena sice adekvatné, nicméné se v jejim seznamu
objevuji publikace star$i deseti let, coz vzhledem k aktudlnosti tématu zejména v poslednich
letech mlze znamenat nedostatenou reSerSi ze strany autorky. Autorka si vSak tuto
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skute¢nost obhajuje tim, ze pouziti starSich zdroji konzultovala s vedouci prace, ktera ji praci
v té¢ dob¢ vedla.

Pouzité metody a logika
struktury prace

Jsou jasné stanoveny a
zdivodnény cile prace,
vyzkumné otazky ¢i
hypotézy?

Je zdGivodnéna volba
pouzitych metod (rozsah a

metoda vybéru vzorku, tvorba,

zpracovani a analyza dat)?
Jsou vSechny pouzité metody
a postupy dobfe a podrobné
popsany, umoziuje popis
replikaci?

Byla vénovana pozornost
reliabilité a validité dat?

(0-20 bodi)
Pouzité metody a logika struktury prace (slovni hodnoceni)
Zakladni casti prace jsou popsany na dostate¢né Urovni a umoziuji porozumét pouzitym
metodam a postuptim.
Byla zvolena metoda kvantitativniho vyzkumu za pouziti dvou anonymnich dotaznikd.

Nedostate¢na tiroven — vyrazné problémy ve vybéru
nebo popisu jedné nebo vice Casti prace, zvolené metody
neodpovidaji cilim, otazkam ¢i hypotézam

Dobra urovei — zékladni ¢asti prace jsou popsany na
dostatecné Urovni a umozfuji porozumét pouzitym
metoddm a postuptim

Velmi dobra tirovei — viechny pouzité kli¢ové metody
a postupy jsou podrobné popsany a odpovidaji soucasné
védecké praxi

Vyborna turoven — viechny pouZité kli¢ové metody a
postupy jsou podrobné popsany a spliiuji naroky na
védeckou praci, mohou byt inovativni a pro obor pfinosné
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Zpracovani tématu a

interpretace ziskanych poznatku

Odpovidaji vSechny uvedené
informace soudobému stavu
poznani?

Neobsahuje prace zavadgjici,
¢i dokonce demagogicka
tvrzeni a polopravdy?

Jsou zavéry prezentovany
srozumitelng?

Jsou prezentovany vSechny
relevantni poznatky?

Byly vzaty v potaz silné i
slabé stranky prace?

Jsou zavéry korektni?

Byly vzaty v uvahu
alternativni vysvétleni?

Jsou zaveéry diskutovany

v kontextu soudobého
vyzkumu?

Jsou ucinéna doporuceni pro
dalsi vyzkum nebo opatieni?

(0-20 bodi)

Nedostate¢na uroven — vyrazné problémy s prezentaci
nebo s interpretaci vysledki

Dobra arovein — prezentované vysledky jsou vniting
konzistentni. N¢které interpretace vysledkd  jsou
piimétené. Prace zmifiuje nékteré zjejich hlavnich
slabych a silnych stranek

Velmi dobra uroven — vysledky jsou srozumitelng
prezentovany a jevi se jako spravné. Interpretace vysledk
jsou ptiméfené. Slabé a silné stranky prace jsou
diskutovany vcetné implikaci pro interpretace poznatki.
Prace demonstruje porozuméni implikacim diskutovanych
poznatkd pro dal§i vyzkum nebo opatieni

Vyborna trovein — vysledky prezentovany
srozumitelné a jevi se jako spravné. Spravna interpretace
vysledk je provedena s kritickym zohlednénim moznych
alternativnich vysvétleni. Jsou diskutovany slabé i silné
stranky prace véetné implikaci pro interpretace poznatkd.
Vysledky jsou diskutovany v kontextu dal$ich vyzkumu a
zdlraziwuji pfinos k rozvoji védomosti (nebo vyvoji
novych technik a postupd). Jsou uclinéna jasna a
odpovidajici doporuceni pro dalsi vyzkum nebo opatieni
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Zpracovani tématu a interpretace ziskanych poznatki (slovni hodnoceni)

Vzhledem k formulaci tématu diplomové prace ,,VIiv syndromu vyhoteni na sexualitu ...%,
bych povazovala za vhodné pracovat déle pouze s respondenty, kteti vykazuji vysokou miru
rizika syndromu vyhoteni, nikoliv pouze stresu nebo zvySené pracovni zatéze, ktera by mohla
k syndromu vyhoteni vést az postupem casu. Nicméné lze konstatovat, ze analyza a
vyhodnoceni vysledki souvisejici se stanovenymi hypotézami (nikoliv s tématem prace) se
jevi jako spravnd a relevantni. Vysledky jsou diskutovany se zavéry kolegy Masara, ktery




byl ¢lenem pracovni skupiny studenttl, ktefi pracovali na podobném tématu, avSak tato prace
nebyla dosud obhdjena. Komparace s jinymi zdvérecnymi pracemi dale provedena nebyla.
Doporuceni pro praxi je uvedeno v samostatné kapitole, jehoz formulaci i obsah hodnotim

jako deficitni.

Etické aspekty prace

=  Byly vzaty v uvahu etické
otazky souvisejici s tématem
préace a realizaci vyzkumu?

=  Nedoslo k ohrozeni zajmt
ucastnikt vyzkumu?

= Jsou diskutovany etické
konflikty vyzkumné ¢innosti?

* Byla respektovana pravidla
publikacni etiky?

= Jaky byl vysledek shody
v systém pro odhalovani
plagiatii (Thesis)?

(0-10 bodt)

Nedostate¢na uroven — etické otizky jsou opominuty,
eticka pravidla vyzkumu a ochrana osobnich tdajl nejsou
respektovana nebo jsou nedostatecné oSetiena

Dobra troven - price diskutuje etickd pravidla a
oSetfuje zajmy ucastnikd vyzkumu, nicméné z etického
hlediska vykazuje nedostatky, které ale nejsou zasadniho
charakteru

Velmi dobra uroveii — prace diskutuje eticka pravidla
a osetiuje zajmy ucastnikli vyzkumu

Vyborna troven — etickd pravidla vyzkumu a ochrana
osobnich 1daji jsou dostate¢né oSetieny. Jsou
diskutovéany vSechny etické konflikty vyzkumné ¢innosti.
Autor bere v potaz spolecensko-kulturni dopad prace

Etické aspekty prace (slovni hodnoceni)

Prace spliuje eticka pravidla vyzkumu a pozadavky na ochranu osobnich udaji. Vysledek
shody v systém pro odhalovani plagiati je 12% coZ predstavuje vice nez béZnou shodu.
Dutivodem je vytvoreni pracovni skupiny diplomanti, kteti pracovali na obdobném tématu a

jejich ptilohy diplomovych praci obsahuji totozné standardizované dotazniky.

Odborny a spolecensky prinos

=  Pojednava prace
aktualni/prakticky problém?
= Je prace piinosna z hlediska

Nedostate¢na uiroven — prace se nezabyva spoleCensky
aktualnim nebo praktickym problémem

Dobra uroven — prace pojednava alesponi &astetné
aktualni nebo prakticky problém v kontextu oboru

Velmi dobra uroven — prace pojednava aktudlni a 6
oboru? prakticky problém v kontextu oboru
(0-10 bodt) ] Vybqrné urovern - 'prélce je’ originélni a pfin?sné pro
rozvoj oboru, zabyva se vyznamnym spolecenskym
problémem
Odborny a spolecensky piinos (slovni hodnoceni)
Prace pojedndva o aktuadlnim tématu v kontextu oboru. Pro vétsi odborny piinos bych
doporucovala hlubsi analyzu ziskanych vysledkli a jejich komparaci s jinymi studiemi
zabyvajici se stejnym nebo podobnym problémem.
Dle sdéleni PhDr. Sarky Dynakové, Ph.D. (plivodni vedouci prace) budou zjisténé vysledky

jednou z Casti rozsahlé vyzkumné studie.

Formalni droven prace

= (Obsahuje prace vSechny
klicové casti?

= M4 prace dostatecny Ci
pfiméfeny rozsah?

= Je prace logicky uspotadana?

= Je prace z formalniho hlediska

bez chyb?

= Ma prace dobrou jazykovou
urovenl?

= Jsou soustavné pouzivany
zavedené zkratky?

(0-15 bodu)

Nedostate¢na uroven — prace neni na odpovidajici
urovni zpracovdna a vnitiné uspofadana, napi. chybi
nekterd z jejich klicovych casti, neodpovida rozsahem
pozadavkim ¢i je nelogicky usporadana

Dobra turoveii - text je zhlediska obsahového i
formalniho bez zasadnich pochybeni, prace je tiplnd a ma
jasnou strukturu

Velmi dobra vrovei — prace je zpracovana na velmi
dobré urovni, text je vhodné ¢lenén a jsou dodrzeny
vSechny zasady logické i formalni strukturace textu
Vyborna uroven — prace je napséna na vysoké
akademické urovni

14




Formalni drovei prace (slovni hodnoceni)
Préace je zpracovéana na dobré urovni a ma piiméteny rozsah. Text je vhodné ¢lenén a jsou
dodrzeny vSechny zasady logické i formalni strukturace textu.

Doporucena klasifikace prace podle bodového ohodnoceni

Doporuceny klasifika¢ni stupen Bodové rozpéti pro diplomové prace
Vyborné 100-86
Velmi dobte 85-71
Dobie 70-56

Prici klasifikuji stupném: Velmi dobre (71 b.)

Slovni zdivodnéni navrhovaného Klasifika¢niho stupné!:

Ptedlozend zavereéna prace obsahuje vSechny klicové €asti, je pfiméteného rozsahu a je logicky
uspotradana.

Autorka pro zpracovani ptredlozené prace vyuzila 59 zdroji literatury, coz vzhledem ke
stanovenému minimalnimu limitu 50 zdrojt pro tento typ praci povazuji za hrani¢ni. Metoda
reSerSe byla autorkou popsana v samostatné kapitole, avSak postrddam informaci o celkovém
poc¢tu nalezenych zdroji a jakym zpusobem byla posléze provadéna selekce. Literatura je
vzhledem k tématu prace zvolena sice adekvatng, nicméné se v jejim seznamu objevuji
publikace starsi deseti let, coz vzhledem k aktualnosti tématu zejména v poslednich letech mtze
znamenat nedostatecnou resersi ze strany autorky. Autorka si v§ak tuto skute¢nost obhajuje tim,
ze pouziti starSich zdroji konzultovala s vedouci prace, ktera ji zavérecnou praci v té dobé
vedla.

Zakladni Casti prace jsou popsany na dostatecné Urovni a umoziiuji porozumeét pouZzitym
metodam a postuplim.

Byla zvolena metoda kvantitativniho vyzkumu za pouziti dvou anonymnich dotaznikd.
Vzhledem k formulaci tématu diplomové prace ,,V1iv syndromu vyhofeni na sexualitu ...,
bych povazovala za vhodné pracovat dale pouze s respondenty, kteti vykazuji vysokou miru
rizika syndromu vyhoteni, nikoliv pouze stresu nebo zvySené pracovni zatéze, kterd by mohla
k syndromu vyhotfeni vést az postupem casu. Nicméné lze konstatovat, Ze analyza a
vyhodnoceni vysledki souvisejici se stanovenymi hypotézami (nikoliv s tématem prace) se jevi
jako spravna a relevantni. Vysledky jsou diskutovany a porovnavany pouze se zavéry kolegy
Masara, ktery byl ¢lenem pracovni skupiny studentl, ktefi pracovali na podobném tématu,
avSak tato prace nebyla dosud obhijena. Komparace s dal§imi zadvérecnymi pracemi dale
provedena nebyla.

Doporuceni pro praxi je uvedeno v samostatné kapitole, jehoz formulaci 1 obsah hodnotim jako
deficitni.

Prace spliiuje etickd pravidla vyzkumu a pozadavky na ochranu osobnich udaji. Vysledek
shody v systém pro odhalovéani plagiati je 12% coz ptedstavuje vice neZ béznou shodu.
Diivodem je vytvofeni pracovni skupiny diplomantt, ktefi pracovali na obdobném tématu a
jejich ptilohy diplomovych praci obsahuji totozné standardizované dotazniky.

Pro vétsi odborny piinos bych doporucovala hlubsi analyzu ziskanych vysledkli a jejich
komparaci s jinymi studiemi zabyvajici se stejnym nebo podobnym problémem.

Dle sdéleni PhDr. Sarky Dynakové, Ph.D. (ptivodni vedouci prace) budou zjisténé vysledky
jednou z ¢asti rozsahlé vyzkumné studie.

!'V pifpadé& hodnoceni stupném neprospél/a uvést hlavni nedostatky prace a zdivodnéni tohoto rozhodnuti.



Praci doporucuji k obhajobé
Otazky a pripominky k obhajobé prace:

Vase prace byla zaméfena na vliv syndromu vyhoteni na sexualitu.
1) Z jakého divodu vyzkumny vzorek netvofili pouze respondenti vykazujici vysokou

miru rizika syndromu vyhoteni a pro¢ do vysledk byli zahrnuti i respondenti, ktefi
riziko syndromu vyhoteni nevykazovali?

V Praze dne 9.8.2021
Misto a datum vypracovani posudku Podpis vedouciho prace



