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Posudek vedouciho prace:

Krystof Loub si zvolil mimofadné naro¢né téma, jehoz zvladnuti do znacné miry
zaviselo na ,,aspésnosti* archivniho prizkumu, s tim, ze navic bylo od poc¢atku ziejmé, ze autor
piedkladané diplomové prace bude muset provést nejen velmi detailni priizkum dostupnych
pisemnosti zachycujicich zivotni osudy jednotlivych ¢lent této sochaiské rodiny, ale Ze bude
nucen analyzovat i celou fadu dal$ich, méné tradi¢né vyuzivanych pisemnych dokument.
Nejasnosti tykajici se Kitzingerd, piestoze se v odborné literatute jejich jméno objevuje jiz
pomérné dlouho, totiz panovaly nejen v poctu ¢lent této umélecké rodiny a mistech jejiho
pusobeni, ale pfedevsim se zatim nikomu nepodafilo presvéd¢ivé definovat umélecky projev
jednotlivych predstavitel Kitzingerovské sochaiské dilny ani tohoto ateliéru jako celku.

Situaci, v niz se nachazelo badani o této sochatské diln€, proto odpovidal hlavni cil
diplomové prace, klicova metoda jejiho zpracovani a v neposledni fad¢ i struktura, Kterou
diplomova prace nakonec ziskala. Ukazalo se totiz, ze vhodné&j$i nez mapovat tvorbu
jednotlivych osobnosti tohoto sochatského ateliéru, bude soustfedit se na jeho pusobeni
Vv nejvyznamnéjsich lokalitach, MileSove, DECing, Praze a Oseku.

Nezvykly ptistup ke zpracovani zdanlivé banalniho tématu pak logicky vyustil ve snahu
autora diplomové prace pokusit se podrobnéji zachytit vztah mezi jednotlivymi objednavateli a
Kitzingery resp. mezi Kitzingery a dalSimi umélci a uméleckymi femeslniky plsobicimi ve
stejném misté¢ na stejnych projektem nebo jejich castech. Autorovi diplomové prace se tak
podafilo vytvofit jakousi sit’, kterd neni pouze reflexi sociokulturnich vazeb v daném misté, ale
také doklada kontakty do jinych vyzna¢nych uméleckych center té¢ doby, Prahy, Salcburku i
Saska. K dalsim dulezitym pifinosim této prace patii zajimavé pokusy autora o interpretaci
vybranych sochatskych soubord, a to praveé ve vztahu k osobnosti objednavatele. Mam na mysli
zejména presveédciveé plisobici interpretaci programu neékdejsi sochaiské vyzdoby décinského
zamku nebo kostela sv. Antonina Paduanského v MileSove.

Diplomova prace KryStofa Louba tedy kromé jiného naznacuje cesty a metody vyzkumu
vhodné pro umélecké ateliéry, u nichz vychodiskem k jejich poznani nemutze byt soubor
jednoznaéné dolozenych a soucasné dochovanych praci, a které diky tomu dosud unikaly
béznému badatelskému ptistupu.

Jediné, co lze, podle mého soudu, diplomové praci vytknout, jsou drobné jazykové
neobratnosti, preklepy a bohuzel i gramatické chyby. Na druhou stranu je z pohledu samotného
textu tfeba vyzdvihnout jednak bohatou ptilohu s pfepisy archivnich dokumenti, coZ rozhodné
neni béZnou vybavou praci tohoto typu, a jednak zavér prace, v némz autor nabizi zevrubné
shrnuti toho, co bylo badanim o Kitzingerech zjisténo, i toho, co z toho Ize dale vyvodit a jakym
smérem by se dalsi badani mohlo vydat.

Zaverem je tfeba konstatovat, ze na ptedlozené diplomové préci je patrné, Ze autor
prokazal nejen schopnost kriticky pracovat s odbornou literaturou a dostupnymi prameny, ale
pfedevsim schopnost vztdhnout nalezené informace ke konkrétnim diliim takovym zptsobem,
ze se mu podafilo vytvofit skutecny portrét této sochatské rodiny a zaroven obohatit nasi



dosavadni predstavu o baroknim sochafstvi v ¢eskych zemich. Zuvedenych divoda
diplomovou praci nejen doporucuji k obhajobé, ale také po wurcitych upravach
k publikovani.
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