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Struény nastin historie diakonie,
Ceské Diakonie a Diakonie Ceskobratrské cirkve evangelické

Jako zaklad pro své téma vybrala autorka (na doporuceni vedouciho prace) ¢lanek Zdenka
Barty ,,Co bylo pied nami: Kapitoly z diakonické historie®, ktery vydala Diakonie CCE ve
sborniku Pomoc mé mnoho tvéii (2014). Cilem prace bylo tento ¢lanek ,,rozsifit a podpofit
prameny a zamé&fit se na Diakonii CCE v prvnich letech po revoluci 1989 az do vzniku Radu
diakonické prace vetné jeho prvnich novelizaci“. Prace je ¢lenéna do ctyt velkych kapitol.

Prvni kapitola struéné pojednéava o diakonické historii od novozakonnich dob po soucasnost,
pfiCemz nejprve terminologicky vymezuje fecké vyrazy uzivané pro diakonii v Novém
zakoné. Za zminku by snad stal také novodoby vyzkum téchto termint, ktery ponékud
posouva obvyklé a zazité preklady (,,nizké sluzba pfi stolech®). K tomu vyzkumu odkazuje
napiiklad ¢lanek Pavla Filipiho ,,Diakonie neni jen nizkou sluzbou pfi stolech v téze
publikaci Pomoc ma mnoho tvati na str. 29n. Kapitola pokracuje solidnim piehledem
diakonické historie s dirazem na né€ktera obdobi v ose Bartova ¢lanku. Je Skoda, ze v ramci
podkapitoly o obdobi reformace neni vénovan alespoii maly prostor napt. socialnimu ucenti
Jednoty bratrské. Stejné tak zeje propast mezi reformaci a vznikem Kaiserswerthskych kol
v Némecku. Je pravda, Ze zdrojovy ¢lanek o téchto obdobich nepojedndva, v diplomové praci
by se vSak sluselo alespon ve stru¢nosti zasadit i tyto epochy do kontextu celé historické
kapitoly. Diplomantka se o to mize v ramci obhajoby pokusit.

Ve druhé kapitole jsou popsany samotné koteny diakonické prace v ¢eskych zemich. Autorka
prace se vénuje pecliveé zivotopistiim klicovych osobnosti s poc¢atky diakonie spojenymi,
nckterd fakta se presto nedozvime: naptiklad kdy zemftela Eleonora Kasparova (str. 29) nebo
jakého druhu byly ,,neptijemnosti, zklamani a nevdék®, které ji prace v sirotcinci také prinesla
(tamtéz).

Tteti kapitola p¥iblizuje d&jiny a osud piimé predchiidkyné dnesni Diakonie CCE - Ceské
Diakonie. Tato kapitola je dle mého nazoru nejzdafilejsi ¢asti prace a s vyuzitim ¢etnych
citaci dostupnych prameni (pfedeviim jednotlivych vydani Zprav Ceské Diakonie) velmi
dobfe reflektuje obdobi vzniku, rozvoje, stabilizace po obou valkach i pozdéjSiho nuceného
ukonceni ¢innosti tohoto vyznamného spolku. Za dilé¢i vyzkum by snad stal jesté vztah (byl-li
jaky) Ceské Diakonie a némecké diakonie puisobici v Ceskoslovensku, od niz po 2. svétové
vélce Ceska Diakonie pfevzala nékteré provozy. Drobnou nepfesnosti je cirkevni pfislusnost
Viaclava Betky, jednoho z ¢lenti ptipravného vyboru Ceské Diakonie (str. 34) — §lo o kazatele
Evangelické cirkve bratrské, dnesni Jednoty bratrské (Cirkev bratrska tehdy méla nazev
Cirkev svobodna reformovana a méla rovnéz svého zastupce v piipravném vyboru, jak je

V praci uvedeno). Autora posudku by rovnéz zajimalo, pro¢ bylo vice diakonek ve sluzbach
némecké Diakonie a zda vyzva, aby slouzily pod praporem Ceské Diakonie, byla usp&sna (str.
42). 1 toto doplnéni miize byt soucasti Gstni obhajoby prace.

Posledni kapitola pak hovoti o obnoveni diakonické prace po roce 1989 a vzniku a prvnich
etapach zivota Diakonie Ceskobratrské cirkve evangelické. Jednd se predeviim o vyvoj
organiza¢niho zakotveni ve vztahu ke ziizovateli, matei'ské Ceskobratrské cirkvi evangelické.
S rostouci velikosti i vyznamem Diakonie CCE to byl vyvoj pomérné turbulentni, jak i text
prace naznacuje. Diilezitym momentem je jisté vznik Radu diakonické prace a jeho dalsi



vyvoj. Neni jasné, pro¢ diplomantka zvolila rozsah pouze ,,do vzniku RDP* a ,,jeho prvnich
novelizaci®. Nedlouha kapitola modernich déjin Diakonie by dle ndzoru oponenta zaslouzila
alespon struéné rozpracovani az do dnesnich dnti, resp. dnt odevzdani prace. Tato posledni
kapitola piisobi pon¢kud nevyrovnané: nékde jde autorka do az zbytecnych detailti (4.2.3 na
str. 72), jiné, pomérné zasadni milniky porevolu¢niho diakonického vyvoje naopak vynechava
(chybi tak nap¥. zminka o zisadnich zmé&nach RDP na zékladé usneseni 4. zasedani 31.
synodu v roce 2006, kdy doslo k dileZitym organiza¢nim zménam v fizeni Diakonie —
n¢kdejsi predstavenstva se transformovala do dozor¢ich rad, noveé vznikly spravni rady jako
organy fizeni Diakonie). Stejné tak neni Vv praci reflektovano ani zminéno rozhodnuti

0 zménach RDP na 2. zasedani 34. synodu v roce 2016, kdy se z ptivodné uvazovaného
hierarchického zptisobu fizeni (o némz je v praci fe¢ na str. 83) stava zcela odlisny model tzv.
participaéni (viz usneseni ¢. 64, 2. zasedani 34. synodu, 2016). Dale: je otazkou, zda povolani
farafe Diakonie zkraje devadesatych let mélo skute¢né ,,mimofadny vyznam® (str. 66) —

I kdyz se v této oblasti mnoho prace jiz vykonalo (pfedevsim pak po zfizeni
institucionalizovaného mista kaplana v poslednich letech), je tfeba s pokorou fici, ze i v roce
2018 je kaplanska sluzba v Diakonii spiSe v zacatcich. A jesté: autor posudku neni pravnik,
ale presto (nebo praveé proto) nerozumi opatieni, které¢ vede k neuvedeni nékterych osobnich
udajti v textu prace (nejen pro to, ze jsou tyto udaje vetejné dostupné, snadno zjistitelné

a dokonce se vyskytuji na jiném misté v praci).

Praci by dle n4dzoru oponenta prospélo, kdyby byla v jednotlivych kapitolach Iépe
strukturovana — poc¢atku kapitol by slusel metodicky Givod, schazi rovnéz facit za jednotlivymi
kapitolami, alespoii stru¢né shrnuti a zhodnoceni uvedenych informaci. Znacnou cast prace
tvoii pouze popis udalosti, ktery je sice peclivé zpracovany, ale postrada dalsi reflexi. Také
bohaty aparat sice spravné cituje autora pramenu, ale vlastni stanovisko ¢i vyjadfeni namnoze
schazi.

Po formalni strance je prace na vysoké trovni. Velmi dobry jazyk prace nerusi ani ob¢asné
drobné chyby, jako napt. Diakonie v patém roce své existence (snad patnactém? — str. 82),
chybny slovosled (str. 44 nahote) ¢i tvar slova (str. 33 dole). Autorka prace pouziva obsahly
poznamkovy aparat véetn€ bohatych bibliografickych citaci. Za méné€ vyznamnou, ale piece
jen jistou neduslednost vii¢i normam povazuje autor posudku opakované psani interpunk¢énich
znamének az za ¢islem pozndmky pod ¢arou (naptiklad 24/ 71, 24/74, 27/99, 31/121 a dalsi).

Rozsah prace je pfiméfeny. Mezi pfilohami zvla§té zaujme Rad a navod pro diakonky

a zaGate¢nice v Ceské Diakonii. P&kné zpracovan je i seznam pouzitych zkratek (zfejmé
nedopatienim v ném vsak schazi v praci hojné pouzivana zkratka CD — Ceska Diakonie).
Organiza¢ni fad (pfiloha 7) je vSak uveden v zastaralé verzi (uvedeny webovy odkaz nemohl
17. 6. 2018 tuto davno jiz neaktualni verzi zobrazit), stejné tak je znacné neaktudlni citovana
verze RDP z roku 2013 (ptiloha 6).

Pies uvedené nedostatky praci doporucuji k obhajobg.

V Pusté Rybné 8. 9. 2018 Mgr. Pavel Hanych,
vedouci komunikace Diakonie CCE



