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Abstrakt

Bakalarska prace se zabyva analyzou konfliktl v poradu reality TV Vyména manzelek
v souvislosti s typologii ucinkujicich rodin. V teoretické ¢asti se prace zabyva problémem
socialni a medialni konstrukce reality, fenoménem poradu typu reality TV a poradem Vyména
manzelek, ktery je specifickym zdstupcem tohoto Zanru. Pfedmétem zajmu bude
i naratologickd uloha mezilidského konfliktu vtomto typu poradud. Prakticka cast prace
obsahuje kvantitativni obsahovou analyzu jednotlivych epizod poradu, jejimz cilem je zjisténi,
jaka je typologie zucastnénych parQ rodin, jak se parovani rodin odrazi do miry konfliktnost

a k jakému typu konflikt takto dochazi.

Abstract

The bachelor’s thesis deals with the analysis of the conflicts within the reality TV show Vyména
manzelek (Wife Swap) in relation to the typology of the participating families. In the
theoretical part the thesis focuses on the sole issue of the social and media construction of
reality, the phenomenon of reality TV shows and the show Vyména manzelek itself, which is
a specific example of the genre. The narratological role of interpersonal conflict in this type of
programs will also be examined. The practical part of the work features a quantitative content
analysis of individual episodes of the show, which aims to determine the typology of
participating family pairs, how family matching is reflects the degree of conflict and what type

of conflicts occur.
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1 Uvod

Porady typu reality TV jsou v dnesni dobé béZnou soucasti televizni zdbavy. Po desetiletich
vyvoje jsou dnes rliznorodi zastupci tohoto Zanru denné na televiznich obrazovkach a stali se
nedilnou soucasti béiné televizni zabavy u nas, vzapadni civilizaci, i v jinych kulturnich
VYVoji a rozvoji zanru se dnes jedna o pomérné malo sourodou skupinu riznych, vzajemné
velmi odliSnych poradl, které dnes spojuje hlavné prvek zapojeni skutecnych osob
a neexistence pevného scénare, tedy jakysi prvek autenti¢nosti
a realisticnosti. Prostfednictvim poradd tohoto typu ziskdva publikum také bézné
nedostupnou zkusenost toho, jak Ziji, jak se chovaji a jaké maiji zvyky lidé ze zcela jinych oblasti

lidi, ktefi jsou mimo nas bézny spolecensky dosah.

Mozna proto, Ze se u poradu z zanru reality TV jedna o redlné osobnosti v redlném prostredi,
které autenticky reaguji na realistické situace, jsme schopni v rdmci sledovani stat se vice
soucasti déje a dat silnéjsi sympatie nebo antipatie jednotlivym postavam, nez bychom tomu
byli schopni u fiktivniho pfibéhu. Ale nakolik je realita pofad( reality TV skutec¢nou realitou?
Neni to pouze zdanliva realistiCnost, ktera souvisi pravé stim, Ze béhem téchto poradu
sledujeme realné osoby vredlnych situacich? MoZna je to pouze ta uvéfitelnost
situaci a uc¢inkovani skutecnych osob s jejich skuteénymi povahami a temperamentem, ktefi
autenticky reaguji na vSem znamé problémy. Nakolik je ale realitou, kdyz uvedeme uméle
spojené osoby do uméle navozenych situaci a poté cilené prezentuje publiku cilené vybrané

okamziky?

Specifickym formatem z Zanru reality TV je porfad Vyména manzelek. Jedna se celosvétovée
o velmi Uspésny porad, ktery si i u nasich televiznich divaka ziskal velkou popularitu. Tématem
této bakalarské prace je zkoumani mezilidskych konflikt( v tomto pofadu. Mezilidské konflikty

jsou odvékou a neoddélitelnou soucasti lidské spole¢nosti a znamenaji i posun a vyvoj ve



vzajemnych vztazich mezi lidmi. Také v ramci porfadu Vyména manzelek vedou emocné
vypjaté konfliktni situace k vyvoji vztahl zicastnénych a pomahaji tak vytvaret obsah poradu
a pribéh, ktery kazdda epizoda publiku predklada. V praci bude zkouman zpulsob utvareni pard
rodin, které se poradu ucastni, a to s ohledem na socialni charakteristiky a vzajemné rozdily
rodin. To bude zkoumano v kontextu cetnosti a témat vzniklych konfliktl, které se ve

zkoumanych epizodach projevi.

V teoretické ¢dasti se bude prace zabyvat jiz naznacenym problémem socidlni a medidlni
konstrukce reality a souvisejicimu vztahu mezi obsahy poradl zamérenych na fakticitu
a fikénimi obsahy médii. Dalsi zajem bude vénovan fenoménu zanru reality TV, jeho vyvoji
a jeho jednotlivym podzanrim a predstaveni poradu Vyména manzelek jako specifického
formatu tohoto Zanru a jeho adaptaci v naSem televiznim prostfedi. Nasledna kapitola prace
predstavi mezilidsky konflikt a jeho vyznam pro pfibéh, ktery produkce poradu v kazdé epizodé

predstavi.

Béhem praktické ¢dasti prace budou sbirdna data z vybranych sérii poradu Vymeéna manzelek,
které se tykaji typovych rozdill v Zivotnich podminkach a socidlnich okolnostech ve
spojovanych rodinach a typt a mnozstvi konfliktl, které budou v epizodé predstaveny. Tyto
data budou déle analyzovana, aby byly ziskany odpovédi na zkoumané otazky, které se tykaji
zpUsobu, jakym jsou rodiny parovany, jak sezplisob vytvareni parlodrazi do miry
konfliktnosti a k jakému typu konfliktl takto dochazi. Obecné budou tedy zkoumany typy
rodin a jejich vazba mezilidské konflikty, které se b&éhem poradu na televiznich obrazovkach

objevi.

1.1 Zmeény ve vztahu ke schvalenym tezim

Plvodné predpokladana metoda kvalitativni analyzy uvedend ve schvdlenych tezich neni
soucasti predkladané prace. V souvislosti sdikladnym seznamenim se zkoumanym
materidlem v ramci pfipravy a zpracovavani prace a po presném zformulovani vyzkumného
problému jsem usoudila, Ze vyuziti metody kvalitativni analyzy nema podstatny vliv na

dosaZzeni odpovédi na vyzkumné otdzky této prace.



2 Teoreticka cast

2.1 Média a realita

Problematika poradu reality TV je pfimo spojena s jednou ze zakladnich otazek medialni védy,
kterou je vztah médii a reality. V laickém diskurzu spolecnosti pfevaZuje predstava, Ze realita
existuje v néjaké objektivni nezdvislé podobé a média mohou vroli pouhého
zprostiedkovatele |épe ¢i hife poskytnout publiku informace, které jim umozni vytvofit si
vlastni pohled na tuto realitu. V oblasti socidlnich véd a medialni védy je ale tento model do

znacné miry zpochybriovan.

Medidlni véda pracuje s celou fadou konceptl, které dokazuji daleko hlubsi vztah reality,
médii a ¢lovéka a dikladné popisuji presné mechanismy, kterymi k takovému vztahu dochazi.
Se vztahem médii a reality je Uzce spojen také problém rozliseni faktického a fiktivniho
medialniho obsahu, ktery se zpracovavanou problematikou poradu typu reality TV také

zasadné souvisi.

2.2 Socialni konstrukce reality

Se vztahem médii a reality pfimo souvisi teorie sociadlni konstrukce reality, jejiz zaklady
postavili Peter L. Berger a Thomas Luckmann, poprvé v knize Socidlni konstrukce reality:
Pojedndni o sociologii védéni z roku 1966. Zakladni myslenkou této knihy je, Ze lidé nejsou
necinnymi aktéry v dané realité, nybrz Ze spole¢nost realitu sama utvari, v jeji existenci se zahy

utvrzuje a v posledni fazi tohoto cyklu se pro vSechny stava objektivni realitou.

Tuto myslenku v knize autofi rozdélili na tfi hlavni, vzajemné na sebe reagujici procesy
utvareni reality: externalizaci, objektivizaci a internalizaci. Berger a Luckmann myslenku

pribliZuji slovy:



»Na strané jedné clovék je télo, ... na strané druhé ¢lovék ma télo. To znamend, Ze
clovék vnimd sam sebe jako entitu, kterd neni totoznd s télem, ale kterd md naopak

télo k tomu, aby ho pouZivala.”*

Berger a Luckmann timto sdélenim popisuji jev, ve kterém kazdy jedinec ve spolecnosti
balancuje mezi tim, Ze je télo, které je obklopeno na néj plsobici realitou a mad télo, tedy zZe
disponuje néstrojem, skrze ktery mize vyjadfovat jeji subjektivni vyznamy. Clovék si projevy
téchto subjektivnich vyznam( neustdle kolem sebe vytvafi vlastni realitu, o kterou se déli
s kolektivem, tedy ji externalizuje.? Proces objektivace nastdvd tehdy, kdy okoli tuto
skute¢nost pfijima a navzdjem se v ni utvrzuje.? ZavrSeno je to procesem internalizace, ve
kterém ma Clovék sklon podléhat spolecensky danym normam a tento plivodné subjektivni
vyznam poklada po procesu objektivizace za spoleensky fakt, prestoZze si ho v pocatku sam

vymyslel. 4

Ackoli je tento model v knize popisovan na roviné pfimé socidlni interakce mezi lidmi, pfimo
souvisi i s procesem konstrukce reality v médiich. Ty jsou v modernim svéte vyznamnym
pojitkem jedince mezi okolnim svétem a diky své rychlosti a masovosti, kterou se vyznacuje,
muZe byt stejny proces médii nasobné urychlen. Medidlni gramotnost jedince je tak duleZitou

slozkou moderniho ¢lovéka, nebot jeji pomoci utvari spole¢nost.

2.3 Maedialni konstrukce reality

Pfedstava, Ze média sama o sobé jsou pouze rlizné vérnym nastrojem pro odrazeni existujici
vnéjsi reality, je v jasném rozporu s uvedenou teorii socidlni konstrukce reality, ktera nam
naopak rika, Ze je to pravé spolecnost, ktera realitu pomaha utvaret. Tyto dva rGzné pohledy
na socialni komunikaci popisuji medialni studia jako dva riizné modely komunikace, prenosovy

a konstitutivni. Pfenosovy model komunikace, téz linearni, byl prvnim popsanym

1 BERGER, Peter L. a Thomas LUCKMANN. Sociélni konstrukce reality: pojednani o sociologii védéni. Brno:
Centrum pro studium demokracie a kultury, 1999, s. 54. ISBN 80-85959-46-1

2 |bid.

31bid., s. 25

4 1bid., s. 64



komunika¢nim modelem a je to proces prenaseni sdéleni od néjakého zdroje k néjakému
adresatovi. Za cil si klade jednosmérné preneseni informace, kterd je nasledné adresatem

pfijata a spravné pochopena.®

Problémem uplatnéni tohoto modelu na masovou komunikaci je vedle zminéného
»Spravného” pochopeni a dale nejasnosti ohledné toho kym, nebo ¢im je zdroj, také vybér
masovych komunikdtord.® Jak uvadi McQuail, stimto rozsifenim modelu pfisli Westley
a McLean, ktefi poukazali na skutecnost, Ze vsunuti role zprostfedkovatele (napf. novinare)
mezi spoleénost a publikum, zapficini, Ze se z linearniho modelu: odesilatel — sdéleni — kanal —
potencialni pfijemce, stane novy model, ve kterém mu predchazi a ovliviiuji ho udalosti ve
spoleénosti a kanal / role komunikatora. V. momenté, kdy je tedy obsah utvaren s ohledem na

ocekavani a pozadavky publika, nelze o ném hovofit jako o linearnim.”

Konstitutivni model komunikace, jinak také kulturdlni ¢i ritudlovy, naopak vychazi z predstavy,

Ze komunikaci se spole¢nost podili na utvareni kultury a soustfed’uje se tak na:

»Hleddni vztahu mezi procesy socidlni komunikace a vytvareni, konstituovdni spolecné
kultury neustdlym potvrzovdnim a rozvijenim vyznamdi, hodnot a postoju

v komunikativnim chovdni.” 8

Zatimco je ¢teni novin skrze optiku prenosového modelu pouhym pfijimanim podanych
informaci, z pohledu kulturdlniho modelu komunikace se tim ¢tenar zaclefiuje do spolecnosti

a utvrzuje se o jejich pfedstavéch. °

W. Schulz tento rozdil popisuje paralelou jako Ptolemaiovského nebo Kopernikovského
vychodiska nahliZzeni na vztah masovych médii a reality. Ptolemaiovsky pohled chdpe media

a spolecnost vzasadnim protikladu. Tento pohled pfipisuje médiim ulohu pasivniho

5 JIRAK, Jan a Barbara KOPPLOVA. Masovad média. Praha: Portal, 2009., s. 26. ISBN 978-80-7367-466-3

61bid., s. 28

7 MCQUAIL, Denis. Uvod do teorie masové komunikace. 4., rozs. a pieprac. vyd. Praha: Portal, 2009. s. 81. ISBN
978-80-7367-574-5.

8 JIRAK, Jan a Barbara KOPPLOVA. Masova média. Praha: Portal, 2009., s. 88. ISBN 978-80-7367-466-3

% bid., s. 33



zprostfedkovani reality.® Kopernikovsky pohled naopak povaZzuje media za integralni soucast
spolecnosti a jsou tedy soucasti reality a aktivnim prvkem v socidlnim procesu, ktery predstavu

o skuteénosti pomaha vytvéret.!!

Logicky nejvétsi dlvéru davaji pfijemci medidlnich sdéleni zpravodajstvi, i zde ale tfeba pro
jejich spravnou interpretaci osvétlit pozadi zpravodajské produkce. Irena Reifova ve Slovniku

medidini komunikace (2004) poukazuje na to, Ze:

,U zpravodajskych obsaht masovych médii je popsdna rada konkrétnich technik,

jejichZ dusledkem je vznik medidinich konstruktd.“*?

Medidlnimi konstrukty se zde mimo medialni procesy rozumi i napfiklad vlastnictvi média Ci

socidlni a politicky ramec jeho fungovani.

2.4 Fakticnost a fiktivnost

Veskeré medialni obsahy lze rozdélit do dvou typl medidlnich produktl — faktického
a fiktivniho. Zdanlivé se jevici protipély medialnich vystupl ale nemaji pevné dané hranice
a jejich rozdéleni tak mlze byt znacné problematické. ProtozZe se jednd o rozliseni na zédkladé
vztahu k mimomedialni realité, je s ohledem na vySe zminéné medialni konstruovani reality
toto rozdéleni sporné. Kazdy medialni obsah je totiz konstruovdn a v Zadném medidlnim
obsahu neni pfitomna jen skutecCnost, ale vidy pouze interpretace urcitych vyseci
skuteénosti.’®> Napfiklad ve zpravodajstvi, které je jednim jednoznaénych ptikladl obsahu
zameéreného na fakticitu, se projevuji jasné projevy konstrukce reality. Jakykoli medialni obsah
véetné zpravodajstvi a publicistiky prochazi selekci a zpracovanim, které se podepisuji na
vysledném produktu a nemohou byt tak dokonalym obrazem reality presto, Ze z ni vysledny

produkt vychazi.'4

10 J)RAK, Jan. Politicka komunikace a média. Praha: Karolinum, 2000. s. 30. ISBN 80-246-0182-6.

1 bid., s. 31

12 REIFOVA, Irena. Slovnik medialni komunikace. Praha: Portal, 2004. s. 107. ISBN 80-7178-926-7.

13 BURTON, Graeme. Uvod do studia médii. Brno: Barrister & Principal, 2001. s. 215. Studium (Barrister &
Principal). ISBN 80-85947-67-6.

14 TRAMPOTA, Tomas. Zpravodajstvi. Praha, Ceska republika: Portal, 2006. s. 48. ISBN 80-7367-096-8.



U béZného sledovani médii ale béiné publikum jasné rozliSuje, zda maji poskytované
informace vztah k realité. Ochota ¢lovéka Cist sportovni nebo ekonomické zpravodajstvi je
zaloZena na historicky vzniklé konvenci, Zze zpravy, komentare a podobné jsou urcitou reflexi
toho, co se skutec¢né stalo. Na druhou stranu ochota publika pfecist si roman ¢i shlédnout film
je zaloZena na tom, Ze jsou tyto dé&je smyslené.” Jednd se tedy o urditou konvenci. Tato
konvence rozliSeni fakticity a fiktivnosti ale presto neustdle narusovana v medialnich
produktech, které fakticitu a fiktivhost kombinuji. Mezi takové porady radi Jirdak a Képplova
pravé napfiklad Zanr reality TV. ® RozliSovani medidlniho obsahu na fakticky a fiktivni také
nardzi na velmi dllezity rozmér médii, kterym je realisticnost medialnich sdéleni. Fyzicka
realisticnost sdéleni se zfejmé zvySuje s mirou autentickych realii, tedy v prostiedi, které je
pFijemcim znamé.’

Rozdilem mezi fikénim a faktickym pribéhem se zabyva i naratologie, i kdyZ se dlouhodobé
v minulosti zabyvala téméfr vyhradné fikénimi obsahy.'® To je zajimavé proto, Ze fikce je
predevsim vypravéni pfibéhd, které mohou byt realistickymi Cili podle Gérarda Genetta ,je
fikéni vyprdvéni prostd, Cistd pfetvdrka neboli napodobeni faktudlniho vyprdvéni“®. | proto
existuji v naratologii namitky k samotné existenci rozdilu mezi faktickym a fikénim pribéhem.
Napriklad postrukturalistickd kritika poukazuje na to, Ze jakakoli narativni reprezentace je
lidskou konstrukci.?’ Nicméné je rozliseni pfinejmensim ve smyslu vyse zminéné konvence

patrné a toto téma je nejen proto predmétem zajmu naratologu.

Jean-Marie Schaeffer?! pracuje se tfemi konkurenénimi definicemi rozdilu fikénich a faktickych

obsahl. S definici sémantickou, ktera poukazuje na to, Ze faktickd vypravéni odkazuje

15 JIRAK, Jan a Barbara KOPPLOVA. Masova média. Praha: Portal, 2009. s. 252. ISBN 978-80-7367-466-3.

16 |bid., s. 254

17 BURTON, Graeme. Uvod do studia médii. Brno: Barrister & Principal, 2001. Studium (Barrister & Principal). s.
206-207. ISBN 80-85947-67-6.

18 GENETTE, Gérard. Fikce a vypravéni. Brno: Ustav pro éeskou literaturu AV CR, 2007. Theoretica. S. 35-37.
ISBN 978-80-85778-00-7.

19 Ibid., s. 38

20 schaeffer, Jean-Marie. "Fictional vs. Factual Narration". Handbook of Narratology, edited by Peter Hiihn, Jan
Christoph Meister, John Pier and Wolf Schmid, Berlin, Miinchen, Boston: De Gruyter, 2014. s. 2. ISBN: 978-3-11-
018947-6.

2! |bid.



k udalosti, kterd se odehrdla, zatimco smysleny pribéh odkaz na udalost (v nasem svété) nema.
S definici syntaktickou, ktera rozlisi fakticky a fikéni pfibéh na zakladé jejich logicko-lingvistické
syntaxe. A definici pragmatickou, ktera vychazi z toho, ze zatimco fakticky pfibéh na rozdil od
fiktivniho obsahuje tvrzeni o vlastni pravdivosti. Gérard Genette??, ktery se rozlisenim
faktickych a fikénich naraci dukladné zabyval, vidi jako klicovy rozdil mezi fikénim
a faktickym pfibéhem v tom, Ze ve faktickém je autor a vypravéc jedna osoba, kterd je soucdsti
naseho svéta, zatimco u fikéniho vypravéni se vypravec, ktery je soucasti fiktivniho svéta,

odliSuje od autora, ktery je soucasti naseho svéta.

2.5 Konflikt

Konflikt je béZnou a neoddélitelnou soucasti Zivotd vSech lidi. Vychazi z prirozenosti ¢lovéka
sledovat urcité cile, hdjit skupinové a osobni zajmy, nebo je vysledkem protichlidnych
myslenek v sobé samém. Socidlni psychologie, ktera se lidskymi konflikty zabyva, rozliSuje
konflikty intrapersondlni, které se odehrdvaji uvniti ¢lovéka, interpersondlni, ke kterym
dochazi mezi jednotlivymi lidmi, skupinové, které se odehravaji v ramci Sirsi socialni skupiny
a meziskupinové odehravajici se mezi socidlnimi skupinami.?® S ohledem na téma bakala¥ské

prace bude dalsi zajem o konflikt soustfedén na jeho interpersonalni typ.

Autofi Vyrost a Slaménik?* definuji interpersondlni konflikt jako stfet protichldnych sil
reprezentujicich objekty, naptiklad dosazeni cil(, naplnéni potreb, realizace zajmQ, prosazeni
nazor( a podobné, pfiéemz rozpor vznika proto, ze nékdo brani naplnéni téchto snah.?> Pro
rozpoznani interpersondlniho konfliktu uvadi Milan Nakoneény?® t¥i zdkladni znaky, které

navrhl A. C. Filley: nejméné dvé osoby jsou v interakci; interakce jsou €asto zaméreny na to

22 GENETTE, Gérard. Fikce a vypravéni. Brno: Ustav pro ¢eskou literaturu AV CR, 2007. Theoretica. S. 51-61.
ISBN 978-80-85778-00-7.

23 \'YROST, Jozef a lvan SLAMENIK. Socialni psychologie. 2., pfeprac. a rozs. vyd. Praha: Grada, 2008. Psyché
(Grada). s. 306. ISBN 978-80-247-1428-8.

2 |bid.

% |bid.

26 NAKONECNY, Milan. Socialni psychologie. Vyd. 2., roz$. a pfeprac. Praha: Academia, 2009. s. 350. ISBN 978-
80-200-1679-9.



ovladnout, ovlivnit nebo potlacit druhou osobu, aby mohly byt prosazeny vlastni zajmy;

osobami vykazované akce a reakce jsou ve vzajemném protikladu.

Socialni konflikt ma vyznamnou dynamiku. Vyrost a Slaménik uvadéji ¢tyfi mozné oblasti
vyvoje, kterymi jsou socialni dilema, kde si musi Ucastnici vybrat mezi vlastnim a spolecnym
zdjmem, daldi eskalace konfliktu, negociace nebo fedeni konfliktu.?” Typickou souéasti
konflikt( je dal3i eskalace. Podle Nakoneéného?® vede oteviené stietavani k deformovanému
vnimani druhé strany konfliktu, kterd podnécuje zvySovani intenzity vzajemného trestani
a dochazi k bludnému kruhu, ze kterého se obtizné hledd vychodisko. V ¢im horSim svétle
potom vidi ucastnik konfliktu druhou stranu, tim vice ji nendvidi a je vlci ni vice agresivni.
Rozviji se negativni formy percepce, vnimané chovani druhého je deformované, je
nepfimérené interpretovano a z toho jsou odvozovany negativni postoje toho druhého
k subjektu. Vznikd negativni obraz druhého a nepratelstvi vici nému. Konflikt tedy neni jen
jednotlivou ohrani¢enou udalosti, ale zpravidla se dale vyviji a ma vliv jak na dalsi udalosti, tak

na samotné aktéry.

Podle Vyrosta a Slaménika?® nékteré situace zpUsobuji vice konfliktd neZ jiné. Mezi
predpoklady, které potencionalné zpUsobuji konflikty, fadi tito autofi mimo jiné
nekompatibilni osobnostni charakteristiky, zajmy, potfeby a hodnotové systémy ucastnikd
konfliktu. Z toho pro dané téma vyplyva, Ze skladba pard rodin ma vyznamny vliv na to, jestli

bude dana epizoda obsahovat konflikty a v jaké mire.

2.6 Narativni uloha konfliktu

Velka vétsina medialnich produktl obsahuje néjaky sdélovany pfibéh Cili vypraveéni. Z hlediska

naratologie se hovofi o dvou zakladnich aspektech vypravéni, kterymi jsou obsah vypravéni

27 \'YROST, Jozef a Ivan SLAMENIK. Socialni psychologie. 2., pfeprac. a rozs. vyd. Praha: Grada, 2008. Psyché
(Grada). s. 308. ISBN 978-80-247-1428-8.

28 (NAKONECNY, Milan. Socialni psychologie. Vyd. 2., rozs. a preprac. Praha: Academia, 2009. s. 350-351. ISBN
978-80-200-1679-9.

29 \'YROST, Jozef a Ivan SLAMENIK. Socialni psychologie. 2., pteprac. a rozs. vyd. Praha: Grada, 2008. Psyché
(Grada). s. 309. ISBN 978-80-247-1428-8.



a zpUsob vypravéni. Seymour Chatman3° o nich hovofi jako o ,pfib&éhu” a ,diskursu”, neboli
jako o tom, ,co se vypravi“ a ,jak se to vypravi“. Vypravénim podle Chatmana autor dila
komunikuje se svym publikem. Pfedmétem této komunikace je pribéh, ktery je formalné
obsahovou sloZzkou narativu, a ten je komunikovan prostrednictvim diskursu, ktery je slozkou

formalné-vyrazovou.3!

Pfibéh mlzeme podle Kubitka a kol.3? definovat jako osu kauzélni a ¢asové organizace
dynamickych a statickych udalosti a jejich nositeld, kterou rekonstruujeme z narativniho textu
prostfednictvim odpovédi na otazku: A co se stalo potom? Jako naratologické slozky pribéhu
uvadéji tito autofi udélost, postavu a prostor. Chatman33, ktery pojmy , postava“ a , prostor”
zahrnuje pod pojem ,,existent”, dale rozliSuje uddlosti na akce a déni. Zatimco akce je udalost,

jehoz plivodcem je existent, déni je uddlost, v némz je existent trpitelem.

Udalost je podle naratologie nejmensi stavebni jednotkou ptibéhu a je tésné spojena
s postavou. Je definovdna zménou stavu, ale ne kazda zména stavu je udalosti. Tato zména
stavu musi byt nositelkou souboru sémantickych moznosti pro vystavbu pfibéhu. Vyznam
udalosti potom zavisi na jeho schopnosti narativni svét proménit. Nékteré udalosti jsou ve
vypraveni klicové a vytvareji bod, z néhoz je mozné vést interpretaci, i na sebe navazuji dalsi

vyznamové elementy vypravéni.3*

Udalosti v narativech jsou zdsadnim zplisobem souvztazné tak, Ze se zietézuji a jedna z druhé

vyplyvaji. Jejich posloupnost neni Cisté linedrni, nybrz pri¢inna. Spojené udalosti pak vytvareji

30 CHATMAN, Seymour. P¥ibéh a diskurs: Narativni struktura v literatufe a filmu. Brno: Host, 2008. s. 18. ISBN
978-80-7294-260-2.

3 |bid., s. 31

32 KUBICEK, Tomas, Jifi HRABAL a Petr A. BILEK. Naratologie: strukturalni analyza vypravéni. V Praze: Dauphin,
2013. s. 33-99. ISBN 978-80-7272-592-2.

33 CHATMAN, Seymour. PFibéh a diskurs: Narativni struktura v literatufe a filmu. Brno: Host, 2008. s. 31. ISBN
978-80-7294-260-2.

34 KUBICEK, Tomas, Jifi HRABAL a Petr A. BILEK. Naratologie: strukturalni analyza vypravéni. V Praze: Dauphin,
2013.s.42-45. ISBN 978-80-7272-592-2.
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osnovu vypravéni. Jedna udalost je vzdy pfi¢inou a druha nasledkem, nasledky zplsobuji dalsi

nasledky a tak dale aZ po koneény nésledek.3

Chatman3® dale rozliSuje udalosti podle jejich vyznamu. Nékteré jsou totiz pro narativ
vyznamnéjsi nez jiné. V této souvislosti hovofi o ,jadru” a ,satelitu”. Jddrem rozumi Chatman
takové udalosti, které predstavuji momenty ve vyvoji udalosti. Chape je jako uzlové body,
kterym smérem se budou udalosti ubirat. Takové udalosti posouvaji osnovu tim, Zze vznaseji
a zodpovidaji otazky. Jako satelity chdpe méné vyznamné udalosti, které lze bez naruseni

déjové logiky z vypravéni vypustit.

Fiktivni pribéh je vytvoren fantazii autora ¢i autor(, kterd ma moznost presné popsat jeho
udalosti, postavy a prostor. Odlisny fakticky pfibéh typu Zurnalistického produktu popisuje
dané udalosti, postavy a prostor, které vychdzeji z popisu mimomedialni reality. Oproti tomu
u poradu Vyména manzelek a podobnych potadl zanru reality TV muiZe produkce pfimo
ovlivnit pouze vybér postavy a prostor pribéhu, ale udalosti jsou jiz vysledkem spontanniho
jedndani postav, které vyplyva jejich reakci na nastalé situace a produkci vytvorené prostredi
a zvolené postavy. Jak bylo vyse uvedeno, ma mezilidsky interpersondlni konflikt vyznamny
potencial dynamiky. Uvadéna pokracovani konfliktu eskalaci, deeskalaci, negociaci nebo
feSenim problému ma potencidl byt klicovou udalosti vypravéni. Predevsim eskalace konfliktu
s dopadem na veskeré dalsi jednani, chovani a vztahy postav a fakticky mizZe urcovat celou
podobu vypravéni. Je tedy ptfimo v zajmu produkce poradu, aby spojenim rodin vytvarela
takové prostredi, které bude mit urcity potenciadl konfliktu. Konflikty pak zaujmou divaka
a vytvori naratologickou udalost, kterd bude vytvaret osnovu pribéhu, ktery divak u konkrétni

epizody uvidi.

Podle Burtona a Jirdka3” méa fada vypravénych p¥ib&hd strukturu tzv. bindrni opozice, ktera je

klasicky spojena napfriklad s dobrem a zlem a ¢asto je v nich mozné nalézt obrazové i jazykové

35 CHATMAN, Seymour. PFibéh a diskurs: Narativni struktura v literatufe a filmu. Brno: Host, 2008. s. 45-46.
ISBN 978-80-7294-260-2.

36 |bid., s. 54-55

37 BURTON, Graeme. Uvod do studia médii. Brno: Barrister & Principal, 2001. Studium (Barrister & Principal). s.
64-67. ISBN 80-85947-67-6.
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prvky, které naznacuji souhlas ¢i nesouhlas s jednou ze stran. Mnoho takovych pfibéh( je
podle téchto autorl zaloZeno na konfliktu a nejjednodussi konflikt, ktery existuje, je
interpersondlni konflikt. V pfibézich je zpravidla davan stranam opozice/konfliktu pozitivni
a negativni vyznam a jedna strana je hodnocena jako ,spravna“ a druha jako ,Spatnd“, ,zla“
nebo ,nepfritazlivda“. Toto podle Burtona a Jirdka vychazi z aspektl platné ideologie dané doby.
Jednotlivé protikladné opozice pak jako stavebni bloky déje organizuji déjovou linii pfibéhu.

V ramci konfliktu u zkoumaného poradu ma publikum pravé na zakladé vlastnich hodnot

vychazejicich z ideologie v konfliktu snadno zorientovat a postavit se na jednu ze stran.

Nékteti autofi pfimo hovofi o tom, Ze produkce Zanru reality TV cilené vytvafti prostredi, které
konflikty podnécuje. Podle Jirdka32 je jednim ze zékladnich znak( pofad( typu reality TV to, Ze
tyto porady nemaji v tradi¢nim slova smyslu scénar, ale pouze zakladni pidorys déje, protoze
konkrétni reakce ucastnikl jsou vyvolané inscenovanymi podminkami, do kterych ucastnici
vstupuji. Podminky jsou ale vysledkem predem pfipraveného dramaturgického planu, ktery
vede k pfedvadéni konfliktnich ¢ emocionalné vypjatych forem jednani. Peter Mikuld33®
uvadi, Ze mezi nastroje, které tvlirci poradu reality TV uZivaji k vytvareni divacky atraktivni
narace, patii vybér konfliktnich osobnosti, konfrontace rozlicnych socidlnich, rasovych,
etnickych

a jinych rozdilG. Podle Mikulase Ize pak chdpat jako autory narace v SirSim smyslu autory
poradu a v uzsim smyslu Ucastniky, ktefi vyvareji pribéh pomoci dialogli mezi aktéry, hlasitych

vnitfnich monolog(, vzdjemnych konfrontaci, gest, mimiky, postojl apod.

2.7 Reality TV

V dnesni dobé se s porady ze zZanru reality TV lze setkat denné, a tak ma vétsina z nas urcitou

predstavu, co pod tento Zanr spadd a na zakladé ceho porady tohoto typu rychle rozezna.

38 JIRAK, Jan. Reality show, nebo show reality? In ROHAL, Robert; TYCHTL, Petr. To kazdopadné! Realita, nebo
show? Praha: XYZ, 2005. s. 162-163. ISBN 80-86864-46-4.

39 MIKULAS, Peter. Model 7anrovej kategorizacie TV programov. Otdzky Zurnalistiky. - ISSN 0322-7049. - 2008. s.
47

12



Pfesto neni tak snadné tento zanr definovat. To ostatné i v knize Reality TV (2012) zminuje jeji
autorka Misha Kavka. Ta v Uvodu poukazuje na problém, Ze nalézt obecnou definici ¢i fad v tak
rozmanitém a komplexnim Zanru je slozité, ale pokud by Zanr méla jednoduse definovat,

popsala by ho jako:

»Neinscenované porady s neprofesiondinimi herci, ktefi jsou v pfedem pripraveném

prostiedi zaznamendvdny kamerami. “40 41

S jinym pohledem na tento zanr ptisel Jon Kraszewski, ten se ve své knize Routledge Television
Guidebook (2017) vymezuje RTV poradlim, které se odehravaji ve studiu. Ty jsou podle néj

zkreslené a nereprezentuji komplexni dynamiku opravdovych sociélnich prostor. #?

»Reality TV definuji jako typ programu, ve kterém jsou vyobrazeny redlné osoby (ne
vystudovani ¢i domluveni herci), na skutecnych mistech (nikoli v televiznim studiu),
fungujici v rezimu, ktery se podobd jejich skutecnému Zivotu, nebo v situacich, které

byly vykonstruované producenty.“ 44

O autentic¢nosti se ve své definici zminuje i Irena Reifova, ktera sice definuje reality TV porady
jako ,televizni Zdnr postaveny na zndzorfiovdni redlnych situaci — prezentuje dokumentdrni
zdznamy ¢i zaznamendvd spontdnni scény”, dale ale poukazuje na otazku miry konstrukce

a simulace téchto reakci a situaci.

Problémem u definice J. Kraszewskiho je nelplnost zastfeSeni tohoto Zanru. Napfriklad lze
zpochybnit jeho podminku redlného prostredi, protoze fada poradud tohoto typu se odehrava
v televiznim studiu. Naopak definice od M. Kavky a I. Reifové Zanr sice plné pokryji, ale jevi se

jako znacné obecné. To mlze byt zapric¢inéno i tim, Ze od doby, kdy byl vyraz poprvé pouzit na

40 ylastni pteklad z plvodniho ,,unscripted shows with non-professional actors being observed by cameras in
preconfigured environments“

41 KAVKA, Misha. Reality TV. Edinburgh: Edinburgh University Press Ltd, 2012. s. 5. ISBN 978-0-7486-3724-9

42 KRASZEWSKI, Jon. Reality TV (Routledge Television Guidebooks). New York: Taylor & Francis, 2017. s. 16.
ISBN 978-0-415-74197-2

43 Vlastni pfeklad z pavodniho , | define reality television as programs that show real people (not trained and/or
unionized actors) in real locations (not a television studio) functioning in situations that resemble their real
lives or in situations that were constructed by television producers”

44 1bid., s. 15

45 REIFOVA, Irena. Slovnik medialni komunikace. Praha: Portdl, 2004. s. 206. ISBN 80-7178-926-7.
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porady typu Cops (Fox, Spike, Paramount Network; 1989-2020) uplynulo jiZ vice nez 30 let,
béhem kterych se Zanr dale dynamicky vyvijel a dale vyviji a pofady uz maji spole¢né pouze to,

Ze samy sebe oznaduji za ,,neinscenované“*®, co? je z hlediska definovani Zanru nedostateéné.

2.8 Historie

Historie medialnich obsahu s rysy formatu reality TV saha aZ do 40. let minulého stoleti a je
spojovana s americkym povale¢nym obdobim. Myslenka zachyceni obycejnych lidi vychazela
totiz z povalecné ekonomicko-socidlni situace v USA, kdy bézny lid zacal bohatnout a zacal se
na néj brat vétsi zfetel.*” Jednim ze zakladatel( tohoto Zanru je v mnoha publikacich zmifiovan
Allen Funt se svym potradem Candid Microphone (ABC radio; 1947), ze kterého pozdéji vznikl
porad Candid Camera (ABC, NBC, CBS a dalsi; 1948-2014), ve kterém vystavuje redlné lidi
raznym kanadskym Zertikm a na skryty mikrofon (pozdéji kameru) zachycuje jejich autentické
reakce.*® Tyto skee byly ai na ,napaleného” jedince pfedem pfipravené. Vedle zabavy,
kterou méli prvotné prinést, Casto na pozadi zobrazovali dlilezita témata, jakymi byla napfiklad

Zenska emancipace v povaleéném obdobi.*®

Velké oblibé se tésil format talk show. Prvnim timto programem byla The Tonight Show,
vysiland na NBC od roku 1954 a vysila se dodnes. Pofad i format se stal velmi popularnim
a navazoval na néj i jeho novy subZanr , Confessional talk show”, ve kterém se moderdator
dotykal citlivych a osobnich témat hosta, kterymi byli vedle celebrit i bézni lidé. Dodnes je za
nejuspésnéjsi porad tohoto formatu povazovana talk show Oprah Winfrey, The Oprah Winfrey
Show (ABC; 1984-2011).°°5! Tento pofad byl vyznamny diky své sile a moZnosti dostat do

povédomi lidi duleZitd spole¢enskd témata a pfribliZila vefejnosti problémy lidi z jejich osobni

46 Marcel Danesi Encyclopedia od Media and Communication —s. 566

47 KRASZEWSKI, Jon. Reality TV (Routledge Television Guidebooks). New York: Taylor & Francis, 2017. s. 7. ISBN
978-0-415-74197-2

48 KAVKA, Misha. Reality TV. Edinburgh: Edinburgh University Press Ltd, 2012. s. 25. ISBN 978-0-7486-3724-9
49 KRASZEWSKI, Jon. Reality TV (Routledge Television Guidebooks). New York: Taylor & Francis, 2017. s. 33.
ISBN 978-0-415-74197-2

50 Oprah: Oprah Winfrey's Official Biography [online]. 17. kvétna 2011. Dostupné z:
https://www.oprah.com/pressroom/oprah-winfreys-official-biography/2

51 HILL, Annette. Reality TV: Audiences and Popular Factual Television. New York: Taylor & Francis 2005. s. 21.
ISBN 0-415-26151-1
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zkuSenosti. Diky své masovosti méla silu prolomit i spoleéenské tabu, jakymi jsou psychické

nemoci a nastolit ve spole¢nosti dlileZitou komunikaci na toto téma.

Dalsim dulezitym meznikem v historii reality show se roku 1973 stal dvanactidilny
dokumentarni seridl An American Family (PBS; 1974).°% Ackoli se vté dobé jednalo
o observacni dokumentarni serial, dnes by bylo mozné ho zaradit mezi socialni experimenty
reality TV, ¢i pfimo oznacit jako docu-soap. Jednalo se o viibec prvni porad, ktery
zaznamenaval Zivoty obycejnych lidi ve vétSim casovém Useku. Do poradu se otiskla vina
feminismu ¢i obdobi normalizace homosexuality, soubézné se kterou pfiznal i jeden z aktéru

k tomu, Ze je homosexual.>3

Tyto porady sice byly témi, které polozily zaklady dnes jiz zndmého Zanru reality TV, ale
prvnimi, které mGzeme k tomuto Zanru oficidlné radit, vznikly az na prelomu 80. a 90. let
minulého stoleti. Termin reality show byl poprvé pouZit v Britdnii a USA pocatkem 90. let.
Prvni generaci poradll typu reality show lze rozdélit na dvé etapy. V prvni poloviné 90. let byly
prvni etapou kriminalni a zachrandrské porady, které bylo zplsobené konzervativni politikou,
kterou prosazoval prezident Ronald Regan ¢i ve Spojeném kralovstvi Margaret Thetcher. Jejich
politika rodinnych hodnot a boje proti drogam se tak stala urCujicim pro smér prvni generace
reality TV. Druhou polovinu 90. let, ale stale pod prvni generaci fadime Britské docu-soap.

Reality show prvni generace se mimo jiné vyznacovaly svymi velmi nizkymi naklady. >*

S rokem 2000 se stal Zanr velice populdrnim a tvirci tak byli ochotni do néj vic investovat. Tim
dali prostor novym, neotrelym napaddm a spustili druhou vinu reality TV. V tomto roce vznikly
dva z revolucnich poradl, Big Brother (Veronica TV, CBS, Channel 5 a dalsi; 1999-dosud)
a Survivor (CBS, MGM television; 2000-dosud), které jsou cCasto mylné povazovany za

prakopniky zZanru. Porady byly jiné jednak tim, Ze déni pouze nezaznamenavaly, ale samy

52 KAVKA, Misha. Reality TV. Edinburgh: Edinburgh University Press Ltd, 2012. s. 28. ISBN 978-0-7486-3724-9
53 KRASZEWSKI, Jon. Reality TV (Routledge Television Guidebooks). New York: Taylor & Francis, 2017. s. 35.
ISBN 978-0-415-74197-2

54 KAVKA, Misha. Reality TV. Edinburgh: Edinburgh University Press Ltd, 2012. s. 46. ISBN 978-0-7486-3724-9
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pravidla a déj do jisté miry vytvarely, a to hlavné navozenim kompetitivnosti mezi soutézicimi.

Hra a rivalita v pofadu pak rozdélovala i samotné divaky.>

V navaznosti na popularitu poradd Big Brother a Survivor stoupala poptavka po soutéznich
poradech vyrazujiciho typu. Tim se radikalné ménila pozice reality TV na televiznim trhu
z upozadéného Zanru na vysoce konkurencni format. Tato tieti vina reality TV je vyznacna
frakci tohoto typu pofadu do jeho subZanr(i primarné z prostfedi socidlniho Zivota. Ndmétem
se tak stalo randéni ¢i pfimo porady, které konéily rovnou svatbou. °® Pfikladem zde mize byt
porad Bachelor (ABC; 2002-dosud), ve kterém si doposud nesezdany muz hleda
prostiednictvim vyfazovaci soutéze partnerku.>’ Ze soutéznich poradd dale vznikly challenge
porady a porady typu makeover, ty byly spiSe o prekondani a zdokonaleni sebe samotného nez

o soupefeni s nékym dal$im. °8

Ctvrta a posledni vina reality TV zapo¢ala dle Kavky roku 2002 a trva dodnes. V knize ji popisuje
jako etapu zdmérné produkce, promovani a vyuZivani takto vytvofenych celebrit.>® Celebrity
tohoto obdobi Misha fadi mezi talentované, netalentované a jiz existujici celebrity
a zdlraznuje, Ze je jejich hodnota dana nejen syrovym talentem, ale je zpracovana a celebrity

tak do jisté miry Ize vnimat jako produkty. ¢°

2.9 Zanry reality TV

Vyse popsany vyvoj vedl ke vzniku velmi Siroké a rliznorodé skupiny pofad RTV. Ty jsou
odborniky dale fazeny do vice subzanrd. Napfiklad Misha Kavka rozeznava tyto skupiny

poradu: skrytd kamera, zachranarské porady, docu-soap porady, socidlni experimenty, game

55 |bid., s. 75
%6 |bid., s. 111
57 |bid., s. 121
%8 |bid., s. 112
52 |bid., s. 145
€ |bid., s. 175
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show, talentové porady, porady s tématikou vztahu, makeover porady a v posledni fadé zanr

RTV s celebritami.®?

2.9.1 Skryta kamera

Princip skryté kamery spociva ve vystavovani lidi rGznym simulovanym prevazné humornym
situacim, pri¢emz jsou autentické reakce téchto ucastnikd zachyceny prostrednictvim ukryté
kamery. Na tomto principu fungoval porad Candid Camera a vyuZiti tohoto typu poradu je
naddle nejcastéjsi u podobnych, humornych scének. Format se povaZuje za predchldce Zanru
reality TV. Ceskym prvnim ekvivalentem Candid Camery z roku 1948 se o témé¥ pll stoleti
pozdéji, v roce 1994, stal porad Ptdkoviny moderovany Petrem Rychlym a Martinem Dejdarem

vysilany stanici TV Nova (1994-2000).

2.9.2 Zachranarské porady

Zachranarské porady (angl. Emergency) jsou nazyvany porady nejcastéji z prostredi zachranné
sluzby &i policie. MUZe se ale jednat i o jiné RTV porady, které jsou zamérené na zachyceni
divacky atraktivnich autentickych dramatickych a kritickych situaci spojenych s bezpecnosti
nebo zachranou zdravi a ZivotU. Jednim z prvnich RTV emergency poradd, ktery ziskal masovou
popularitu, byl porad Cops vysilany v USA spolecnosti Fox (Fox, Spike, Paramount Network,
1989-2020). Porad zachycoval policejni prislusniky ve sluzbé, ktefi se snazi dopadnout
zlo¢ince.®? V prostfedi ¢eskych médii podobny pofad vysilany nebyl, pouze existuji pofady,
které se snazi vytvaret podobny dojem, ale nejednd se o autenticky zdsah, ktery z pofadu déla

reality TV. Jako pfiklad Ize uvést porad Policie v akci, ktery od roku 2017 vysila TV Prima.

2.9.3 Docusoap

Zanr docusoaps kombinuje techniku observaéniho dokumentu se socidlnimi aktéry
v emocionalné vypjatych situacich. Ackoli podzanr vzesel z poradli dokumentujici Zivoty rodin

v jejich domovech — The Family (BBC; 1974), An American Family, od svého vzoru se odchylil

61 KAVKA, Misha. Reality TV. Edinburgh: Edinburgh University Press Ltd, 2012. ISBN 978-0-7486-3724-9
62 |bid., s. 53
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a pfi svém boomu, ktery v 90. letech v britanii zazival, byl ¢asto vyuZivan k zachyceni
autentickych divacky atraktivnich situaci v socidlnich zafizenich, jako jsou nemocnice i
letisté.®® Jako priklad v nasi televizi lze uvést Cesky porad Utajeny $éf (TV Nova; 2018-dosud),
ktery vychdzi z pdvodniho britského potadu Undercover boss (CBS; 2010-dodnes). V poradu se
vysoko postaveny zaméstnanec, Ci pfimo majitel firmy previece za fadového zaméstnance

a v prestrojeni vykonava v prostredi podtizenych jejich praci.

2.9.4 Socialni experimenty

Porady tohoto typu vychazely z pofadll docusoap, ale slibovaly vétsi syrovost a intimné;si
zazitek. Na rozdil od docusoaps, ve kterych byli aktéfi filmovani v relativné ptirozenych
prostfedich a situacich, socidlni experimenty se vyznacovaly zasazenim aktérd do uméle
vytvoFené situace &i prostfedi.®* Jednim z nejzndméjsich RTV pofadl viibec je vy3e zminény
Big Brother, potad, ktery je plvodem z Nizozemi, si ziskal oblibu v mnoha zemich a byl prvnim
svého typu. Aktéfi vshow spolu pobyvali ve vile, ze které nemohli ven. Postupnym
vyfazovanim ve vile zbyl posledni uc¢astnik, ktery si odnesl finanéni odménu. Vedle soutézniho
aspektu show bylo nové absolutni oprosténi od soukromi. Porad BigBrother byl v Ceské
republice vysilan od roku (TV Nova; 2005), ale populdrnéjsi se v tuzemsku se stala paralelné
uvadénd obdoba VyVoleni (Prima TV; 2005-2013). Mezi porady tohoto subzanru lze zaradit

i zkoumany porad Vyména manZzelek.

2.9.5 Soutéini porady

PrestoZe ma v sobé kompetitivni sloZzku poradu cela rada RTV podzanr, u soutéznich poradu
(angl. game shows) je samotna hra a vyhra hlavnim motivem poradu. Na rozdil od socialnich
experimentl ¢i talentovych porad(l, u kterych je soutéZivost také Casto slozkou, maji také
obvykle game shows pfesné dana pravidla. 8 Mezi nejzndméjsi pofady tohoto odvétvi pat¥i

pofad Who wants to be a millionaire? (ITV; ABC; 1998-dosud), prava k nému si odkoupila

% |bid., s. 63
® |bid., s. 83
® Ibid., s. 93
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i televizni stanice TV Nova a od roku 2000 jej s velkym Uspéchem uvadéla pod nazvem Chcete

byt milionarem (2000-2017).
2.9.6 Talentové porady

Tretim typem poradu fungujicim ¢astecné na bazi soutéze jsou talentové porady. Od socidlnich
experimentl a game shows se lisi tim, Ze ackoli jsou soutéZici postupovani na zakladé urcitych
kritérii, jsou tato hodnoceni kritérii subjektivni.®® V tuzemsku jsou nejrozsahlejsim typem
talentovych porad( pévecké soutéze jako SuperStar (TV Nova; 2004-2006), na kterou navazal
porad Cesko Slovenskd SuperStar (TV Nova, TV Markiza; 2009-dosud), ¢i Hlas Ceska Slovenska
(TV Nova, TV Markiza; 2012-dosud).

2.9.7 Love reality TV

Jednad se skupinu pofad reality TV s tématikou seznamovani, lasky a intimnich vztahd. Kavka®’
tento subzanr popisuje jako ,kombinace pravidly vymezené seznamovaci show s narativnim
obloukem romantického dramatu a emociondini vyhrocenosti zpovédni talkshow“®. Jako
typicky priklad takového formatu v nasem televiznim prostiedi Ize uvést Hotel Paradise (TV
Prima; 2012) &i pofad Svatba na prvni pohled, ktery byl v Ceské republice uveden relativné

nedavno (TV Nova; 2020).

2.9.8 Makeover porady

Proména jakéhokoli druhu je hlavnim tématem tohoto podzdnru. Vybranému ucastnikovi
poskytne porfad pomoc ve zméné vzhledu, zivotniho stylu nebo napftiklad obydli. Dil pofadu je
typicky zavrSen porovnanim predtim-poté.®® Jednim z prvnich a velmi popularnich poradd
tohoto typu se v ceském televiznim prostiedi stal potad Jste to, co jite (TV Prima; 2006-2012),

ve kterém odbornici soutézicimu s nezdravou télesnou vahou pomahali s hubnutim a zménou

® bid.

7 1bid., s. 120

88 Vlastni pfeklad z anglického ,,rule-bound play of the dating show with the narrative arc of romantic drama
and wrought emotions of talkshow confessions”

% lbid., s. 126
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stravovani. Ze skupiny makeover programu byl na nasich televiznich obrazovkach popularnim
byl také porad Jak se stavi sen (TV Prima; 2007-dosud), ve kterém televize pomahala
zrekonstruovat domov vybranym ucastnikim vétSinou s velmi komplikovanym Zivotnim

pfibéhem.

2.9.9 Reality TV celebrit

Tento subzanr je vysledkem trendu vytvareni, spoluprace z medialné znamych osobnosti, tzv.
celebrit. Tento subZzanr neni sice samotnou kategorii, ale v kontextu s RTV pofady dnesni doby
je duleZité ji porozumét. Spadaji pod ni porady z nékolika vySe zminénych podzanri a typicky
se jednd o RTV porady, ve kterych se Ucastnici objevuji (Ci snazi vydrzet) celou sérii. Takové
formaty jsou tedy prostorem pro vytvoreni tzv. ,D-list” celebrit.”® Tyto celebrity pak dale
promuji a profituji z nich. Druhym pdlem RTV celebrit jsou reality show porady o existujicich
celebritach, ty mohou slouzit k budovani image a propagaci jiz existujici celebrity. Z hlediska
tématu této prdce je zajimavé predevsim, Ze trendu zapojovani celebrit do rlznych poradu
reality TV se nevyhnul ani format Vyména manzelek. Americka televizni stanice ABC uvedla
v roce 2012 na obrazovkach porad Celebrity Wife Swap, ktery se dockal ¢tyr fad. Tento porad
se odliduje pravé jen tim, Ze se zu&astnéné rodiny Fadi mezi rodiny s celebritami.”* Podobny
trend se pravdépodobné v blizké dobé potvrdi i v naSem medidlnim prostoru. Podle vyjadreni
zastupct TV Nova’? z dubna tohoto roku planuje tato televizni stanice uvedeni nékolika epizod
Vymény manzelek, ve kterych budou ucinkovat rodiny znamych, vlivnych a slavnych osobnosti

v

z CR.

0 ibid

71 [IMDB: Celebrity Wife Swap [online]. Dostupné z: https://www.imdb.com/title/tt2125758/?ref =tt mv close
72 APRIL, Pavel. Do Vymény manzelek se hlasi elita naroda. Koho byste si piali vidét?. iDNES, 2021. [online].
Dostupny z https://www.idnes.cz/onadnes/vztahy/vymena-manzelek-tv-nova-april.A210326 224941 ona-

vztahy jup
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2.10 Porad Vyména manzelek

Wife Swap (ptvodni nazev poradu) je reality TV format, ktery v roce 2003 poprvé na televizni
obrazovky uved| britsky kanal Channel 4.”2 Kazdého dilu se Gcastni dvé rodiny, které si mezi
sebou vyméni na dva tydny své manzelky.”* Vedle nové rodiny a prostfedi se musi na prvni
tyden Zeny ptizpUsobit i rutiné plvodni manzelky, k tomu jim pomaha manudl, ktery po sobé
kazdad z manZelek zanechava. Po prvnim tydnu nastavd ,ceremonidl vymény pravidel“’>,
béhem kterého sezndmi manzelka nahradni rodinu s nové stanovenymi pravidly, kterym se
rodina musi prizplsobit. Na konci obou tydn( se oba pary poprvé setkaji tvari v tvar a sdili
mezi sebou své pocity z vymény. To mUze Casto vést k hadkam ¢i to naopak vyusti v néjaké
pouceni. Na konci pary sdili, co jim ucinkovani v experimentu prineslo. V plvodni verzi poradu

kamery po nékolika tydnech rodiny opét navstévuji a zji$tuji, co se od vymény zménilo. 7

Format se stal velmi populdrnim a rozsifil se tak posléze do dal3ich zemi, mezi nimi i do Ceské
republiky. Ceskou variantu pofadu Wife Swap vysild od roku 2005 televize Nova s ndzvem
Vyména manZelek. V tuzemské verzi poradu se oproti plivodni britské manzelky méni pouze
na 10 dni, jinak je v zakladu format stejny. Za ucast v tomto socidalnim experimentu, béhem
kterého jsou rodiny po celou dobu dokumentovany, si kazda strana odnese sumu 100 000 K¢

(¢astka se v prubéhu let méni, suma 100 tisic K¢ se vztahuje na dvé zkoumané série.”’

Program je prezentovan jako socidlni experiment, béhem kterého maji Ucastnici moznost
naucit se néco o sobé a své rodiné nahledem do cizi domacnosti ¢i vyménou manzelky. Proto

dle Marcela Danesi 78 paruji tvarci rodiny s jejich pravymi opaky. Tim si program cilené zajistuje

73 IMDB: Wife Swap [online]. Dostupné z:

https://www.imdb.com/title/tt0392948/companycredits?ref =ttpl gl dt 4

74V nékolika ptipadech za historii VM bylo moZné se setkat s vymé&nénymi muzi/partnery, pro jednodussi
vyklad ale nechdvam pojem, ktery pfimo vychazi z nazvu.

75 7 anglického "rules change ceremony"

76 IMDB: Wife Swap, Plot [online]. Dostupné z:
https://www.imdb.com/title/tt0392948/plotsummary?ref =tt ov pl

77 Vyména manzelek. Rada 10-11, epizoda 1-20 a 1-9. CR. 2018-2019. Televize NOVA

78 Marcel Danesi Encyclopedia od Media and Communication —s. 568
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naraci v podobé nesouladu rodin, ¢i pfimo hadek, které dokonce v nasledné postprodukci

upravuji tak, aby pUsobily co mozna nejdramatictéji.

2.11 Struktura poradu

Varianta poradu, kterou vysila TV Nova se skladd z téchto nékolika ¢asti: Uvodni znélka, Uvod
komentatorem, Pfedstaveni rodin, ,Pfipravy na cesty”, ,Manual s ukoly“, ,Zména zacind“, ,2.
— 4. den”, ,6.— 10. Den” , Ted tady velim j&“, ,Mezi osmi oima“ a , Cesta zpatky“. 7° Vyjma
uvodu, kterym provadi narator, jsou veskeré dulezité etapy poradu uvedeny ve formé grafiky,
tak, aby se divak snadno zorientoval. Jednotlivé dny jsou poté protkany komentari od

naratora.

Uvodni znélka — V Uvodni znélce pofadu je zobrazeno video, které zabérem z vy$ky zachycuje
pohled na mésta, sidlisté a obce s domy, kde se epizoda odehrava. Uvodni znélka je zakonéena

grafikou ,Vyména manzelek”.

Uvod komentdtorem — Hlas nejprve predstavi jména nahradnich manzelek, jejich vék a pocet

déti, posléze smérem k divakovi poklada dvé otdzky ohledné kazdé nahradni manzelky, témi

lehce nastini prekdzky, kterym budou manzelky Celit a tim pouta k déji.

Pfedstaveni rodin — Hlas pokracuje predstavenim mista, velikosti a typu obydli, obé rodiny pak

pokracuji predstavenim ¢lenli domacnosti.

,PFipravy na cesty” — U&astnice se pfipravuje na cestu, louéi se a odjizdi.

Grafika, kterd explicitné vyznacuje vyménu ucastnic a prijezd do ndhradniho domova

LPoprvé v novém byté” — Nahradni manzelka se prochazi bytem, komentuje ho.

79 popis vychazi z obsahu pofadu Vyména manzelek. Rada 10-11, epizoda 1-20 a 1-9. CR. 2018-2019. Televize
NOVA
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<Manual s ukoly” — Navod, kterym se ma puvodni manzelka Fidit po dobu prvnich péti dnd,

manual obsahuje béznou rutinu plvodni manzelky.

Zmeéna zacind” — Nahradni manzelka se seznamuje se cleny rodiny, posléze obé strany

o samoté komentuji ,prvni dojem”.

,2.— 4. den” — Jednotlivé dny vymény jsou vyjma 1. dne vyznaceny na zacatku cislovkou.

LJed tady velim j3“ — 5. den vymény ndhradni manzelka rodinu seznamuje se zménami, které

chce do nahradni rodiny zavést pro druhou polovinu vymény.

26. — 10. den” — 10. den vymény se manzelky jiz pouze louci s détmi a nasedaji do auta

s ndhradnim manzelem, nasleduje setkani s jejich plvodnimi partnery.

Mezi 8 o¢ima” — Oba pary se na zavér setkdvaji u stolu, kde sdileji své postfehy z fungovani

nahradni rodiny ¢i manzelky a nastoluji tak témata k diskuzi.

.Cesta zpatky” — Pary se vraci domU ke svym détem a vyménu zakoncuji krdtkym komentarem.

3 Prakticka cast

3.1 Vyzkumné otazky a metoda prace

Cilem této prace je problematika mezilidského konfliktu v pofadu Vyména manzelek. Jejim
zamérem je zjistit jakymi socialnimi charakteristikami se liSi rodiny, mezi nimiz vyména
probiha. DalSim zdmérem je zjistit, jaké typy konfliktd a v jakém mnozstvi v rdmci pofadu
vznikaji a jaky je jejich vztah k socialnim rozdilim, které rodiny v jednotlivych epizodach

odlisuji. Zakladnimi vyzkumnymi otazkami tedy jsou:

= Jakymi socidlnimi charakteristikami se v pofadu Vyména manzelek lisi rodiny, mezi

kterymi v poradu vyména probihd?
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= Jakd je frekvence a typy konflikti ve sledovanych epizoddch pofadu Vyména manZelek?
= Jaky je vztah mezi zjistenymi socidlnim rozdily pdrovanych rodin pofadu Vyména

manZelek a frekvenci a typy zaznamenanych konflikti?

3.2 Pouzitd metoda

Odpovéd na stanovené otazky bude ziskana prostfednictvim kvantitativni obsahové analyzy
dvou sérii poradu. Jedna celkem o 29 epizod dvou kompletnich sérii Vymény manzelek, a to
20 epizod jedendcté série vysilané v roce 2019 a 9 epizod dvanacté série vysilané v roce 2020.
PGvodni zamér prace byl zpracovat sérii 10 a 11, ale TV Nova starsi rady poradu ve svém
on-line archivu znepfistupnila. Analyza téchto epizod se bude zaméfovat na vztah
dominantnich socialnich rozdild, které budou u parovanych rodin identifikovany, stypem

a Cetnosti konfliktd, které budou v téchto epizodach zobrazeny.

Pro rozliseni socidlnich rozdild zd¢astnénych rodin bylo stanoveno jedendct rliznych kategorii,
které se mohou u rodin projevit, a které mohou mit vyznamny vliv na vztahy a pribéh epizody.
Socialni rozdil je rodindm pfifazen na zdkladé toho, Ze informace o takovém rysu v dané
epizodé zazni, anebo se bude tento rozdil projevovat vizudlnim zachycenim nebo v fecovych
projevech ucastnikd. Jako dominantni socidlni rozdil paru rodin je urcen ten ptitomny rozdil,
ktery se prostrednictvim vizudlnich ¢i feCovych projevl vyskytne nejcastéji, anebo znatelné

vyraznéji nez jiné socialni rozdily.

Pro rozliSeni typu konfliktd témat bylo stanoveno osm rlznych témat vztahujicich se
k rodinnému Zivotu, kterd maji potenciadl diky podobé poradu byt predmétem konfliktu.
Konflikt je identifikovan na zdkladé tfi podminek interpersonalniho konfliktu uvadénych

psychologem Milanem Nakonecnym, které jsou vyjmenovany v teoretické c¢asti prace.

Budou zkoumany oddélené dvé ¢asti poradu a to ,Vyména“, ktera zahrnuje samotny pobyt
vyménéné manzelky v druhé rodiné a zavérec¢na kapitola ,,Mezi 8 o¢ima“. Oddélené zkoumani

¢asti poradu ,Mezi 8 ofima“ vychdzi z odliSnosti situace ve srovnani se situaci priibéhu
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samotné vymény. Béhem ,, Mezi 8 o¢ima“ se poprvé setkavaji kompletni oba zicastnéné pary.
Zatimco v prabéhu pobytu nadhradnich manzelek v druhych rodinach mdize na obou stranach
vést ke snaze vyhybat se konfliktim, protoZze musi v dané domacnosti spolu pobyvat a fesit
jeji chod a pripadné naruseni vztahl by mohlo spolupraci a souZiti komplikovat. Mezi 8 o¢ima
je uzavienim poradu a tento aspekt postrada. Jedna se také o urcité shrnuti a vyhodnoceni
prabéhu ,Vymény“. Navic je to format, kdy maji obé strany u sebe svého partnera, ktery pro
né miZe znamenat oporu a mlze se tak projevit vétsi ochota prinést téma, které mlze byt
predmétem konfliktu. Ucastnici tedy mohou béhem ,Mezi 8 o¢ima“ oteviendji reflektovat

prabéh ,Vymény“, komunikovat témata, kterd opomijeli a fesit odloZzené konflikty.

Postup bude spocivat ve vytvoreni kddovaci knihy, nasledném kodovani dominantnich
socidlnich rozdild a konfliktd v jednotlivych epizoddch, vyhodnoceni ziskanych informaci.
Vyhodnoceni informaci poté odpovi v zavéru prace na vyzkumné otazky. Doplnujicim cilem

analyzy bude rozbor vsech obecné pritomnych socidlnich rozdilG u jednotlivych pard rodin.

Nejprve budou ze ziskanych dat analyzovany udaje o zjisténych socialnich rozdilech, poté bude
pozornost vénovana druhlm a cetnosti konfliktl a dale vztahu dominantnich socialnich
rozdild ke konfliktdm. Kromé absolutnich poctl konfliktl v danych skupinach parovanych
rodin podle dominantniho socidlniho rozdilu bude zjistovana i mira konfliktnosti, ktera bude
vyjadfovat pramérnou hodnotu poctu konfliktli v epizodach s dominantnim rozdilem.
Analytickou praci usnadni pouziti tabulek ¢. 1 az ¢. 3, kdy tabulka €. 1 se tykd pfitomnosti
socidlnich rozdil( u jednotlivych pard rodin, tabulka €. 2 vztahl mezi dominantnimi rozdily
a konflikty v ¢asti poradu ,,Vyména“ a tabulka ¢. 3 vztahl mezi dominantnimi rozdily a konflikty

v ¢asti pofadu ,,Mezi 8 o¢ima*“.

3.3 Kodovaci kniha

Pro dosaZeni odpovédi na vyzkumné otdzky byly definovany dvé proménné, ke kterym budou
sbirana data v jednotlivych epizodach. Jedna se o proménnou ,,Dominantni socialni rozdil“

a proménnou , Typ konfliktu“. Jako kategorie proménné ,Dominantni socidlni rozdil“ bylo
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stanoveno jedenact oblasti, ve kterych se mlze u parovanych rodin projevit vyznamny rozdil.
K proménné , Typ konfliktu“ bylo stanoveno devét riznych zakladnich témat, na kterych mize

v parovanych rodinach dochazet ke konfliktu.

Kategorie proménné ,,Dominantni socialni rozdil“:

1. Typ rodiny. Tato kategorie rozliSuje tzv. rodinu nukledrni, kde spolu Zije par a jejich
spolecné déti a tzv. patchwork family, které jsou jejim opakem. Tim jsou mysleny
napriklad rodiny s détmi, které pochazeji z drivéjSich manzelstvi ¢i jinych vztaha, déti
v péci prarodicd apod.

2. Ekonomicky rozdil. Tato kategorie rozliSuje rodiny, jejichZ Zivotni Uroven a ptijmy se
vyznamneé odlisuji. Typicky jde pfedevsim o projev nouze, ktery se napfiklad projevuje
dluhy nebo nedostatkem financénich prostredkl na nakup béznych potieb domacnosti.

3. Patologicky jev. Tato kategorie identifikuje v jedné z rodin néjaky z problematickych
socidlnich jevd. Napfriklad se mlzZe jednat o zavislost na alkoholu nebo jinych
navykovych latkach, domaci nasili, kriminalita apod.

4. Kulturni rozdil. Jako kulturni rozdil je chdpan rozdil, ktery vyplyva z toho, Ze v jedné
z parovanych rodin je pfinejmensim u jednoho z paru zfejmy odliSny ndrodnostni,
etnicky, rasovy, nabozZensky nebo kulturni rozdil, ktery se mlze v souZiti projevit.

5. Emancipace Zeny. Tato kategorie popisuje Ulohu Zeny vdomdacnosti. Tato uloha je bud’
tradi¢ni, kdy je na Zené velkd mira odpovédnosti za celou domacnost, anebo
emancipovand, kdy jsou povinnosti paru v péci o domdcnost rozdéleny spise
rovnomerné.

6. Zaméstnanost. Kategorie popisujici pfitomnost problému se zaméstnanim v jedné
z rodin. Bud'je jeden z paru nezaméstnany, nebo je ¢asto nezaméstnany, anebo je diky
své nedostatecné kvalifikaci a pracovni moralce zavisly na Spatné placené praci.

7. Pocet déti. Kategorie Pocet déti popisuje vyznamny rozdil v po¢tu déti v rodinach. Pro

Ucely této prace je tim chdpan rozdil o dvé a vice déti v jedné z rodin.
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8. Aktivita. Kategorie Aktivita urcuje zpUsob, kterym rodiny travi volny ¢as. Ten mize byt
aktivni nebo pasivni. Typicky aktivnim zplsobem traveni volného ¢asu jsou prochazky,
navstévy kulturnich akci, nebo sport. Jako pasivni zplsob traveni volného casu lze
jednoduse urcit neochotou k pohybu, podnikani spolec¢nych rodinnych aktivit, prevaha
pobytu doma, premira sledovani televize a hrani videoher ¢i jiné neinvencni uzivani
technologii.

9. Zpusob vychovy. Tato kategorie popisuje moziny rozdil mezi rodinami s pfisnéjsi
vychovou a rodinami, které jsou ve vychové déti liberalni, pfipadné nedUsledni.
Ptrikladem je napriklad mira zapojeni déti do ¢innosti v domacnosti, pfisny nebo volny
denni rad déti, nebo vyznamné rozmazlovani ditéte ¢i déti.

10. Vztah k poradku. Vyrazny rozdil ve vyznamu, ktery rodiny pfikladaji uklidu a Cistoté.
Typicky se rozdil projevuje u rodin, které si na potadek a Cistotu potrpi a rodiny, pro
které je to méné dulezité. Rozdil m(Ze ale byt spatfovan u v tomto ohledu priimérné
rodiny, kterd bude v paru s extrémnim pfipadem poradkumilovnosti nebo naopak
neporadnosti.

11. Styl Zivota. Tato kategorie rozdéluje rodiny na ty, které Ziji méstskym zplisobem Zivota
a ty, které Ziji venkovskym zplsobem Zivota. Tato kategorie se nezaméruje na mésto
venkov, ale spiSe na zplsob bydleni, kdy typicky méstsky zplsob Zivota je v bytech
bytovych dom( a venkovsky zplisob Zivota v rodinném domé. S timto rozdilem jsou

spojeny rozdily v narocich na vykon ¢innosti v domacnosti.

Kategorie proménné ,, Typ konfliktu“:

1. Konflikt o penize. Jedna se o kategorii, kterd popisuje konflikt tykajici se ekonomickych
otazek domacnosti, a to jak hospodareni, tak pfistupu k vydélavani penéz.

2. Konflikt o vychovu. Tato kategorie konfliktu zcela popisuje konflikty na téma vychovy
déti. Tuto kategorii je potfeba odliSit od kategorie , Péce o dité”, ktera popisuje spise

fyzickou péci o déti nez vychovu.
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3. Konflikt o chovani. Kategorie, ktera popisuje konflikty, ke kterym dojde na zakladé
chovéni, které je druhou stranou identifikovano jako nevhodné. Napriklad jde
o konflikty v reakci na urazky, zvySeny hlas, nebo napfiklad ddajnou aroganci.

4. Konflikt o hygienu. Kategorie konfliktd, ke kterym dojde na téma pfistupu k osobni
hygiené jedné ze stran vymeény.

5. Konflikt o vareni. Skupina konfliktQ, které se odehraji na téma vareni, ale dalsi pripravy
jidla, jako naptiklad priprava svaciny pro déti ¢i pro druhého z partnerd.

6. Konflikt o uZivani navykovych latek. Kategorie konflikt(, které se odehraji na téma
uzivani navykové latky. Typicky se jedna o alkohol, ale mlzZe jit i o jiné omamné latky
nebo o koufeni.

7. Konflikt o péci o domacnost. Konflikty, které se odehraji na téma péce o domacnost.
Tim je minén typicky uklid, prani, Zehleni, ndakupy, ale i nutné opravy.

8. Konflikt o péci o déti. Tato kategorie konfliktd se tykd péce o déti, coz napfriklad
zahrnuje oblékani, prebalovani, pfripravu do Skoly a dalsi vénovani pozornosti
potfebam déti. Nevztahuje se na témata pfipravy jidla pro déti, prani pro déti, hygieny,
coz spada do jinych, vyse zminénych kategorii.

9. Konflikt na jiné téma. Nejedna se o zvlastni typ konflikt(, ale o zbytkovou kategorii,
kam budou fazeny veskeré konflikty, které nebude tematicky mozZné zaradit do
predchozich osmi kategorii. Kategorie byla vytvorena, aby takové konflikty nebyly

vynechany ze zkoumani.

3.4 Koddovani socialnich rozdili a konfliktt v jednotlivych epizodach

Epizoda 11/1. V této epizodé se jako dominantni socialni rozdil projevil vztah k pofadku
a uklizeni. BEhem epizody bylo zaznamenano v ¢asti ,,Vyména“ pét konfliktl tykajicich se péce
o domacnost, dva konflikty na téma péce o déti, jeden konflikt na téma vychovy a jeden
konflikt na téma chovani. V ¢asti ,Mezi 8 ofima“ projevily Ctyfi konflikty na téma chovani

a jeden konflikt na téma péce o domdacnost.
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Epizoda 11/2. V této epizodé se projevil jako dominantni socidlni rozdil typu ,Aktivita“.

V pribéhu obou sledovanych ¢asti porfadu nebyly zaznamenany zadné konflikty.

III

Epizoda 11/3. Zde se projevil nejcastéji socialni rozdil typu ,,Ekonomicky rozdil“. Béhem faze
,Vyména“ byl zjistén jeden konflikt na téma vychovy. V pribéhu faze ,Mezi 8 ofima“ se

odehral jeden konflikt o penize a jeden konflikt o chovani.

Epizoda 11/4. Jako dominantni se v této epizodé projevil socidlni rozdil ve zplsobu vychovy.
Béhem ,Vymény“ se odehraly tfi konflikty o péci o domdcnost, dva konflikty o péci o déti
a jeden konflikt na téma navykovych latek. V pribéhu ,,Mezi 8 o¢ima“ byly zaznamenany dva

konflikty na téma péce o déti.

Epizoda 11/5. Vtéto epizodé se jako dominantni socidlni rozdil projevil odlisny vztah
k poradku. V prabéhu ,Vymény“ byl zjistén jeden konflikt na téma chovani, jeden konflikt na
téma hygieny a jeden konflikt na téma péce o domdacnost. BEhem (&asti ,,Mezi 8 oima“ se

projevil jeden konflikt na téma vychovy, jeden na téma chovani a jeden konflikt tykajici se

hygieny.

Epizoda 11/6. Dominantné se v této epizodé projevil rozdil ve zplsobu vychovy déti. V obou

sledovanych ¢astech epizody se projevilo po jednom konfliktu na téma vychovy.

Epizoda 11/7. Jako nejcastéjsi socialni rozdil se u této dvojice rodin projevila kategorie ,,Styl
Zivota“. U faze ,Vymeéna“ byly zaznamendany dva konflikty na téma péce o domacnost
a jeden konflikt tykajici se chovani. BEéhem ,,Mezi 8 oima“ se projevily také dva konflikty na

téma péce o domdcnost a jeden konflikt na téma chovani.

Epizoda 11/8. Rozdilnou charakteristikou spojovanych rodin v této epizodé byl ,Zplsob
vychovy“. V Casti pofadu ,,Vymeéna“ byly zjistény Ctyti konflikty na téma chovani, dva konflikty
na téma vychova a jeden konflikt o penize. V ,Mezi 8 o¢ima“ doslo k jednomu konfliktu

o chovani a jednomu konfliktu o vychovu.
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Epizoda 11/9. NejCastéji projevenym socidlnim rozdilem v této epizodé byl , Vztah k poradku®.
V prabéhu casti ,,Vyména“ se projevily dva konflikty o péci o domacnost. V ¢asti ,Mezi 8
o¢ima“ byly zjistény dva konflikty na téma péce o domdcnost, dva konflikty o péci o déti, jeden

konflikt na téma chovani a jeden na téma hygiena.

Epizoda 11/10. V této epizodé se projevil jako dominantni socialni rozdil typu ,Pocet déti“.

V priibéhu obou sledovanych ¢asti pofadu nebyly zaznamenany zZadné konflikty.

Epizoda 11/11. Jako dominantni socialni rozdil se v této epizodé projevil ,Pocet déti“. Ve fazi
,Vyména“ byl zjistén jeden konflikt na téma vychovy, jeden na téma vareni, jeden o péci
o domacnost a jeden konflikt o péci o déti. V pribéhu faze ,,Osm oci“ doslo ke dvéma
konfliktdim na téma chovani, dvéma konfliktiim na téma hygiena, dvéma konfliktiim o vareni

a k jednomu konfliktu, ktery se tykal vychovy.

Epizoda 11/12. Jako nejvyznamnéjsi socialni rozdil se u této dvojice projevil ,Vztah k poradku”.
V prabéhu ¢asti ,,Vyména“ se projevil jeden konflikt na téma chovani a v ¢asti ,Mezi 8 o¢ima“

byl zaznamenan jeden konflikt na téma chovani a jeden konflikt na téma péce o déti.

Epizoda 11/13. NejCastéjii se v této epizodé projevil rozdil kategorie ,Zplsob vychovy“. V ¢asti
»Vyména“ byl zjistén jeden konflikt na téma vychovy, jeden konflikt na téma chovani, jeden
konflikt na téma vareni a jeden konflikt jiného typu. Béhem ,Mezi 8 oima“ se projevil jeden
konflikt na téma vychovy, jeden konflikt o chovani, jeden konflikt o vareni a jeden konflikt na

téma péce o domacnost.

Epizoda 11/14. Jako dominantni socialni rozdil byl v této epizodé identifikovan , Patologicky
jev“. PFi ,,Vyméné“ byly v této epizodé zjistény dva konflikty na téma péce o domdcnost, jeden
na téma chovani a jeden konflikt z kategorie ,,jiné“. V ,,Mezi 8 o¢ima“ se projevil jeden konflikt

na téma chovani.
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Epizoda 11/15. Dominantni rozdil u paru rodin v této epizodé byl ,Vztah k poradku“. BE€hem
LVymény“ se projevil jeden konflikt na téma vareni a béhem ,Mezi 8 ocima“ nedoslo

k zadnému konfliktu.

Epizoda 11/16. Jako dominantni socidlni rozdil parovanych rodin se projevil v pfipadé této
epizody ,Zplisob vychovy“. Ve fazi ,Vyména“ byl identifikovan jeden konflikt na téma péce
o déti a jeden konflikt na téma péce o domacnost. Ve fazi ,,Mezi 8 o¢ima“ nebyl zjistén zadny

konflikt.

Epizoda 11/17. NejcastéjsSim socidlnim rozdilem v této epizodé byl ,Pocet déti“. V pribéhu
¢asti ,Vyména“ byl zjistén jeden konflikt o péci o déti a jeden na téma ,,jiné“. B€hem ,Mezi 8

o¢ima“ se projevil jeden konflikt o péc¢i o domacnost a jeden typu ,jiné”“.

Epizoda 11/18. Dominantni rozdil mezi parovanymi rodinami v této epizodé byl identifikovan
v rozdilu ,Vztah k poradku®. BEéhem vymeény se projevil jeden konflikt o pé¢i o domacnost
a jeden konflikt o péci o déti. U ,Mezi 8 oima“ byl zjistén jeden konflikt na téma vychovy,

jeden konflikt o péc¢i o domacnost a jeden konflikt o péci o déti.

Epizoda 11/19. V této epizodé se jako dominantni socialni rozdil projevil ,Zplsob vychovy”.
V prabéhu casti ,,Vyména“ se u této epizody projevil jeden konflikt o péci o déti. V ¢asti ,Mezi
8 o¢ima“ byl zjistén jeden konflikt o vychovu, jeden konflikt o chovani a jeden konflikt o péci

o déti.

Epizoda 11/20. Mezi parovanymi rodinami v této epizodé byl zjistén dominantni rozdil typu
,Vztah k poradku“. Béhem ,Vymény” doslo ke dvéma konfliktm na téma péce o déti,
jednomu konfliktu na téma péce o domacnost a k jednomu konfliktu typu ,,jiné“. V ¢asti ,,Mezi
8 o¢ima“ se projevil jeden konflikt na téma péce o domacnost a jeden konflikt na téma péce o

déti.

Epizoda 12/1. Jako nejcastéjsi socialni rozdil parovanych rodin byl vtomto pfipadé zjistén

»Zpusob vychovy”. Béhem casti ,Vyména“ doslo ke dvéma konfliktdm na téma chovani
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a jednomu konfliktu na téma navykovych latek. V ¢asti ,Mezi 8 olima“ se projevil jeden
konflikt
o vychovu, jeden konflikt o chovani, jeden konflikt o navykové latky a jeden konflikt na téma

péce o déti.

Epizoda 12/2. U parované rodiny v této epizodé se jako dominantni socialni rozdil projevila
»Emancipace Zeny“. Ke konfliktim doslo pouze v ¢asti ,Vyména“, a to jeden na téma vareni

a jeden na téma péce o domacnost.

Epizoda 12/3. Jako dominantni socialni rozdil byl v této epizodé zjistén ,Patologicky jev”
u jedné z rodin. V pribéhu ¢asti ,Vymeéna“ doslo ke tfrem konfliktlm o péci o dité, ke dvéma
konfliktdm o chovani, ke dvéma konfliktdm typu ,jiné“ a k jednomu konfliktu o vychovu.

V ¢asti ,,Mezi 8 o¢ima“ se projevil jeden konflikt na téma chovani a jeden na téma péce o déti.

Epizoda 12/4. V této epizodé se jako dominantni rozdil projevil ,Patologicky jev”. V pribéhu

obou sledovanych ¢asti poradu nebyly zaznamenany zadné konflikty.

Epizoda 12/5. U parované rodiny v této epizodé se jako dominantni socialni rozdil projevil

Ill

»Kulturni rozdil”. V epizodé byl zjiStén jediny konflikt, a to v ¢asti ,Vyména“ na téma vychova.

Epizoda 12/6. Jako dominantni socidlni rozdil parovanych rodin byl v této epizodé zjistén
»Patologicky jev”. V pribéhu ¢asti ,Vymeéna“ byly zaznamenany dva konflikty na téma péce
o déti, jeden na téma vareni a jeden konflikt na téma péce o domacnost. V Casti ,,Mezi 8

oCima“ se neprojevil Zadny konflikt.

Epizoda 12/7. V této epizodé se jako dominantni rozdil projevil ,, Typ rodiny“. V pribéhu obou

sledovanych ¢asti poradu nebyly zaznamendny zadné konflikty.

Epizoda 12/8. U parované rodiny v této epizodé se jako dominantni socialni rozdil projevil
»Vztah k poradku”. V c¢asti, Vyména“ byl zjistén jeden konflikt na téma hygiena a jeden konflikt

o péci o domacnost. BEhem ,Mezi 8 o¢ima“ se zadny konflikt neprojevil.
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Epizoda 12/9. Jako dominantni socidlni rozdil se v této epizodé projevil ,Patologicky jev“.
V prabéhu faze ,Vyména“ se projevil jeden konflikt na téma chovani, jeden na téma péce
o domacnost, jeden na téma péce o déti a jeden konflikt kategorie ,jiné“. Ve fazi ,,Mezi 8

oc¢ima“ byly zjistény dva konflikty na téma chovani.

3.5 Vyhodnoceni ziskanych dat

3.5.1 Socialni rozdily parovanych rodin

Z hlediska prosté pritomnosti socialnich rozdil(i u sledovanych epizod, které zobrazuje tabulka
¢. 1, se ve sledovanych epizodach projevily veskeré definované kategorie socialniho rozdilu.
Nejcastéji zjisténym socidlnim rozdilem je rozdil v ekonomickeé situaci rodiny. Ten se projevil
u celych dvaceti pard rodin. Dalsimi castymi socialnimi rozdily je pét kategorii ,Emancipace
zeny”, , Aktivita“, ,ZpUsob vychovy”, ,Vztah k poradku” a ,Styl Zivota“, které se projevily
shodné v osmnacti pripadech. Dale ndsleduji kategorie ,,Pocet déti“ (14 pfipadu), ,Patologicky

III

jev” (12 ptipadut), , Typ rodiny” (11 ptipadl), a ,,Kulturni rozdil“ (9 pfipad(). Nejméné Casty byl

u zkoumanych paru pfitomen socidlni rozdil ,Zaméstnanost” a to pouze ve tfech pripadech.
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Priloha ¢islo 1 — Tabulka ,,Socidlni rozdily pdrovanych rodin“

Série /
Epizoda
° — = > ]
T = ] = o p T z 2> o g 5]
B2 % E|8 8|52 2 2|87
o € o 5 S >0 9 kel 2 = 3
| 2| 2| |s5|E| 2| |8 |54
fl‘C’.' a x I.IE.I N 2 S
11/1 1 0 1 0 1 0 1 0 0 1 0 5 Vztah k poradku
11/2 0 0 1 0 0 0 0 1 0 0 1 3 Aktivita
11/3 0 1 0 0 1 0 0 1 1 1 1 6 Ekonomicky rozdil
11/4 0 1 1 0 1 1 0 1 1 1 0 7 Zptisob vychovy
11/5 0 1 0 0 1 0 0 1 0 1 1 5 Vztah k poradku
11/6 1 1 1 0 1 0 1 1 1 0 1 8 ZpUsob vychovy
11/7 0 1 0 1 1 0 1 1 0 1 1 7 Styl Zivota
11/8 0 1 0 0 1 0 1 0 1 1 1 6 Zpusob vychovy
11/9 0 1 0 0 0 0 1 1 1 1 0 5 Vztah k poradku
11/10 1 1 0 0 1 0 1 0 0 0 1 5 Pocet déti
11/11 1 1 0 0 0 0 1 0 1 1 1 6 Pocet déti
11/12 1 1 1 1 0 0 1 1 1 1 0 8 Vztah k poradku
11/13 1 1 1 1 1 0 1 0 1 1 0 8 ZpUsob vychovy
11/14 1 0 1 0 0 1 1 0 0 1 0 5 Patologicky jev
11/15 0 0 0 0 0 0 0 1 1 1 1 4 Vztah k poradku
11/16 0 1 0 0 1 0 1 0 1 1 1 6 Zpusob vychovy
11/17 0 0 0 1 0 0 1 1 1 0 0 4 Pocet déti
11/18 0 1 0 1 0 0 1 0 1 1 0 5 Vztah k poradku
11/19 0 1 0 0 1 0 0 1 1 1 0 5 Zpusob vychovy
11/20 0 0 0 0 1 0 0 1 1 1 0 4 Vztah k poradku
12/1 0 0 1 1 1 0 1 0 1 1 1 7 Zpusob vychovy
12/2 1 1 0 0 1 0 0 1 0 0 1 5 Emancipace Zeny
12/3 0 1 1 0 1 1 0 1 0 0 1 6 Patologicky jev
12/4 0 0 1 0 1 0 0 0 1 0 1 4 Patologicky jev
12/5 0 0 0 1 0 0 0 1 1 0 1 4 Kulturni rozdil
12/6 1 1 1 0 0 0 0 1 0 0 1 5 Patologicky jev
12/7 1 1 0 1 1 0 0 0 0 0 1 5 Typ rodiny
12/8 1 1 0 0 0 0 0 1 1 1 0 5 Vztah k poradku
12/9 0 1 1 1 1 0 0 1 0 0 1 6 Patologicky jev
Soucet 11 20 12 9 18 3 14 18 18 18 18
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3.5.2 Dominantni socialni rozdily parovanych rodin

U sledovanych epizod se projevily veskeré dominantni socidlni rozdily s vyjimkou kategorie
»Zaméstnanost”, ktera se u Zzadného paru rodin neprojevila jako dominantni. Jako nejcasté;jsi
dominantni socialni rozdil ve sledovaném vzorku se projevil ,Vztah k poradku®, ktery byl
identifikovan v osmi p¥ipadech. Casty byl také dominantni rozdil typu , Zpsob vychovy*, ktery
se projevil usedmi parQ rodin a ,Patologicky jev“, ktery byl zjistén u péti pard. Tyto tfi
dominantni rozdily vyrazné vycnivaji nad zbytkem definovanych kategorii dominantniho
socialniho konfliktu a v souctu tyto tfi kategorie predstavuji vice nez 2/3 vSech 29 zkoumanych
epizod. Dale se projevil dominantni rozdil ,,Pocet déti“, a to tfemi pfipady a ndsleduji kategorie

Ill

,Typ rodiny“, , Ekonomicky rozdil”, ,Kulturni rozdil“, ,,Emancipace Zeny“, ,Aktivita“ a ,Styl

Zivota“ po jednom zjisténém pfripadu.

Zakladni identifikaci dominantniho rozdilu vznikly pouze Etyfi skupiny pard rodin se stejnou
charakteristikou socidlniho rozdilu a Sest kategorii po jednom zastupci. Vyrazné
nerovnomeérné zastoupeni kategorii znamena, Ze obecnéjsi zavéry lze vyvozovat pouze u Ctyr
skupin a u Sesti kategorii lze pracovat pouze s daty z jednoho konkrétniho pfipadu. S kategorii

»Zaméstnanost” nelze s ohledem na téma prace nadale nijak pracovat.

3.5.3 Pocty a druhy konfliktu

Ve zkoumanych epizodach bylo zjiSténo celkem 137 konfliktd. 82 konfliktl se odehralo v ¢asti
»,Vyména“ a 55 v ¢asti ,Mezi 8 o¢ima“. Vétsi mnozstvi konfliktd ve fazi ,,Vyména“ samoziejmé
souvisi s tim, Ze tato trva deset dni a ,,Mezi 8 o¢ima“ je pouze jedno setkani. ,Mezi 8 o¢ima“
je tedy s ohledem na tuto skutec¢nost vyznamné konfliktnéjsi nez sama ,Vyména“. Primérna
konfliktnost v ¢asti ,,Vyména“ tak vychazi na priblizné 2,8 konfliktu na par rodin a v ¢asti ,,Mezi

8 o¢ima“ je to priblizné 1,9 konfliktu na par rodin.
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V priibéhu ,,Vymény“ byla nejcastéjsSim tématem konfliktu péce o domacnost s 23 pfipady,
péce o déti v 17 pripadech a chovani v 16 pripadech. Dale se projevily konflikty na téma
vychovy v 8 pfipadech, ,jiné” v 7 pfipadech a o vareni v5 ptipadech. Velmi malé mnozstvi

konfliktl se odehrdlo na téma penéz, hygieny a navykovych latek, a to shodné po 2 pfipadech.

NejcastéjsSim konfliktem béhem ,Mezi 8 ocima“ je konflikt o chovani, ktery se
projevil osmndctkrat. Je to pfiblizné tfetina vSech zjisténych konfliktl v této fazi poradu. Dale
byly s vyraznym odstupem ve vyznamné;jsim poctu zjistény konflikty na téma péce o déti s 10
konflikty, na téma vychovy s 9 konflikty a o pé¢i o domadcnosti, které se projevily také v 9
pripadech. Ostatni konflikty vyraznéji zastoupeny nebyly. Konflikty o hygiené se projevily ve 4
pfipadech, na téma vareni ve 3 pripadech a konflikty o navykovych latkach a typu ,jiné” se

projevily pouze v jednom pripadé. Na téma ,Penize” se Zadny konflikt neprojevil.

3.5.4 Vztah konfliktd k socialnim rozdilim

Jak jiz bylo uvedeno, existuji vyznamné rozdily v poctech obecné pritomnych socidlnich rozdild
u par rodin z jednotlivych epizod, které zobrazuje tabulka ¢. 1. MnozZstvi zjisténych rozdill se
pohybuje od tfi do osmi. Zajimavy je vztah mezi po¢tem rozdili a potem zaznamenanych
konfliktl. Pokud rozdélime pary rodin na ty s vice socialnimi rozdily (sedm a osm) a ty s méné
rozdily (tfi a Ctyfi), tak se zobrazi urcitd vazba mezi pocétem konfliktl a poctem socialnich
rozdilG. U Sesti pard rodin se sedmi a osmi rozdily (tfi pary s osmi rozdily a tfi pary se sedmi
rozdily) bylo zjiSténo v ¢asti ,,Vyména“ celkem 18 konflikt(. U Sesti pard rodin s tfremi a ¢tyfmi
rozdily (jeden par s tfemi rozdily a pét parQ se ¢tyrmi rozdily) se projevilo celkem 8 konfliktd.
To znamena3, Ze u skupiny rodin s vice rozdily Ize v této fazi identifikovat 3 konflikty na para
u skupiny s méné konflikty 1,33 konfliktu na par. Jesté vyraznéji se tento rozdil projevuje
u ,Mezi 8 oima“, béhem kterych vykazaly pary s vétsim mnozstvim rozdilii celkem 16
konflikt( a stejné mnoZstvi parQi s mensim mnozstvim konfliktl pouze celkem 4 konflikty. To
znamena v této casti poradu na epizodu 2,66 konfliktu u parQ rodin s vétSim mnozstvim
rozdilQ, zatimco pary s mensim mnoZzstvim rozdilG vykazaly v priméru pouze 0,66 konfliktu na

epizodu.
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Zjistény vztah mnoZstvi socidlnich rozdil( a konfliktd potvrzuji i pary rodin, u kterych nedoslo
k Zadnym konfliktim. Ve fazi ,,Vyména“ je u parl bez konflikt( prdmérné mnoistvi 4,3 rozdily
na par rodin a ve fazi ,Mezi 8 o¢ima“ se jednd o primérné mnozstvi 4,6 rozdil(i na par rodin.
Celkovy priimér u sledovanych epizod je pfi tom 5,5 socidlniho rozdilu na jeden par rodin.
Nelze ale tvrdit, Ze vice rozdil(i se rovna vice konflikti a naopak. Napfriklad u jednoho paru
rodin se Ctyfmi socidlnimi rozdily se projevily v epizodé ctyfi konflikty béhem ,Vymény“
a béhem ,Mezi 8 o¢ima“ dva konflikty, nebo naopak u jednoho paru rodin s osmi rozdily se

béhem epizody vyskytl jeden konflikt ve fazi ,Vyména“ a jeden konflikt v ,,Mezi 8 o¢ima*“.

Z tabulky ¢. 2, ktera se tyka ¢asti poradu ,,Vymeéna“ a z tabulky €. 3, kterd se tyka c¢asti poradu
»Mezi 8 o¢ima“ vyplyvaji zjiStované vztahy mezi dominantnimi socialnimi rozdily a frekvenci

a typem konfliktd.

V kategorii dominantniho socialniho rozdilu , Typ rodiny“, kterd ma pouze jednoho zastupce
v epizodé 12/7, nedoslo k Zadnému konfliktu ani v ¢asti poradu ,,Vyména“, ani v ¢asti ,Mezi 8

ocima“.

V kategorii dominantniho socidlniho rozdilu , Ekonomicky rozdil“, ktery zastupuje jedina
epizoda ¢. 11/3, doslo celkem ke tfem konfliktiim. Jednalo se jeden konflikt v ¢asti ,Vyména“
na téma vychovy a v ¢asti ,Mezi 8 o¢ima“ o jeden konflikt o penize a jeden konflikt na téma

chovani.
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Priloha cislo 2 — Tabulka ,Vyména“

2
Pfipadd =| 4
fFipada = g
© |z S|
ol 2| E|8|c| &£ | 0|5 | %
o \© c . o
\E 's 3 % >§ \%g >8 g >8 ‘o % x

$|¢ §/2|% 58| 8s|%|g| S
Typ rodiny 1, 0| O 0l 0| O 0 0l 0] O 0 0
Ekonomicky rozdil 1 1, 0 1, 0| O 0 0 0| O 2 2
Patologicky jev 5/ 0] 1 4| 0| 1 0 4| 6| 4 20 4
Kulturni rozdil 1] 0| O 1] 0| O 0 0 0| O 1 1
Emancipace Zeny 1] 0| O 0f O 1 0 1| 0] O 2 2
Pocet déti 3] 0] 1 0| 0] 1 0 1) 2| 1 6 2
Aktivita 1 0| O 0l 0| O 0 0l 0] O 0 0
ZpUsob vychovy 7! 1] 4 71 0 1 2 4, 41 1 24| 3,4
Vztah k poradku 8 0| 1 3] 2 1 0 11| 5| 1 24 3
Styl Zivota 1, 0| O 1, 0| O 0 2] 0| O 3 3

U pard rodin, které se dominantné odlisuji projevem ,Patologického jevu“, které jsou

zastoupeny péti pary rodin, se celkem projevilo 25 konfliktd. Z toho 20 konfliktd se odehralo

béhem casti poradu ,Vyména“, a to 6 na téma péce o déti, po 4 na téma chovani, péce

o domacnost a ,,jiné” a po jednom konfliktu na téma vychovy a vareni. 5 konfliktd se odehralo

v Casti ,,Mezi 8 o¢ima“, a to 4 konflikty se tykaly chovani a jeden péce o déti. Konfliktnost této

kategorie pard rodin je v ¢asti ,,Vyména“ v mife 4 konflikty na rodinny par, coz je v této Casti

porfadu nejvyssi konfliktnost. V ¢asti ,Mezi 8 olima“ se naopak projevila konfliktnost

v podprimérné mire 1 konflikt na jeden par rodin.
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V kategorii dominantniho socidlniho rozdilu ,Kulturni rozdil“, kterou zastupuje jediny par
rodin v epizodé €. 12/5, se v ¢asti ,Vymeéna“ projevil jeden konflikt o chovani. V ¢asti ,Mezi 8

oc¢ima“ nedoslo k zadnému konfliktu.

Priloha cislo 3 — Tabulka ,,Mezi 8 o¢ima“

2
P¥ipadi = %
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ol 2 Sl 2| -] & o9 | o kS
\E % g % E’ ~% g 8] g 9 | 0 % Q

g|$ £ F|%| =8| ¥s|%8|E| 8
Typ rodiny 1 0| O 0/ 0| O 0 0| 0] O 0 0
Ekonomicky rozdil 1] 0| 1 0 0| O 0 0l 0| O 1 1
Patologicky jev 5/ 0] O 4, 0| O 0 of 1| O 5 1
Kulturni rozdil 11 0| O 0/ 0| O 0 0l 0 O 0 0
Emancipace Zeny 11 0| O 0o/ 0| O 0 o 0| O 0 0
Pocet déti 3] 0| 1 2| 2| 2 0 1] 0| 1 9 3
Aktivita 11 0| O 0/ 0| O 0 0| 0] O 0 0
Zpusob vychovy 7, 0] 5 4, 0| 1 1 1| 4, O 16| 2,3
Vztah k poradku 8| 0 2 71 2| O 0 5/ 5| 0 21| 2,6
Styl Zivota 11 0| O 1] 0| O 0 2| 0| O 3 3

U dominantniho socialniho rozdilu ,Emancipace Zeny“, kterou reprezentuje jediny par rodin
z epizody ¢. 12/2, byly zjistény dva konflikty v ¢asti ,Vyména“, a to na téma vareni a péce

o domacnost a Zadny konflikt v ¢asti ,,Mezi 8 o¢ima“.

Dominantni socidlni rozdil ,Pocet déti“, ktery byl zjistén u tii parl rodin, vykazal v prabéhu
poradu celkem 15 konfliktd. V ¢asti ,Vymeéna“, kde doslo celkem k 6 konfliktim, se projevily 2
konflikty na téma péce o déti, a po jednom konfliktu na téma vychovy, vareni, péce

o domdcnost a ,jiné“. V ¢asti ,,Mezi 8 o¢ima“ bylo zjisténo 9 konfliktl, ze kterych byly 2 na
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téma chovani, 2 na téma hygieny, 2 na téma vareni, a po jednom na téma vychovy, péce
o domacnost a na jiné téma. Konfliktnost této skupiny v ¢asti ,,Mezi 8 o¢ima“ byla 3 konflikty
na jeden par rodin, coZz z kategorie déla relativné nejvic konfliktni skupinu dominantnich

socialnich rozdil( v této ¢asti poradu.

V kategorii dominantniho socialniho rozdilu , Aktivita“, kterd ma pouze jednoho zastupce
v epizodé 11/2, nedoslo k Zadnému konfliktu ani v ¢asti poradu ,,Vyména“, ani v ¢asti ,Mezi 8

ocima“.

U dominantniho socidlniho rozdilu ,Zptsob vychovy”, ktery byl zjistén u sedmi pard rodin, se
celkem projevilo 40 konfliktG. Z toho 24 ve fazi ,Vyména“, kde probéhlo 7 konflikt( na téma
chovani, 4 konflikty na téma péce o domdcnost, 4 konflikty na téma péce o déti, 2 konflikty
o navykové latky a po jednom konfliktu, ktery se tykal penéz, vateni a jinych témat. V této casti
poradu je to v absolutnich Cislech nejvétsi mnoZstvi konflikt(. Ve fazi ,Mezi 8 ofima“ se
projevilo 16 konflikt(, a to 5 na téma vychovy, 4 na téma chovani, 4 na téma péce o déti
a o jednom konfliktu o vareni, navykové latky a pé¢i o domacnost. Konfliktnost této skupiny
byla u ,,Vymény“ s hodnotou 3,4 konfliktu na par rodin druhd nejvyssi. U ,,Mezi 8 oima“ se

projevila konfliktnost v nadpriimérné mire 2,3 konfliktu na par rodin.

Dominantni socialni rozdil ,Vztah k poradku”, ktery se projevil u osmi parQ rodin, vykazal
celkem 45 konfliktl. K 24 konfliktim doslo v ¢asti poradu ,,Vyména“, kde se jednalo o 11
konfliktd na téma péce o domacnost, 5 konfliktd na téma péce o déti, 3 konflikty o chovani,
dva konflikty o hygienu a po jednom konfliktu z kategorii vychova, vareni a jiné. 11 konflikt(
na téma péce o domacnost je nejvétsi mnozstvi konfliktl v jedné kategorii socialnich rozdila
v Casti ,Vymeéna“ a tvori zde cca 46 % ze vSech konfliktd. K 21 konfliktim doslo béhem casti
»Mezi 8 o¢ima“, a jednalo se o 7 konflikt( na téma chovani, 5 konfliktd o péci o domacnost, 5
konflikt(i o péci o déti a po 2 konfliktech na téma vychovy a hygieny. Konfliktnost u ,,Vymény“
se projevila v hodnoté 3 konflikty na par rodin a u,,Mezi 8 o¢ima“ v nadprimérné hodnoté 2,6

konfliktu na par.
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V kategorii dominantniho socialniho rozdilu ,,Styl Zivota“, kterou zastupuje jediny par rodin
v epizodé ¢. 11/7 se projevilo celkem 6 konfliktl. 3 konflikty v ¢asti ,Vyména“, kde doslo ke 2
konfliktlim na téma péce o domacnost a jednomu konfliktu na téma chovani. V ¢asti ,Mezi 8
o¢ima“ se odehraly 3 konflikty, z ¢ehozZ byly 2 na téma péce o domacnost a jeden na téma

chovani.

Nejvyssi koeficient konfliktnosti se béhem ¢&asti ,Vyména“ projevil v epizodach, kde byl
dominantni socidlni rozdil patologicky jev. Jednalo se o 5 epizod, kde doslo celkem k 20
konfliktm, cozZ Cini celkem 4 konflikty na epizodu. Dale se v této ¢asti poradu projevila
vyznamna mira konfliktnosti v téch epizodach, kde byl dominujicim socialnim rozdilem zplsob
vychovy. U téchto par(, kterych bylo 7, doslo celkem k 24 konfliktim, coZ tvofi celkem 3,4
konflikty na epizodu. Nasleduji pary, které odlisSuje vztah k pofadku. V ramci téchto 8 epizod

doslo 24 konfliktlim, coZ znamena koeficient konfliktnosti 3 konflikty na epizodu.

Odlisné vysledky v mife konfliktnosti se projevily v ¢asti ,0sm oci“. Pokud vynechame
dominantni rozdily zastoupené pouze jednim pdrem, pak se v této casti poradu se jako
nejkonfliktnéjsi projevily ty pary s dominantnim socialnim rozdilem poctu déti. Tyto pary byly
celkem 3 a projevilo se u nich 9 konflikt, coz znamena 3 konflikty na epizodu. Dale mél
vysokou miru konfliktnosti dominantni socidlni rozdil ptistupu k poradku. Téchto part bylo 8
a v této Casti poradu se u nich projevilo 21 konflikt, coz znamenda miru konfliktnosti 2,6
konfliktu na epizodu. Nasleduji pary, které odliSuje zplisob vychovy. Téchto bylo 7 a ve fazi

,Osm oci“ se u nich projevilo 16 konfliktl, coz znamena 2,3 konfliktu na epizodu.
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4 Zaver

Realita naseho svéta je vytvarena procesem socialni konstrukce reality, kdy lidé sami realitu
vytvareji, utvrzuji se v ni a pfijimaji ji poté jako objektivni. ProtoZe jsou v modernim svété
média vyznamnym pojitkem jedince s okolnim svétem a ¢im dal vice je ¢lovék odkdzan na
jejich ulohu v poznavani svéta okolo, hraji média v procesu utvareni reality vyznamnou ulohu,
ktera je oznacovana jako medialni konstrukci reality. V rozporu s rozsifenou predstavou médii
jako pasivniho prostiredku prenosu médii je kazdy medialni obsah konstruovan a v zadném
neni obsazena jen skutecnost, ale vidy pouze interpretace jejich vyseci. Fyzicka realisti¢nost
medidlniho sdéleni a deklarovand vazba na mimomedidlni realitu maji vyznamny vliv na

prijimani téchto sdéleni publikem.

Porady typu reality TV jsou velmi rozSifenymi a oblibenymi medialnimi formaty fazenymi mezi
porady faktického typu, které jsou ovSem presto na pomezi faktu a fikce. V téchto poradech
ucinkuji redlné osoby, které autenticky reaguji na pfipravené a spontanné vzniklé situace.
Zpravidla zde neexistuje scénaf, ale pouze je dané prostredi a typové vybrani ucastnici. Déjovy

obsah takovych poradl a osnovu narace tedy tvofi jednani a vzadjemna interakce ucinkujicich.

Velmi Uspésnym specifickym formatem typu reality TV je porfad Vyména manzelek. Pravé
tento format, ktery se odehrdva v bézném domdcim prostiedi a prezentuje bézné ¢i publiku
blizké jevy vSsedniho Zivota. Proto pro publikum znamend dobrou moznost prozit mediovany
pfibéh a snadno pojmout sympatie ¢i antipatie jeho postavam. PrestoZe se jedna o umélé
a Ucelové spojovani socialné odlisSnych rodin, ziskava divak predstavu vhledu do cizi
domacnosti, kterym si rozsifuje svou predstavu o realité, kterd presahuje pfimy dosah jeho
Zivota. Parovanim socialné odlisSnych rodin se vytvareji podminky pro nesoulad mezi ic¢astniky,
ktery mlze vést ke konfliktu, ktery je zndmou soucasti Zivotd lidi. Tento konflikt, ktery ma
tendenci vyvijet vztah ucinkujicich a ovliviovat déj, pak nejen vytvari atraktivni obsah, ale
zaroven plni naratologickou ulohu udalosti, kterd mize utvaret osnovu a prezentovat publiku

zajimavy pfibéh.
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Odpovédi na vyzkumné otdzky vyplynuly z kvantitativni analyzy dat ziskanych sledovanim
vybranych sérii poradu. K otazce na socialni charakteristiky, které zicastnéné rodiny odlisuiji,
bylo zjisténo, Ze veSkeré parované rodiny maji své zretelné socialni odliSnosti. U vSech
sledovanych paru rodin se projevily minimalné tfi a maximalné osm sledovanych socidlnich
rozdil(. Projevilo se pfi tom, Ze pary s vétSim mnozstvim socidlnich rozdili maji vétsi tendenci
ke vzniku konfliktl. NejcastéjsSim dominantnim socidlnim rozdilem, kterym se zkoumané pary
rodin liSily, byl rozdil v pfistupu rodiny k poradku a uklizeni, ktery se projevil u 8 z 29 paru
rodin. Ddle se ¢asto projevil dominantni rozdil ve zplsobu vychovy déti, ktery byl zjistén u 7
pard rodin. Casto se projevil také dominantni socidlni rozdil definovany pfitomnosti
patologického jevu, jako je zdvislost, nasili v roding, kriminalita apod. Takovy dominantni

rozdil byl nalezen u 5 paru rodin.

K vyzkumné otazce frekvence a typu konfliktl ve sledovanych epizodach poradu z poznatku
ziskanych analyzou bylo zjisténo, Ze vétsi mnozstvi konflikt(, a to 82, probéhlo béhem pobytu
manzelky v hostujici rodiné nez v zavérecné debaté oznacované , Mezi 8 o¢ima“, kde jich bylo
zaznamendno 55. To ovSem vyplyva z velmi rozdilného redlného ¢asu, po ktery se ,Vyména“
a ,Mezi 8 o¢ima“ odehravaji. Relativné se tak projevila ¢ast ,Mezi 8 o¢ima“ jako nepomérné
konfliktnéjsi. Celkové bylo nejvice konfliktll na téma vzajemného chovani, pé¢e o domacnost,

péce o déti a vychovy déti.

Pfi pobytu manzelky v hostujici rodiné je nejcastéjsim druhem konfliktu konflikt o péci
o domacnost, ktery byl zjistén v 23 pripadech. Ddle nasleduje téma konfliktu péce o déti s 23
pfipady a téma vzajemného chovani, které bylo tématem konfliktu v 16 pfipadech. Ve fazi
»Mezi 8 o¢ima“ byl nejcastéjsi konflikt na téma vzajemného chovani Ucastnikl, které s 18
pfipady tvorily dokonce témér tretinu vSech konfliktl vtéto fazi poradu. Svyraznym
odstupem se jako dalsi ¢asty typ konfliktu projevilo téma péce o déti s 10 konflikty, vychovy

s 9 konflikty a péce o domacnost s 9 konflikty.

K vyzkumné otdzce vztahu zjisténych socialnich rozdill s frekvenci a typy konfliktd vyplynuly

analyzou odpovédi k frekvenci a typdm konfliktl u ¢tyr nejcastéjsich dominantnich rozdil(
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parovanych rodin. U osmi parQ rodin, které odlisuje vztah k poradku a uklizeni, se v prlbéhu
pobytu manzelek v hostitelské rodiné odehralo 24 konfliktd. Velmi vyrazné se projevily
predevsim konflikty na téma péce o domdcnost, které s 11 pripady tvofi cca 46 % konfliktd,
které se v takovych parech rodin projevily. Vyraznéji zastoupeny byly dale konflikty o péci
o déti s 5 pripady. V mensi mife se projevily konflikty na téma chovani, hygieny, vychovy a jiné.
V prabéhu zavérecného setkani ,Mezi 8 o¢ima“, kde doslo k 21 konfliktim, se nejcastéji
projevily konflikty na téma vzajemného chovani, které se 7 pfipady tvofily plnou tfetinu téchto
konflikt(. Vyraznéji zastoupeny byly vtéto casti poradu také konflikty na téma péce

o domacnost a péce o déti, shodné s 5 pripady.

U sedmi parQ rodin, které se vzdjemné odliSuji zplsobem vychovy déti, probéhlo béhem
pobytu manzelek v hostitelskych rodinach 24 konfliktl. Nejcastéji se jednalo konflikty na téma
vzajemného chovani, které se projevily v 7 pripadech. DalSimi vyrazné zastoupenymi typy
konflikt( byly se 4 pfipady o péci o domacnost a péci o déti. V zadvérecné fazi ,Mezi 8 o¢ima*“
doslo k 16 konfliktim. S5 konflikty stala nejcastéjSim tématem vychova déti. Vyrazné se

projevily také konflikty o chovani a péci o déti, které byly zastoupeny shodné 4 pfipady.

U péti parl rodin, které se odliSovaly pritomnosti nékterého z patologickych socialnich jeva,
doslo ve fazi pobytu manzelek v hostitelskych rodinach k 20 konfliktiim. Nejcastéji projevil s 6
pripady konflikt o péci o déti. DalSimi vyrazné zastoupenymi typy konfliktu byly o chovani,
o péci o domdcnost a konflikty jiného typu. Ve fazi zavérecné debaty ,,Mezi 8 o¢ima“ doslo k 5

konfliktim a jako dominantni se s 4 ptipady projevil konflikt o vzajemné chovani.

V pripadé tfi parQ rodin, které dominantné odliSoval pocet déti v rodiné, se v pribéhu pobytu
manzZelek v hostitelské rodiné projevilo 6 konflikt(l. Nejcastéji se jednalo o konflikty o péci
o déti a to ve 2 pripadech. Béhem ,Mezi 8 oc¢ima“, kde doslo k 9 konfliktliim, byly ¢astéjsimi

konflikty o chovani, hygienu a vareni a to po 2 pripadech.

Vzhledem k vySe popsanému rlznému poctu rodin se sledovanymi dominantnimi socialnimi

rozdily je nutné k vyzkumné otazce vztahu zjisténych socidlnich rozdil( s frekvenci a typy
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konfliktd doplnit udaje o relativni konfliktnosti socidlnich rozdild. Béhem ¢asti poradu
,Vymeéna“ se nejvétsi mira konfliktnosti projevila v epizodach, kde byl dominantni socialni
rozdil patologicky jev. Jednalo se o 5 epizod, kde doslo celkem k 20 konfliktim, coz ¢ini celkem
4 konflikty na epizodu. Dale se v této ¢asti poradu projevila vyznamna mira konfliktnosti v téch
epizodach, kde byl dominujicim socialnim rozdilem zplsob vychovy. U téchto par(, kterych
bylo celkem 7, doslo celkem k 24 konfliktim, coZ tvofi celkem 3,4 konflikty na epizodu.
Nasleduji pary, které odlisuje vztah k poradku. V ramci téchto 8 epizod doslo 24 konfliktlm,

coz znamena koeficient konfliktnosti 3 konflikty na epizodu.

V ¢asti,,Mezi 8 o¢ima“ se jako nejkonfliktnéjsi projevily pary s dominantnim socidlnim rozdilem
poctu déti. Tyto pary byly celkem 3 a projevilo se u nich 9 konflikt(, coz znamena koeficient 3
konflikty na epizodu. Dale mél vysokou miru konfliktnosti dominantni socialni rozdil pfistupu
k poradku. Téchto parl bylo 8 a v této ¢asti poradu se u nich projevilo 21 konfliktl, coz
znamena miru konfliktnosti 2,6 konfliktu na epizodu. Nasleduji pary, které odliSuje zpUsob
vychovy. Téchto bylo 7 a ve fazi ,,Osm oci“ se u nich projevilo 16 konfliktli, coZ znamena 2,3

konfliktu na epizodu.

Summary

The reality of our world is created by the process of social construction of reality, when people
themselves create reality, assure themselves by it and then accept it as objective. Because in
the modern world the media are an important link between the individual and the world
around them and people increasingly depend on their role in learning about the world around
them, the media play an important role in the process of shaping reality, which is referred to
as the media construction of reality. Contrary to the widespread notion of the media as a
passive means of media transmission, every media content is constructed, and none of it

contains only reality, but always only the interpretation of its segments. The physical realism
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of the media message and the declared link to non-media reality have a significant effect on

the audience's acceptance of these messages.

Reality TV programs are very widespread and popular media formats ranked among factual
programmes, which are however halfway between fact and fiction. These programs feature
real people who authentically respond to prepared and spontaneous situations. As a rule,
there is no script, but only the environment and the type-selected participants. The plot
content of such programmes and the outline of the narration thus consist of actions and

mutual interaction of the performers.

A very successful specific format of the reality TV type is the show Vyména manZelek (Wife
Swap). It is this format, which takes place in a normal home environment and presents
ordinary or audience-like phenomena of everyday life. Therefore, for the audience, it means
a good opportunity to experience a mediated story and easily conceive the sympathy or

antipathy of his characters. Although they are artificial

and purposefully connecting socially different families, the viewer gains an idea of insight into
a foreign household, by which he expands his idea of reality that goes beyond the direct reach
of his life. By pairing socially different families, conditions create a disagreement between the
participants, which can lead to conflict, which is a well-known part of people's lives. This
conflict, which tends to develop the relationship between the performers and influence the
plot, then not only creates attractive content, but also fulfills the narratological role of the

event, which can shape the outline and present an interesting story to the audience.

The answers to the research questions resulted from a qualitative analysis of the data
obtained by monitoring selected series of the programme. Regarding the question of the
social characteristics that distinguish the families involved, it was found that all paired families
have their own distinct social differences. A minimum of three and a maximum of eight
monitored social differences were observed in all monitored pairs of families. It has been
shown that couples with a greater number of social differences have a greater tendency to

create conflicts. The most common dominant social difference, which differed in the
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examined pairs of families, was the difference in the family's approach to tidiness and
cleaning, which manifested itself in 8 out of 29 families. Furthermore, there was often a
dominant difference in the way children were raised, which was found in 7 couples of families.
Often there was also a dominant social difference defined by the presence of a pathological
phenomenon, such as addiction, domestic violence, crime, etc. Such a dominant difference

was found in 5 couples of families.

Regarding the research question of the frequency and types of conflicts in the monitored
episodes of the programme from the findings of the analysis, it was found that more conflicts,
82, occurred during the wife's stay in the host family than in the final debate called "Between
8 eyes", where 55 occured. However, this results from the very different real time duration of
"Exchange" and "Between 8 Eyes". In this way, the section "Between 8 Eyes" proved to be
disproportionately more rich in conflicts. Overall, the most conflicts were on mutual behavior,

home care, child care and child rearing.

When the wife stays with the host family, the most common type of conflict is a conflict of

care

about the household, which was found in 23 cases. Then follows the topic of childcare conflict
with 23 cases and the topic of mutual behavior, which was the topic of conflict in 16 cases. In
the "Between the Eyes" phase, the most frequent conflict was on the topic of mutual behavior
of the participants, which with 18 cases even made up almost a third of all conflicts in this
phase of the programme. The topic of care for children with 10 conflicts, child rearing with 9
conflicts and care for households with 9 conflicts proved to be a significant common type of

conflict.

Regarding the research question of the relationship between the identified social differences
and the frequency and types of conflicts - through analysis we’ve gained answers to the
frequency and types of conflicts in the four most common dominant differences of paired
families. In eight pairs of families, which differ in their relationship to tidiness and cleaning, 24

conflicts took place during the wives' stay in the host family. Conflicts on the topic of
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household care in particular were very significant, with 11 cases accounting for about 46 % of

conflicts that manifested themselves in such pairs of families.

Conflicts over childcare with 5 cases were also more strongly represented. Conflicts on the
topic of behavior, hygiene, education and others have manifested themselves to a lesser
extent. During the final meeting "Between 8 eyes", where there were 21 conflicts, conflicts on
the topic of mutual behavior most often manifested themselves, accounting for a full third of
these conflicts with 7 cases. Conflicts on household care and childcare were also more strongly

represented in this part of the programme, both with 5 cases.

In seven pairs of families who differ from each other in terms of child raising, 24 conflicts took
place during the wives' stay in the host families. The most common conflicts were on the topic
of mutual behavior, which manifested themselves in 7 cases. Other significantly represented
types of conflicts were household care and child care, both with 4 cases. In the final phase
"Between 8 Eyes" there were 16 conflicts. With 5 conflicts, raising children became the most
common topic. Conflicts over behavior and childcare were also significant, with 4 cases being

represented.

In five pairs of families, which differed by the presence of one of the pathological social
phenomena, there were 20 conflicts during the phase of the wives' stay in the host families.
The most often expressed conflict was related to childcare with 6 cases. Other highly
represented types of conflict were about behavior, home care, and other types of conflicts. In
the phase of the final debate "Between 8 Eyes" there were 5 conflicts and the conflict over

mutual behavior became dominant with 4 cases.

In the case of three pairs of families, which were predominantly differentiated by the number
of children in the family, 6 conflicts arose during the wives' stay in the host family. These were
most often conflicts over childcare with 2 cases. During "Between 8 Eyes", where there were
9 conflicts, there were more frequent conflicts about behavior, hygiene and cooking, with 2

cases each.
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Due to the above-described different number of families with observed dominant social
differences, it is necessary to supplement the research question of the relationship between
the identified social differences with the frequency and types of conflicts with data on the
relative conflict of social differences. During the "Exchange" part of the show, the greatest
degree of conflict manifested itself in episodes where the dominant social difference was a
pathological phenomenon. There were 5 episodes, with a total of 20 conflicts, which makes a
total of 4 conflicts per episode. Furthermore, this part of the program showed a significant
degree of conflict in those episodes where the dominant social difference was the way of child
raising. There were a total of 24 conflicts in these 7 couples, for a total of 3.4 conflicts per
episode, followed by the pairs that are distinguished by the relationship to tidiness. Within
these 8 episodes, there were 24 conflicts, which means a conflict coefficient of 3 conflicts per

episode.

In the section "Between 8 Eyes", couples with a dominant social difference in the number of
children proved to be the most conflicting. These pairs were a total of 3 and had 9 conflicts,
which means a coefficient of 3 conflicts per episode. Furthermore, the dominant social
difference in approach to tidiness had a high degree of conflict. There were 8 of these couples
and 21 conflicts in this part of the show, which means a conflict rate of 2.6 conflicts per
episode. The following are couples who are distinguished by their approach to child raising.
There were 7 of them and in the "Eight Eyes" phase they had 16 conflicts, which means 2.3

conflicts per episode.

49



Bibliografie

APRIL, Pavel. Do Vymény manzelek se hlasi elita naroda. Koho byste si prali vidét?. iDNES,

2021. [online]. Dostupny z https://www.idnes.cz/onadnes/vztahy/vymena-manzelek-tv-

nova-april.A210326 224941 ona-vztahy jup

BERGER, Peter L. a Thomas LUCKMANN. Socialni konstrukce reality: pojednani o sociologii
védéni. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 1999, ISBN 80-85959-46-1

BURTON, Graeme. Uvod do studia médii. Brno: Barrister & Principal, 2001. Studium (Barrister
& Principal). ISBN 80-85947-67-6.

GENETTE, Gérard. Fikce a vypravéni. Brno: Ustav pro &eskou literaturu AV CR, 2007.
Theoretica. ISBN 978-80-85778-00-7.

HILL, Annette. Reality TV: Audiences and Popular Factual Television. New York: Taylor &
Francis 2005. s. 21. ISBN 0-415-26151-1

CHATMAN, Seymour. Pfibéh a diskurs: Narativni struktura v literatufe a filmu. Brno: Host,

2008. ISBN 978-80-7294-260-2.

IMDB: Celebrity Wife Swap [online]. Dostupné z:

https://www.imdb.com/title/tt2125758/?ref =tt mv close

IMDB: Wife Swap [online]. Dostupné z:

https://www.imdb.com/title/tt0392948/companycredits?ref =ttpl gl dt 4

JIRAK, Jan a Barbara KOPPLOVA. Masova média. Praha: Portal, 2009., s. 26. ISBN 978-80-7367-
466-3

JIRAK, Jan. Politickd komunikace a média. Praha: Karolinum, 2000. ISBN 80-246-0182-6.

JIRAK, Jan. Reality show, nebo show reality? In ROHAL, Robert; TYCHTL, Petr. To kazdopadné!
Realita, nebo show? Praha: XYZ, 2005. ISBN 80-86864-46-4.

50


https://www.idnes.cz/onadnes/vztahy/vymena-manzelek-tv-nova-april.A210326_224941_ona-vztahy_jup
https://www.idnes.cz/onadnes/vztahy/vymena-manzelek-tv-nova-april.A210326_224941_ona-vztahy_jup
https://www.imdb.com/title/tt2125758/?ref_=tt_mv_close
https://www.imdb.com/title/tt0392948/companycredits?ref_=ttpl_ql_dt_4

KAVKA, Misha. Reality TV. Edinburgh: Edinburgh University Press Ltd, 2012. ISBN 978-0-7486-
3724-9

KRASZEWSKI, Jon. Reality TV (Routledge Television Guidebooks). New York: Taylor & Francis,
2017. ISBN 978-0-415-74197-2

KUBICEK, Tomas, Jifi HRABAL a Petr A. BILEK. Naratologie: strukturalni analyza vypravéni. V
Praze: Dauphin, 2013. ISBN 978-80-7272-592-2.

MCQUAIL, Denis. Uvod do teorie masové komunikace. 4., rozs. a pieprac. vyd. Praha: Portal,

2009. ISBN 978-80-7367-574-5.

MIKULAS, Peter. Model zanrovej kategorizacie TV programov. Otdzky Zurnalistiky. - ISSN 0322-
7049. - 2008. - Ro¢. 51, ¢. 3-4 (2008), s. 41-50.

NAKONECNY, Milan. Socialni psychologie. Vyd. 2., rozs. a pfeprac. Praha: Academia, 20009.
ISBN 978-80-200-1679-9.

Oprah: Oprah Winfrey's Official Biography [online]. 17. kvétna 2011. Dostupné z:

https://www.oprah.com/pressroom/oprah-winfreys-official-biography/2

REIFOVA, Irena. Slovnik medialni komunikace. Praha: Portél, 2004. ISBN 80-7178-926-7.

Schaeffer, Jean-Marie. "Fictional vs. Factual Narration". Handbook of Narratology, edited by
Peter Hiihn, Jan Christoph Meister, John Pier and Wolf Schmid, Berlin, Miinchen, Boston: De
Gruyter, 2014. ISBN: 978-3-11-018947-6.

TRAMPOTA, Tomas. Zpravodajstvi. Praha, Ceska republika: Portél, 2006. ISBN 80-7367-096-8.

VYROST, Jozef a Ivan SLAMENIK. Socialni psychologie. 2., pfeprac. a rozs. vyd. Praha: Grada,
2008. Psyché (Grada). ISBN 978-80-247-1428-8.

51


https://www.oprah.com/pressroom/oprah-winfreys-official-biography/2

] 1607

Institut komunikaénich studii a zurnalistiky FSV UK [
Teze BAKALARSKE diplomové prace

TUTO CAST VYPLNUJE STUDENT/KA:

Pi#ijmeni a jméno diplomantky/diplomanta: Razitko podatelny:

Pomahacova Roberta Univerzita Karlova
Imatrikulaéni roénik diplomantky/diplomanta: Fakulta soclalnich véd
2018 Doslo

E-mail diplomantky/diplomanta: dne: 14 -08- 2020 M
robina@email.cz & I BFiloh:
Studijni obor/forma studia: Pridelenc:
MSBCK/kombinovana

Nazev prace v ¢eStiné:
Typologie konfliktii v televiznim poiadu Vyména manzelek

Nizev price v anglic¢tiné:
Typology of conflicts in the reality TV show Wife Swap

Piedpoklidany termin dokonceni (semestr, akademicky rok — vzor: ZS 2012/2013):
(diplomovou praci je moZné odevzdat nejdiive po dvou semestrech od schvéleni tezi)
LS 2021

Zikladni charakteristika tématu a pFredpokladany cil priace (max. 1000 znak):

Cilem této prace bude analyza konfliktd v reality show pofadu Vyména manzelek v souvislosti
s typologii u¢inkujicich rodin. V teoretické ¢asti se bude prace zabyvat fenoménem televizni reality
show jako popularnim medialnim formatem na pomezi faktu a fikce v souvislosti s medilni konstrukci
reality a pofadem Vyména manzelek jako specifickym zéstupcem takového formatu. V praktické ¢asti
budou analyzovany vybrané epizody vybranych sérii pofadu a pozornost bude zaméfena na typologii
rodin, které budou v epizodach tvofit pary. Dalsi pozornost bude vénovana zkoumani konfliktd, ke
kterym v té€chto epizodach dojde. Vysledkem prace bude zjisténi, jak se parovani rodin odraZi do miry
konfliktnosti a k jakému typu konfliktl takto dochdzi.

Piedpokliadand struktura priace (rozdéleni do jednotlivych kapitol a podkapitol se stru¢nou
charakteristikou jejich obsahu):

UvVOD

Teoreticka ast

Vyzkumné otazky a pouZité metody
Média a realita

Reality show

Potad Vyména manZzelek

Prakticka éast

Vybér rodin a jejich profil
Pérovani rodin

Konflikty v jednotlivych epizodéach
Vztah konfliktii a pard
Vyhodnoceni

Vymezeni zpracovavaného materidlu (napf. konkrétni titul periodika a obdobi jeho analyzy):

Poiad TV NOVA Vyména manzelek 9. a 11. fada. Kvantitativni analyze budou podrobeny veskeré
epizody, kvalitativni analyza bude pracovat pro kazdy typ konfliktu s jednotlivymi vybranymi
epizodami téchto dvou fad.

Postup (technika) p¥i zpracovini materidlu:
Kvantitativni a kvalitativni analyza




vvvvvv

tituld je nutné uvést struénou anotaci na 2-5 fadki):
ANDREJEVIC, Mark. Reality TV: The Work of Being Watched. Rowman and Littlefield, 2004. Na

zéklad€ kulturni teorie a rozhovori s tvirci a fanousky zasazuje tato kniha trend reality TV do $§irs§iho
socidlniho kontextu. Trasuje tento vztah az k rozvoji interaktivni ekonomie, zaloZené na sledovani

kamerami atd. a k nedtvére ke zprostiedkovavané realité.

BERGER, Peter L. a Thomas LUCKMANN. Socialni konstrukce reality: pojedndni o sociologii védeni.
Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 1999. ISBN 80-85959-46-1. Kli¢ové dilo socialnich
véd pojednavajici o sociologii v&déni. Autofi se v praci zabyvaji zkoumanim védéni, reality a vliva

spolecnosti na vytvareni obrazu reality.

/

JIRAK, Jan a Barbara KOPPLOVA. Masovd média. 2., ptepracované vydani. Praha: Portal, 2015. ISBN
978-80-262-0743-6. Uvedeni do studia médii z hlediska socialnich véd. Dilo se zabyva problematikou
medidlni komunikace s piihlédnutim k historické i soutasné medialni scéng v Ceské republice i

v zahranici.

LYLE, Samantha A. (Mis) recognition and the middle-class/bourgeois gaze: A case study of Wife Swap.
Critical Discourse Studies 5(4): 319-330. Pojednéni vénované problematice pofadi reality TV se
zaméfenim na format ,,Vyména manzelek“. Text se podrobné zabyva vlivem stfedni t¥idy na tuto tvorbu

a vazbami mezi pohledem stiedni t¥idy a genderem.

OUELLETTE, Laurie — HAY, James. Better Living through Reality TV: Television and Post-Welfare
Citizenship. 2008. Malden: Blackwell. Kniha analyzuje, jak pofady reality TV podporuji neoliberalni
ideologii. Autofi se zabyvaji pfedevSim rozporem mezi zaméfenim pofadi reality TV a jejich

skuteCnym vlivem na spolecnost.

MCQUAIL, Denis. Uvod do teorie masové komunikace. 4., roz§. a preprac. vyd. Praha: Portal, 2009.
ISBN 978-80-7367-574-5. Pojednani o zdkladech masové komunikace s pfesahem do praxe. Rozsahla
uéebnice zdkladi masové komunikace s pfesahem do praxe. Publikace probird vSechny hlavni oblasti

teorie a fungovani masovych médii.

REIFOVA, Irena. Slovnik medidini komunikace. Praha: Portal, 2004. ISBN 80-7178-926-7. Zakladni




slovnikova pfiru¢ka pojmi z oblasti médii a medidlni teorie pfiblizujici a shrnujici soudasny stav

medidlni védy.

SEDLAKOVA, Renata. Vyzkum médii: nejuzivanéjsi metody a techniky. Praha: Grada, 2014.
Zumnalistika a komunikace. ISBN 978-80-247-3568-9. Publikace uvadgjici do zakladd metodologie a
empirického vyzkumu socialnich véd. Seznamuje se zékladnimi pravidly v&decké prace a postupd

k vytvéfeni a ov&fovani poznatkd v oblasti medilnich studii.

THOMPSON, John B. Média a modernita: socidlni teorie médii. Praha: Karolinum, 2004. Medialni
studia. ISBN 80-246-0652-6. Kniha se ucelenym zplsobem zabyva ulobou, kterou maji komunikaéni
média pfi vyvoji moderni spole¢nosti. Zvlastni pozornost vénuje dilo rozdildm mezi b&znou lidskou

komunikaci a komunikaci medialni.

DEFLEUR, Melvin L. a Sandra J. BALL-ROKEACH. Teorie masové komunikace. Praha: Karolinum,
1996. ISBN 80-7184-420-9. Rozsahla uéebnice zakladi masové komunikace. Nabizi pfehled vyvoje
lidskych komunika¢nich prostiedkti a klade diraz na provazanost vyvoje komunikace na utvéfeni

¢lovek a spolednosti.

Diplomové prace k tématu (seznam bakalafskych, magisterskych a doktorskych praci, které byly
k tématu obhdjeny na UK, ptipadnd dalsich oborové blizkych fakultach ¢&i vysokych $kolach za
poslednich pét let)

CHRISTOVOVA, Nela. Medialni konstrukce reality v Zanru reality TV. 2016. Diplomové prace.
Univerzita Karlova, Fakulta socidlnich v&d, Katedra medialnich studii. Vedouci prace Kruml, Milan.

HRUBY, Adam. Socidlni nerovnost v pofadu Vyména manzelek. Plzeti, 2020. Bakalafska préce.
ZapadoCeska univerzita v Plzni, Fakulta filozoficka. Vedouci prace Mgr. Ladislav Tousek, Ph.D.

HRADILOVA, Jana. Kultura vyjadfovani v rodinné komunikaci (na materialu pofadu Vyména
manzelek). Olomouc, 2019. Bakalaiska prace. Univerzita Palackého v Olomouci, Filozoficks
fakulta.Vedouci prace Mgr. Darina Hradilov4, Ph.D.

Datum / Podpis studenta/ky f—\

\ s :) -
14.9.2020 }Tm& ............

TUTO CAST VYPLNUJE PEDAGOG/PEDAGOZKA.:

Doporudeni k tématu, struktuie a technice zpracovani materialu:

Pfipadné doporudeni dalSich tituli literatury predepsané ke zpracovani tématu:

Potvrzuji, Ze vySe uvedené teze jsem s jejich autorem/kou konzultoval(a) a Ze téma odpovida
mému oborovému zaméieni a oblasti odborné price, kterou na FSV UK vykonavam.




Souhlasim s tim, Ze budu vedouci(m) této prace.

Reifova Irena

ssans SrassesRsssasEann sanen

Prijmeni a jméno pedagozky/pedagoga Datum / Podpis pedagozky/pedagoga

TEZE JE NUTNO ODEVZDAT VYTISTENE, PODEPSANE A VE DVOU VYHOTOVENICH DO TERMINU
UVEDENEHO V HARMONOGRAMU PRISLUSNEHO AKADEMICKEHO ROKU, A TO PROSTREDNICTVIM
PODATELNY FSV UK. PRIJATE TEZE JE NUTNE SI VYZVEDNOUT V SEKRETARIATU PRISLUSNE
KATEDRY A NECHAT VEVAZAT DO OBOU VYTISKU DIPLOMOVE PRACE.

TEZE SCHVALUJE GARANT PRISLUSNEHO STUDIJNIHO OBORU.




Seznam priloh

Ptiloha Cislo 1: Tabulka ,Socialni rozdily parovanych rodin”
Ptiloha cislo 2: Tabulka ,Vyména“

Priloha cislo 3: Tabulka ,,Mezi 8 o¢ima“



	Pomahačová_BP_typologie konfliktů v pořadu Výměna manželek.pdf
	Pomahačová_BP_typologie konfliktů v pořadu Výměna manželek
	1 Úvod
	1.1 Změny ve vztahu ke schváleným tezím

	2 Teoretická část
	2.1 Média a realita
	2.2 Sociální konstrukce reality
	2.3 Mediální konstrukce reality
	2.4 Faktičnost a fiktivnost
	2.5 Konflikt
	2.6 Narativní úloha konfliktu
	2.7 Reality TV
	2.8 Historie
	2.9 Žánry reality TV
	2.9.1 Skrytá kamera
	2.9.2 Záchranářské pořady
	2.9.3 Docusoap
	2.9.4 Sociální experimenty
	2.9.5 Soutěžní pořady
	2.9.6 Talentové pořady
	2.9.7 Love reality TV
	2.9.8 Makeover pořady
	2.9.9 Reality TV celebrit

	2.10 Pořad Výměna manželek
	2.11 Struktura pořadu

	3 Praktická část
	3.1 Výzkumné otázky a metoda práce
	3.2 Použitá metoda
	3.3 Kódovací kniha


	Pomahačová_BP_typologie konfliktů v pořadu Výměna manželek
	3 Praktická část
	3.4 Kódování sociálních rozdílů a konfliktů v jednotlivých epizodách
	3.5 Vyhodnocení získaných dat
	3.5.1 Sociální rozdíly párovaných rodin
	3.5.2  Dominantní sociální rozdíly párovaných rodin
	3.5.3 Počty a druhy konfliktů
	3.5.4 Vztah konfliktů k sociálním rozdílům


	4 Závěr
	Summary
	Bibliografie

	4023_001.pdf
	Pomahačová_BP_typologie konfliktů v pořadu Výměna manželek
	Seznam příloh


