UNIVERZITA KARLOVA
Fakulta socidlnich véd
Institut komunikaénich studii a Zurnalistiky

POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pocitaci vypliiujte pouze do Sedivych policek!

Typ posudku (,.kliknutim* zaktizkujte platnou variantu)
Posudek vedouci/ho prace [X] Posudek oponenta/ky []

Autor/ka prace

Piijmeni a jméno: Pomahacova Roberta
Nazev prace: Typologie konflikti v pofadu Vyména manzelek
Autor/ka posudku

Piijmeni a jméno: Reifova Irena

Pracovi§té: IKSZ KMS

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZI A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim V praci V praci Vv praci zdGvodnéné | tezim
zdiivodnéné a je | zdlivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné

1.1 |Cil prace

X

X
1.2 | Technika prace | |
1.3 | Struktura prace X

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Ve srovnani se schvalenymi tezemi doslo k vypusténi kvalitativni metody. Jako vedouci prace jsem s timto
postupem souhlasila, zména je v praci vysvétlena.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat

2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu

>O>|w

2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zavéra

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Bakalaiska prace Roberty Pomahacové se zabyva distribuci konflikti v Reality TV pofadu Vyména manzelek a
zejména zjistuje, jak se vyskyt konflikta 1isi podle toho, co je hlavnim socialnim rozdilem mezi rodinami v dané
epizodé.

Bakalatska prace je velice zdafila: teoreticka Cast je v zasad¢ bezchybna a prakticka ¢ast (pfes naivitu
vypocetnach operaci) uspé$né ptinasi odpoveéd’ na vyzkumné otazky.

V teoretické ¢asti je velmi dobfe reprodukovan socidlni konstruktivismus Bergera a Luckmanna. Nejvetsi
prednosti je ale pouziti naratologie k pojednani o faktickych a fiktivnich obsazich a o narativnim potencialu
konfliktu. Také naratologicka analyza zanru RTV s pomoci pojmt postava, prostor a udalost je vynikajici.
Jedina vyhrada se tyka opakované formulace, ktera hovoii o zkloumani "zptsobu utvéaieni parti rodin" (napf. str.
2). Tato formulace vytvati dojem, ze pfedmétem analyzy je produkéni stranka, nikoli obsah. Prace nezkouma
zpusob utvaieni, ale jeho vysledek - vyslednou kombinaci vybranych part.

Praktické ¢ast vhodn€ naatoluje vyzkumné otazky a pokracuje kvantitativni analyzou dat, ktera je jednoducha,
provadéna rucné a nepouziva zadné statistické postupy. Vypocty jsou tedy provadéné naivné - napiiklad zjisténi
"vazby" mezi poctem socidlnich rozdili rodin a poc¢tu konflikti v epizod€. Regulérné by se tato otdzka musela
fesit jako zamitnuti nulové hypotézy o nezavislosti téchto dvou proménnych za pomoci Pearsonova chi-kvadrat
testu. Zvolena technika ale i tak orienta¢né ur¢ity vhled dava, nadto se nezneuziva statisticka terminologie a
nehovofi se o korelaci, ale jen umétené o moznosti jisté vazby. I ostatni vypoéty, byt’ jednoduché, piinaseji
odpovédi na vyzkumné otazky - tj. dozvidame se, ze nejvice konflikti se vyskytuje v epizodach, kde se rodiny



1isi tim, v jedné z nich je pfitomen vyrazny patologicky jev. V zavésu za tim jsou socialni rozdily zpisobu
vychovy déti a vztahu k potadku. V Zavéru mohly byt vysledky sefazeny sestupné pocinaje prave socialnim
rozdilem, ktery doprovazi nejvice konflikti (patologicky jev). V daném fazeni (podle poétu epizod s uréitym
dominantnim socialnim rozdilem) neni odpoved’ na vyzkumnou otazku na prvni pohled zfejma

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliiujte pismeno na §kdle A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

3.1 | Struktura prace A
3.2 | Funk¢nost a pfimétenost poznadmkového aparatu a odkazl B
3.3 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté A

bez udani zdroje, hodnotte pismenem F. Pokud Vv textu zjistite ptejaté pasaze
vydavané neopravnéné autorem za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajobé a ve ,,zduvodnéni v piipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem bylo zah4jeno disciplinarni fizeni.)

3.4 | Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované porusovana platna A
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F)
3.5 | Opravnénost a vhodnost piiloh, graficka iprava prace B

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Prace je napsana vécnym, kultivovanym odbornym stylem. Neobsahuje vyznamné mnozZstvi jazykovych
prohieskd. Pracuje s pfiméfenym mnozstvim literatury. Diilezité publikace k tématu v angli¢ting (Misha Kavka)
jsou reserSované kvalitng.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost zpracovani tématu apod.)

Doporucuji, aby bakalafska prace Roberty Pomahacové postoupila k obhajobé a navrhuji, aby byla hodnocena
stupném B.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1 Pro¢ je podle vas nutné uvadét vysledky zvlast pro hlavni "télo" epizod a pro zakonceni "Mezi osmi
o¢ima"?

5.2

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
|Z| Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly URKUND.

Komentai pro pfipadnou shodu nad 5%:

6.1 |

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (, kliknutim* zak¥izkujte vybrané hodnocent)

vyborné

velmi dobie (nadprimérny vykon, avSak s ur€itymi chybami)
dobfe (celkove dobry vykon s fadou vyraznych chyb)
uspokojive (piijatelny vykon, ale se znaénymi nedostatky)
dostatecné (vykon spliiuje minimalni pozadavky)

MTMOO®>
COEEIXI

nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENT{



Datum: 3.9. 2021 Podpis: ..o

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt piislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdatu PDF nebo jej zaslete elektronicky na adresu sekretdiky piislusné katedry, kterd
jej do SISu nahraje v zastoupeni. Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt

posudek bez podpisu!




