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. Posudek vedouciho diplomové prace

Studentka Zuzana Psohlavcova pracovala na katedfe farmaceutické botaniky a ekologie od 3. rocniku
pregradualniho studia studijnino programu Farmacie. V ramci své diplomové prace se podilela na vyvoji a
aplikaci metod ekotoxikologického sreeningu farmaceuticky vyznamnych latek. Konkretneé se zabyvala
hodnocenim ekotoxikologické aktivity vybraného antibiotika.

Ke své praci pfistupovala velmi zodpovédné, snazila se provadét véechny experimenty s nejvétsi peclivosti.
Své praci vénovala maximum &asu, jednak pii zpracovani lvodnich a zavérecnych resersi, tak v prabéhu
vlastni experimentalni ginnosti.

Pedlivost i pfesnost se projevila i ve zpracovani pisemné Casti a pfi zhotovovani resersi. Bezproblemoveé
dodrovala veskeré terminy konzultaci a schiizek.

PiedloZenou diplemovou praci doporuduji k obhajobé.
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1. Posudek oponenta

Predlozena diplomova prace experimentalnino charakteru. Jedna se o 142 stran textu, ktery je clenén dle
béZznych schémat. Zpracovan! zpravy o feSeni diplomové prace je velmi peélivé a svédél o zodpovédne
piistupu studentky k feSenl zadane problematiky.

Cast teoreticka diskutuje problematiku ekotoxikologie jako védeckého oboru obecné, rozsahle zminuje
zkousky pouzivané v ekotoxikologii, specifika fototoxickych ugink(l a problematiku antibiotik. Zavérem se tato
¢ast vénuje zkusebnim organismim, vybranym pro ekotoxikologicky screening. Zde jen drobné upozornéni,
ze netestujeme (nezkousime) organismy, ale latky, proto je vhodné nepouzivat pojem "testované" organismy,
ale "testovaci" (Iépe viak, v souhlase s platnymi CSN, "zkusebni") organismy. Rozsah podavanych informaci
je Siroky a logicky utfidény. To sv&dEi o dobré teoretické pfipravé studentky.

Cast textu, vénujici se provadénym experimentiim podrobné popisuje jejich metodiky. Popis je dostecny a Ize
z ngj jasné detekovat pouZité zkusebni postupy. Jedinou drobnou vytku lze uvést pro (daj ze strany 71, kde
se uvadl, Ze do zkousek byly nasazovany niténky pfiblizné stejné velikosti, ale neni jiz uvedeno jaké, pfitemsz
délka t&la jmenovaneho organismu se méni s jeho stafim, coZ identicky plati i o jeho citlivosti k uginkiim
toxickych latek. U tohoto organismu a také u semen sinapis alba se vSak jako velice zvlastni jevi pouZiti
deionizované vody jako standardni fedici vody, s ohledem na osmotické vlastnosti daného média. Nutné je
take upozornit, ze pojem “toxin", ktery se pouzivéd oznaceni jedl, produkovanych organismy, coZ jsou
mnohdy znacné slozZite slouceniny, neni vhodné pouzivat pro jednoduché referencni latky, jako je napfiklad
chlorid manganaty.

Vysledky experimentl jsou velmi podrobné popsany a rozsahle dokumentovany tabelarné i graficky. To
doklada vysokou pozornost, kierou studentka experimentalni ¢innosti vénovala. Zfejmé z nezkuSenosti, ktera
je pochopitelna vzhledem k rozsahu znalosti, které mohla studentka v pribéhu feseni ziskat, jsou vsak
nedostacne diskutovana néktera problematicka zjisténi, napfiklad anomalni pribéhy kiivek toxickych uginki
Augmentinu na zabronozky Artemia salina. Tento typ pribéhu indikuje chybu v provadéni experimentu, jak
spravné vytusila studentka. Konstatovani, ze "0mrtnost nebyla zplsobena |&Civem, nybrz pravdépodobné
samotnym experimentem" by v8ak nemélo byt zavérem, ale potatkem hledani pricin.

Vétsina textu, uvadéneho v kapitole Diskuse patii spiSe do teoretické &asti zpravy. Samotné vysledky
studentkou provadénych experimentd jsou diskutovany a interpretovany spravng.

V casti zpravy oznacené Zavér studentka shrnuje svoje zku$enosti a poznatky z experimentl. Z nich
vyvozené zavéry jsou spravne,

Predkladanou zpravu lze hodnotit kladné. Prace pfinasi zajimavé poznatky a obecné je mozno konstatovat,

ze studentka vyfesila zadanou problematiku na urovni, ktera dovoluje doporucit danou zpravu k obhajobé.




