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1 — 10 bodu *)
1. | Formulace cilia (cile jsou jasné formulované a adekvatni typu 8
a charakteru prace).
2. | Prostiredky k dosazeni cilt (pouzité metody jsou vhodné vzhledem 8
k ciliim a dal$im parametriim prace).
3. | Postup reseni (postup zpracovani odpovida zvolenym cilim a metodam 7
préce, text je jasn€ a logicky strukturovan).
4. | Splnéni cili (cile prace byly splnény v priméreném rozsahu a na trovni, 8

kter4 odpovida charakteru prace).
5. | Orientace autora v pojednavané problematice (prace odrazi znalost 9
relevantnich pramenti a literatury).

6. | Originalita zpracovani (prace vykazuje prvky, které svéd¢i o tviiréim 9
zaujeti autora a o jeho samostatném uvazovani o fesené problematice).

7. | Obsahova napln (volba obsahovych prvki prace je relevantni, jsou 9
postizeny jejich vzajemné vazby a souvislosti a obsah vytvari logicky celek).

8. | Uroven jazykového projevu (pravopisna a stylisticka troven odpovida 8

narokiim na bakalarskou praci, terminologie je korektni a jednotna).
9. | Prace s informaénimi zdroji, dodrzeni forméalnich pravidel (zdroje | §
v pfiméreném mnozstvi jsou vhodné zvoleny a spravné citovany a

interpretovany; prace ma nalezitou tipravu a respektuje prislusné normy).
10. | Pfinos prace (vysledky prace mohou nalézt konkrétni smysluplné 6
uplatnéni v teorii ¢i praxi daného oboru).

sV,

Otazky k obhajobé \
V aktivité nazvané ,,Rétoricka vystoupeni“ na strané 80 je ¢asova dotace aktivity 10- 15 minut.
Smyslem aktivity je rozvoj komunika¢nich dovednosti? Navrhnéte ipravu této akitivity, aby
splnila zamysleny cil.

Z jakych finan¢nich zdrojii by byly realizovany vzdélavaci aktivity pro pedagogicky sbor a
rodice?

Které aktivity by mély v projektu byt zastoupeny nejvice vzhledem k vysledkiim Setieni?
Poznamky |
PredloZena diplomova prace ma velmi kvalitni teoretickou ¢ast a vyzkumné Setieni. V praci mél
byt jasn¢ vymezen pojem ,,8kolni prostiedi* jeho slozky a vlivy na feSenou problematiku.
Navrhované vystupy pro praxi jsou vSak nepromyslené a k cely projekt postrada hlubsi
zdiivodnéni navrhovanych aktivit. Je patrné, Ze zadna aktivita nebyla v praxi realizovana.

I pfes uvedené dil¢i nedostatky praci hodnotim jako zdatilou po formalni i obsahové strance a
doporucuji ji k obhajobg.

[ Celkové hodnoceni **) | Prdce spliiuje podminky kladené na zavéreiné prace v daném oboru. |
Datum a podpis autora posudku diplomové prace: 3.1. 2017




