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Kriteria hodnoceni: Hodnoceni (1 — 4):

Zdtivodnéni relevance tématu vzhledem k oboru Studia obéanského sektoru 1
Je téma relevantni vzhledem k oboru? Je dobre zdivodnéno?

Strucné slovni hodnoceni:
Téma je vysoce relevantni.

Kvalita teoretického/konceptualniho ramce prace 2
Nakolik je obsah rémce relevantni vzhledem k tématu prace? Do jaké miry byla studovanad
literatura predstavena prehledné a kriticky? Byla pouZita zahranicn/ literatura?

Strucné slovni hodnoceni:

Autorka velmi hezky pracuje s literaturou a jednotlivé koncepty predstavuje prehledné, text je dobie
strukturovany. Na druhou stranu se teoreticka ¢ast podoba urcitému vyctu témat souvisejicich s vyzkumem, aniz
by bylo jasné propojeni jednotlivych Casti a vysvétlen jejich vztah k vyzkumnym otazkam.

Formulace cilli, vyzkumnych otazek ¢i hypotéz 1
Jsou dostatecné konkrétni a jasné? Odpovidaji tématu prdce a jejimu
teoretickému/konceptualnimu ramci?

Stru¢né slovni hodnoceni:
Vyzkumné otazky jsou velmi dobfe formulované a v textu je i velmi precizné zdGvodnén jak jejich vybér, tak
zplisob prace sméfujici k jejich zodpovézeni.

Metody ziskavani a analyzy dat a jejich pouziti 1
Je vhodné zvolen, zddvodnén a v pribéhu vyzkumu realizovan design vyzkumu/vyzkumny
rémec? Jsou vyuZité techniky sbéru dat vzorek a metody analyzy dat dobre popsany,
zddvodnény a realizovany vramci vyzkumu vzhledem k vyzkumnym otazkam? Jsou
diskutovany limity vyzkumu a jeho etické aspekty?

Strucné slovni hodnoceni:
Autorka velmi hezky popisuje a vysvétluje zvolené postupy. Pouziva adekvatni metody, dobfe zdGvodnuje jejich
vybér i zplsob prace.

Kvalita zavérd prace 1
Byly napineny praktické nebo teoretické cile a zodpovézeny vyzkumné otazky préce? Jak
byla formulovéna praktickd doporuceni, pokud byla cilem prdce?

Strucné slovni hodnoceni:

V zavérecné Casti autorka dokaze hezky vyuzit material predstaveny v diplomové praci. Odpovida na vyzkumné
otazky a diskutuje celou predstavenou kampan jak ve svétle analyzovanych dat, tak i ve svétle teoretického
ramce.

Prace se zdroji 1
Je v praci dodrZen jednotny standard odkazd na literaturu a prameny? Byly v praci pouzity
zdroje uvedené na seznamu pouZité literatury a pramenii?

Strucné slovni hodnoceni:

Struktura prace, formulacni a gramaticka uroven, graficka uprava 3
Je prace vhodné strukturovana? Odpovidd formulacni i gramatickd uroveri magisterské
praci?

Strucné slovni hodnoceni:
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V celé praci se kontinualné objevuji gramatické chyby a to pfedevsim ve shodé pfisudku s podmétem. Je to
Skoda, protoZe to do znacné miry kazi celkové velmi dobry dojem z prace.

A dale bych navrhovala zamysleni nad nazvem, ktery vytvari ocekavani, Ze se autorka bude vénovat marketingu
jako nastroje k prosazovani vefejného zajmu obecné, coz se v praci nedéje. Autorka predstavuje jednu
marketingovou kampan, jako pfiklad prosazovani téchto zajmd. To by mélo byt zohlednéno i v nazvu.

Celkova znamka pred obhajobou: 2

pozn.: Lze udélovat znamky od 1 do 4. V pripade, Ze bude jedna cast prace hodnocena znamkou 4, je treba praci
nedoporucit k obhajobe.

Otazky k obhajobé:

(Je nutno vypinit, aby se student mohl pripravit na obhajobu,; pocet témat a pfipominek upravte podle Vasi
potreby.)

Vnimala autorka odliSné pfistupy k hodnotam mezi zkoumanou organizaci oblanské
v . o . r . 7
spolecnosti a partneru z marketingovych agentur? Pokud ano, jaké?

Celkové vyjadreni/komentar oponenta prace:
(Neni povinné.)

Autorka predklada velmi zdafilou praci, ktera je rozhodné pfinosem v oblasti zkoumani
obcanského sektoru. Zaroven ma nékteré limity, na které bych v posudku rada
upozornila.

Silnou strankou celé prace je schopnost autorky podrobné predstavovat jednotlivé kroky
a zdlvodfovat sva rozhodnuti v rdmci celého vyzkumu. Tuto schopnost opakované
prokazuje uz v Uvodu, pti zddvodfiovani vyzkumnych otazek, volbé vyzkumnych strategii,
u vybéru vzorku az po diskutovani zjisténi a zavérQ.

Teoreticka Cast je femesiné velmi dobfe provedena. Autorka strukturované popisuje
jednotlivé pristupy, které se ke zkoumanému tématu vazi. Na druhou stranu popisuje
jednotlivé koncepty jaksi bez kontextu — nenavazuje je na samotny vyzkum a tak
teoretickd ¢ast plsobi misty az jako vycet - jako napF. na stranach 26 - 27.

Empiricka ¢ast patfi rozhodné k silnym ¢astem prace. Autorka zde velmi hezky popisuje
zvoleny postup, dobfe vyuziva literaturu z oblasti kvalitativniho vyzkumu a velmi citlivé
pracuje s daty. Na zakladé velmi peclivé prace predstavuje na zakladé dat jakysi ,pribéh"
sledované kampang, ktery je velmi presvédcivy.
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N&kdy se vSak nechava timto zplsobem prace strhnout az moc, kdyz napf. na strané 36
predstavuje zkoumanou kampan jako Uspésnou, aniz by vysvétlila kdo a na zakladé ceho
tvrdi, Ze Uspésna skutecné byla.

Autorka se velmi hezky vyrovnala i s faktem, ze nakonec délala jen dva rozhovory a to
z ryze praktickych ddvod{. Rozhovory v&ak velmi zdatn& kombinuje s dal&imi
vyzkumnymi metodami a v analyze kombinuje vSechny vyuZzivané metody tak, Ze prace
plsobi velmi kompaktné a ptinadsi fadu zajimavych poznatkd.

Slabou ¢asti prace je jeji gramaticka Uroven, ktera bohuzel celkovy dojem z prace do
znacné miry kazi. V praci se opakované vyskytuji chyby ve shodé prisudku s podmétem,
které jsou nékdy tak okaté, az odvadéji pozornost od samotného obsahu textu.

V Praze dne 20.8. 2021

Podpis oponenta prace.



