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Oponentsky posudek

Piedkladany text bezesporu patii mezi nadprimérné absolventské prace vzniklé v Ustavu
hudebni védy FF UK v poslednich letech a je potésitelné, Ze zde publikované vysledky
vyzkumu najdou vyuziti v pravé probihajicim védeckém projektu. Vzhledem k tomu, Ze text
uz je v podstaté psan jako rozsahlejsi studie a také vzhledem k tomu, Ze jeho autor je zraly
muz se schopnostmi a zkuSenostmi, kterymi mize jen tézko disponovat rany dvacatnik,
dovolim si pfi posuzovani uplatnit kritéria odpovidajici jeho ambicim a sméfovani.

Ing. Kodytek si pro svou sondu vybral cantio Cedit hiems eminus, kter¢ ma
pozoruhodnou historii tradovani jak v jednohlasé, tak vicehlasé verzi. Autor se moudie omezil
na latinskou linii pisné¢, kterou lze sledovat v relativné uchopitelném poctu pramenti (to uz
nelze tvrdit v piipadé Ceské vétve). Svédectvim o tomto patrani jsou peclivé edice melodii,
¢etné srovnavaci tabulky a grafy. Polemizoval bych s autorovym uchopenim melodické formy
jako dvoudilné, vzdyt i ptiklad na s. 41 je rozdélen do tfech tfadkd. Myslim si také, ze
diplomant m¢l vedle melodie vénovat stejnou pozornost i textu pisné ve smyslu formalniho a
obsahového rozboru (a nikoliv jen ve smyslu textologickém). Zajimavé by bylo také
prozkoumat vztah metriky textu (ternarni) a hudby (binarni).

Mam-li dale sledovat pouze principialni problémy a naméty k diskusi, uvedu toliko tfi.
Za prvé. Jako hudebni historikové vime, ze i védecka dila vznikaji v ur¢itém dobovém a
intelektualnim kontextu, hymnologii nevyjimaje (kupf. v némecké hymnologii je hledani
archetypu aktudlni dosud). Nevidim pf#ili§ smysl v polemikach s nazory, které by nejspise ani
sami autofi — byli-li by dnes na zivu — neh4jili. Za druhé. Konstatovani, ze jednohlas se $ifil
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si ho zkomponovat po svém (jako to patrné udélal i pisai kodexu Emmeram). Za ti‘eti. Prace
se snazi z jednoho konkrétniho piikladu vyvodit ptili§ obecné a dalekosahlé zavéry. Jsem
presvédCen, ze otazka orality — jakkoliv lakava a tematicky nosnd — zde narazi zasadni
mezerovitost pramend (bez moznosti realného odhadu jejiho rozsahu), nejasné datovani a
zejména neznalost kontextu jejich vzniku a zacileni (tedy kdo je psal, kde je psal a pro koho je
psal). Jaky rozdil nas ¢eka na pocatku 2. tfetiny 16. stoleti, kdy zahajuje ¢innost dilna Jana
Taborského z Klokotské Hory! Povazme, jaké by asi byly soudy o vztahu prament,
kdybychom tyto informace neméli?!
Préci doporucuji k obhajob¢ a navrhuji hodnoceni vyborné.
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