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Hodnoceni prace:

a) Odborna uroven a zpracovani teoretické ¢asti: velmi dobra
b) Naro¢nost pouzitych metod: vyborna

c) Zpracovani metodické Casti (pfehlednost, srozumitelnost): velmi dobré
d) Kuvalita ziskanych experimentalnich dat: velmi dobra
e) Zpracovani vysledkl (pfehlednost, srozumitelnost): velmi dobré
f)  Hodnoceni vysledkl v€etné statistické analyzy: velmi dobré
g) Myslenkova uroven a rozsah diskuse vysledku: velmi dobra
h) Srozumitelnost, vystiznost a adekvatnost zaveéra: dobra

i)  Splnéni cil( prace: vyborné

i) Mnozstvi a aktualnost literarnich odkazi: dobré

k) Jazykova uroven (stylisticka a gramaticka uroven): dobra

[)  Formalni uroven prace (Clenéni textu, grafické zpracovani): velmi dobra

Doporuéuiji diplomovou praci k uznani jako praci rigorézni [_]

Pfipadné poznamky k hodnoceni:

Diplomova prace se vénuje zajimavemu tématu stanoveni kreatininu v moci pomoci
automatizovaného SIA systému. V teoretické ¢asti popisuje extrakci na tuhou fazi, pratokoveé
techniky FIA a SIA, sledovany analyt a matrici vzorku, ve které stanoveni probiha, a
charakterizuje pouzité statistické metody. V této ¢asti chybi nékteré citace zejména u
uvedenych obrazku. V experimentalni ¢asti a vysledcich je diskutovan vybér sorbentu,
pouzity objem vzorku, pritokova rychlost vzorku a eluentu, koncentrace a pritok
promyvaciho rozpoustédla, vlastni provedeni analyzy, kalibraéni rozsah, fedéni vzorku moci
a opakovatelnost stanoveni v ramci jedné série a mezidenni pfesnosti. Na konci prace je
zminéno i porovnani ziskanych vysledkl s rutinnim stanovenim v klinické laboratofi, v€etné
statistického vyhodnoceni, kde ale chybi jakykoliv komentaF k ziskanym vysledkim
porovnani.

Dotazy a pfipominky:

PFfipominky:



Text prace je psany v ¢inném rodé, coz nebyva obvyklé, formulace jsou v nékterych mistech
zavadéjici a neobsahuji odborné teminy, spi§ hovorové - reakce nemusi byt kompletné
hotova, probéhne az do konce, pufrovany acetonitril, nastfikavany objem apod.
Srozumitelnost nezvysuji ani velmi dlouhé véty - napt. str. 21, jedna véta na 13 fadcich.

V seznamu zkratek nejsou uvedeny vSechny pouzité zkratky, které jsou vysvétleny az v textu
- Cl, PEDD, MCFA, VX, VS.

str. 29 - popisujete stanoveni s modifikovanou elektrodou, na kterou byla nanesena vodiva
disperze uhlikovych nanocastic (v textu prace elektroda upravena sazemi), kde se vyuziva
vzniku komplexu s Zelezitymi ionty - v textu prace Zelezné ionty - opravu prosim zafadte do
errat.

str. 33 - v Tabulce 1 chybi jednotky u nastfiku standardu.

str. 35 - u pritokové rychlosti acetonitrilu chybi jednotky.

str. 40 - v obrazcich 18 - 21 na ose X maji byt mikrog/ml.

str. 40 - pro¢ byla zvolena pratokova rychlost 20 mikrol/s? Co bylo hlavnim didvodem?
str. 44 - hodnotou spolehlivosti se mysli hodnota determinac¢niho koeficientu?

str. 49 - u standardu jsou Spatné uvedené jednotky.

str. 53 - v Tabulce 25 uvadite koncentraci kreatininu, ale podle textu se nejedna o samotny
standard, ale o standardni pfidavek ke zfedénému vzorku moci - prosim vysvétlete a
pfipadné opravte.

str. 60 - mirné zakfiveni kalibraci hodnocenych jak vySkou, tak hlavné plochou piku, ukazuje
limity linearity zplsobené pravdépodobné zménou objemu aspirovaného standardu. Chybi
v komentafi.

str. 63, tabulka 43 a dale (Tabulka 48, 49, 51) - kolik desetinnych mist je vhodné uvadét u
koncentrace vzorkd, primérné hodnoty a standardni odchylky?

Prosim o vysvétleni umisténi barevnych &tvereckl v obrazcich 14, 26, 27 a co znamena
zeleny C&tverec?

Do prezentace k obhajobé doplrite statistické porovnani v€etné komentare.
Dotaz:

1. V teoretické €asti u SIA techniky uvadite jako rozdil od FIA, Ze reakce probiha az do
konce (do rovnovahy) - je to pravda? Prosim uvedte pritokovou techniku, ktera je zalozena
na meéfeni ve stacionarnich podminkach.

2. Na str. 20 zmiriujete vyhody automatizace SPE v pritokovém systému - co je hlavni
vyhodou, kdyz optimalizujete metodu a potfebujete sledovat jednotlivé kroky extrakce?

3. Jakeé je fyziologické rozmezi koncentrace kreatininu v modi - jak koreluje se ziskanymi
vysledky?

hodnoceni, prace je: dobra k obhajobé: doporuduji

V Hradci Kralové 6. zafi 2021 podpis oponenta/ky



