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Tématem prace je odraz Kulturni revoluce ve filmu Sbohem ma konkubino,
rozbor samotného filmu ale zacCina az na strané 31, tedy notné za polovinou
prace. Historicky uvod neslouzi analyze, je jakymsi prologem a obrat k filmu
samotnému je nahly a nevyplyva z tohoto uvodu. Stalo by za to zapracovat na
vétSi provazanosti obecné a konkrétni ¢asti prace, jinak se ¢tenar neubrani
otazce, k Cemu tento dlouhy a presto z pohledu Cinské historie pfilis
zjednoduSeny uvod slouzi. Zatimco ve filmu je tato historie podana z konkrétni
perspektivy, uvod prace takovou jednotnost postrada. Ve filmu je zachyceno delSi
C¢asové obdobi nez jen Kulturni revoluce, k obhajobé se tak nabizi otazka, kdy a
pro€ déjiny zaCnou zasahovat do zivota pekingské opery, kdy pfestane byt
mozné, aby si zila svym vlastnim zivotem a do jaké miry je chovani jejich aktéra
(zejména Tie-iho, ktery Zije jenom operou) reakci na tyto zasahy. DalSi otazkou
pak je, pro€ se autorka soustfedila jen na Kulturni revoluci samotnou a ne na
odraz delSiho ¢asoveho obdobi, které mimo jiné v uvodu také popisuje. zde by
stalo film srovnat s jinymi filmy Paté generace, které se snazi o zachyceni
inskych d&jin (tfeba Zit, Rudy &irok). V zavéru prace autorka pravé zachyceni
delSiho déjiného useku kratce zminuje.

Vzhledem k tomu, Ze se jedna o rozbor filmu, ¢ekal bych i pfesnéjsi flmovou
terminologii, analyzu jednotlivych zabéru apod., ne tedy jen to, o Eem pfibéh je,
ale také jaké specificky filmové vyrazové prostfedky k tomu vyuziva. Zde by bylo
potfeba si trochu filmové teorie k praci nastudovat. Velmi zdafila je v tomto
kontextu analyza pouziti barev na dokresleni jednotlivych obdobi, ale i zde bylo
mozneé byt specifictéjsi. “Vizualné z filmu velmi vystupuje moment, kdy Tie-i
vystupuje v Kuomintangském sidle po té, co byl zprostén obzaloby. Cela scéna
vypada jakoby vystupovala z filmu a nepatfila do néj.” Jak pfesné vystupuje? A
proC? A jak toto barevné ladéni zapada do vyrazovych prostredkl reziséri Paté
generace?

Zdafily je i argument o zabérech do hledisté na zdiraznéni vyznamu davu.
Zrovna tak vysledovani konkrétni déjoveé linie pivodni opery v navaznosti na
aktualni politické udalosti.

Zajimavy je argument ohledné konceptu osudu. Je snad dav do urcité miry
osudem? Nabizi se zde i dalSi termin, ktery Tie-i pouziva, kdyZ osocuje pfed
Rudymi gardami Siao-loua, totiz karmické odplaty (v prfekladu se pod pojmem
trestu ztraci). Do jaké miry se jedna o osud vykresleny samotnou hrou a do jaké
miry zasahem velkych déjin do Zivota aktéru opery?

Slibné pro rozbor se jevi porovnani filmu s literarni pfredlohou, zde je totiz
pomérné konkrétné mozné odhalit specifika Cchenova zpracovani. Nejdfive
prichazi obecné tvrzeni “Lilian je z Hongkongu, a proto ma za prveé jiny jazyk, nez
kterym se hovofi v Pekingu, a za druhé nedokaze uchopit smysSleni Pekingského



Clovéka ve smyslu prozivani urc€itych mezniku, jako napf. Kulturni revoluce,” které
je vytazené ze sekundarni literatury a nejsou mu dany konkrétni rozméry. Pozdéji
se autorka k tématu vraci. Ale ani zde neni jasné, jak jsou postavy ve filmu
lidstéjsi, chybi citace z romanu, odkazy na aspekty filmové scény apod. Konkrétni
odkazy chybi i dalSimu srovnavani, autorka sice obecné popisuje v Cem se film
od predlohy li§i, ale s primarnimi prameny nepracuje. Rozporuplné je hodnoceni
knihy jako krutéjSi nez filmu, pfitom Tie-i pacha sebevrazdu pouze ve filmu. Jak
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hollywoodské? Co si presné hollywoodskymi prvky predstavit?

Né&které nepresnosti: “provincie Cchu” jedna se o kralovstvi. Opakované jsou také
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Prace je poznamenana gramatickymi chybami jako tfeba “po té” “vice, nez
kdykoli jisté” “setkal, v dobé kdy poprveé” “proti stranické” “Sel vyprovodit na
vlakové nadrazi aby se se mnou rozloucil.” “uvédomil jak moc mé miluje” “Jak
sama Fika primarni publikum, na které Cchen cilil bylo vesmés zapadni a
svétoveé.” “za svuj vlastni osud, a ze v jeho ramci se mlze,” ale jedna se o velky

pokrok oproti dil¢im staviim prace a to bych zde ocenil.

NejsilnéjSi strankou prace je odkaz na barevné ladéni filmu podle jednotlivych
historickych obdobi, tohle je smér, ktery bych od prace ve vétsi mife oCekaval.
Skoda, Ze autorka nejde ve svém &teni scén dal. Odnasim si pocit, Ze pro
studium sekundarnich pramen( o obecné historie pravé na to z pohledu prace
nejdulezitéjSi nezbyl ¢as a energie. U obhajoby bych doporucoval opaény postup:
od konkrétniho ztvarnéni k obecnéjsi historii. Pfipravte si v hlavé konkrétni scény
pfipadné pasaze z romanu a na nich argumentujte své obecnéjsi zavéry.

Je tfeba ocenit odvahu, ze si autorka vybrala a nastudovala toto nelehké téma,
prestoze neni sinolozka. MozZna praveé proto, Ze si sama potfebovala doplnit
kontext, ktery se sinologovi mize zdat jako samoziejmy, ma prace takovy dlouhy
obecny uvod.

Tohle je teprve druha prace, kterou jsem na FHS vedl, nemam proto srovnani s
kvalitou jinych praci a s mirou, do které jsou studenti vedeni k praci s primarnimi
zdroji. Nedostatek pfimych citaci, které by dokazovaly obecné zavéry autorky, mé
ale vede k tomu, abych praci sice doporucil k obhajobé, ale s vyhradami.



