Univerzita Karlova
Fakulta humanitnich studii

BAKALARSKA PRACE

2021 Marie Jirickova



Univerzita Karlova

Fakulta humanitnich studii

BAKALARSKA PRACE

Dopady ,,Akce P pohledem rodiny feckokatolického knéze

The impacts of ,,Action P* as reflected by family members of

a Greek Catholic priest

Marie Jifickova

Vedouci prace: Mgr. et Mgr. Petr Wohlmuth, Ph.D.
Studijni program: Humanitni studia (B6107)
Studijni obor: Studium humanitni vzdélanosti (SHV)

2021



Prohlaseni
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samostatné a za pouZiti v praci uvedenych prament a literatury. Déle potvrzuji, Ze tato prace
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— naratorka M. P.
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ABSTRAKT

Bakalaiska prace, hlasici se k paradigmatu ordlni historie, se bude zabyvat zkuSenosti
a historickymi proménami subjektivity ¢lent rodin feckokatolickych knézi z vychodniho
Slovenska, ktefi se v dasledku ,,Akce P*“ museli v 50. letech ptest¢hovat do Cech. Nucené
ptresidlovani celych rodin, nésledujici po zakazu feckokatolické cirkve, pfedstavovalo
znaény zéasah nejen do svobody vyznani. Toto represivni opatieni mélo dopady na naratory
jak v rovin€é ekonomické, socidlni a kulturni, tak v roviné¢ duchovni. Poznatky bakalaiské
prace se budou primarné opirat o analyzu a interpretaci narativii, vzniklych pofizenim
oralné-historickych rozhovort. Cilem bakalafské prace je se na rozhrani paméti, kultury
a subjektivity zabyvat aktérskou reflexi takto rozsahlého zasahu do Zivota naratord. Diiraz
je kladen rovnéz na zkouméni forem a vyznami nucené zmeény konfese a promény

nabozenské praxe.

KLICOVA SLOVA
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ABSTRACT

The bachelor's thesis, subscribing to the paradigm of oral history, will deal with the
experience and historical changes in the subjectivity of family members of a Greek Catholic
priest from eastern Slovakia, forced to resettle to Bohemia in the 1950s as a result of "Action
P". The violent relocation of entire families, following the official ban of the Greek Catholic
Church, represented a significant interference not only with freedom of religion. This
repressive measure had implications for the narrators, both economically, socially, and
culturally and also spiritually. The findings of the bachelor's thesis will be based primarily
on the analysis and interpretation of narratives, created through the oral-historical interviews.
The aim of the bachelor's thesis is to research the actor's reflection on such a far-reaching
intervention in the life of the narrators at the interface of memory, culture, and subjectivity.
Emphasis will also be placed on exploring the forms and meanings of their forced formal

apostasy and the changes in their religious practice
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UvVOoD

Jako mald jsem byla hlidand svou babiCkou, kterda obcas mluvila po telefonu
s ptibuznymi, které neznam, a mluvila zvlastni feci. Pozd¢ji jsem zjistila, ze onou feci je
rusinstina, kterou rodina babicky mluvi na vychodnim Slovensku. Pfirozen¢ jsem tak chtéla
porozumét tomu, pro¢ &ast pribuznych Zije na Slovensku a ¢ast v Cechach. Prvotni motivaci
bylo poznat pficiny této historické skutecnosti, kterou zapocala Akce P roku 1950. Akce P
bylo oznaceni nasilné likvidace feckokatolické cirkve a ptevod véficich i duchovnich pod
pravoslavnou cirkev, ktera byla sndze ovladdna komunistickym rezimem a ktera méla své
centrum v Moskvé. Béhem Akce P byly vystéhovany desitky feckokatolickych knézi a jejich
rodin do Cech, pokud odmitli k pravoslavné cirkvi piestoupit. Posléze mé zajimalo, jak tyto
nasilné zmény vnimala babicka a zda na ni mély né€jaky dopad.

Pti hledani informaci a reSersi tématu jsem nachdzela publikace, které se vénuji Akci P,
ovSem z valné vétSiny jen z perspektivy statu nebo cirkve. Autofi se ve vétsi mife nevénovali
konkrétnim ptibéhlim, podrobné jsou popsany osudy jen nékolika knézi. J& jsem vSak
vyrazné vnimala, ze perzekuce knézi zasadné ovlivnila jejich celé rodiny (oproti perzekucim
fimskokatolickych knézi, ktefi rodiny nemaji, nebot’ ziji v celibatu). Cilem mé prace se tak
stala historické subjektivita naratort, kteti Akci P zaZzili se vSemi disledky, soucasné s jejich
reflexi dané zkuSenosti. Vice jsem se zamétfovala na naboZenskou praxi a duchovni Zivot
naratoru.

Zjistovanim predchazejicich udalosti a faktorfi, které vedly k prest¢hovani rodiny
feckokatolického knéze — otce babitky — v 50. letech do Cech, se zabyvam v prvni &asti
prace: Likvidace feckokatolické cirkve v historickém kontextu. V této Casti nastifiuji
rozdilnosti cirkevni politiky Komunistické strany Ceskoslovenska v ¢eském a slovenském
prostiedi po druhé¢ svétové valce a dale v 50. letech 20. stoleti. Zamétuji se na popis udalosti
v ramci Akce P s akcentovanim dopadil na samotné kn&Zi a jejich rodiny. Casovou linii
ukoncuji rokem 1968, kdy Cirkev feckokatolicka mohla v urc¢ité mife obnovit svou ¢innost.

Metodologii vyzkumu, okolnosti vedeni rozhovort a vybéru naratorti rozebirdm v druhé
Casti prace. Nastrojem a soucasné i pristupem pro zkoumani dopadii a nasledk Akce P pro
rodiny feckokatolickych knézi mi bylo paradigma post-pozitivistické oralni historie. To mi
umoznilo zaméfit se nikoliv na historickou pfesnost ve vypravéni naratord, ale hledat skryté

vyznamy jejich sdéleni a do jisté miry pochopit jejich vidéni sama sebe v déjinach.



Zakladnim pramenem pro vyzkum se staly oralné-historické rozhovory, které mi nabidly
nov¢ pohledy na problematiku Akce P o¢ima aktérské subjektivni zkuSenosti.

Tieti cast je vénovand interpretaci jednotlivych narativii a spolecnych znakd.
Vyraznymi vyznamovymi liniemi ve vypravéni nardtort se ukédzala postava otce,

vyrovnavani se s minulosti, ne-nalepkovani, péce a uloha zen.
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1 LIKVIDACE RECKOKATOLICKE CIRKVE V HISTORICKEM
KONTEXTU

1.1. Dosavadni stav zkoumani

Tématu teckokatolické cirkve asnaze ojeji likvidaci v 50. letech 20. stoleti
komunistickym rezimem se v ¢eském prostfedi nevénuje mnoho historikii. Ve vyctech
dopadi ndstupu komunistického rezimu a naslednych restrikci 50. let mizeme najit jen
kratké zminky o perzekucich fteckokatolické cirkve ajejim formalnim pfipojeni
k pravoslavné cirkvi. Z velké Casti to mize byt zapti¢inéno tim, Ze po druhé svétové valce
bylo sice v celém Ceskoslovenské republice (CSR) 315 000 uniatd!, ale byli to z valné
vétSiny lidé hlésici se k narodnosti slovenské ¢i mad’arské (Vasko, 2007, s. 8). Na nasem
tizemi tedy nebylo mnoho Cechii feckokatolické cirkve, a tudiz se tomuto tématu ani Eesti
historici ptili§ nevénuji. Zaroven v dnes$ni dobé miizeme hovofit o opravdu jen zlomkovém
zastoupeni obyvatel s vyznanim feckokatolické cirkve na izemi Ceské republiky, dle tidajt
ze s¢itani lidu 2011 se jedna o necelych 10 tisic. Pravé z téchto divodu se l1ze domnivat,
ze Cesti historici se spiSe zamérfuji na restrikce fimskokatolické cirkve, ke které se hlasi

stokrat vice kiest'ant, dle s¢itani tedy 1 082 000 (S¢itani lidu, domi a bytd, 2011).

Vyjimkou zkoumdni pfedev§im historie fimskokatolické cirkve (jejich promén
v 20. stoleti) udélal Vaclav Vasko se svou knihou Likvidace reckokatolické cirkve z roku
2007. Shrnuje v ni zakladni pojmy a udalosti pfedchazejici zrusSeni feckokatolické cirkve
a nasledky tohoto zakazu. V zavéru knihy se V. VaSko vénuje ptipadu Ivana Ljavince, ktery
se pozdéji stal hlavnim predstavenym Ceské feckokatolické cirkve po jeji obnové a po obdobi
plisobeni ,,v katakombach*?. Ivan Ljavinec byl zatéen a odsouzen v procesu Ljavinec v roce
1956 za podvraceni lidové demokratického statniho zfizeni. ProSel ruzyiniskou véznici,

Valdicemi a jako vé€zen féral do uhelnych doli ve Rtyni v Podkrkonosi, na svobodu vySel

! Jedna se o ,,nepiesny vyraz pro piislusniky cirkvi vychodnich obfadii, které v minulosti obnovily jednotu s cirkvi latinskou
riiznymi 'unijnimi’ akty; pfislusnici cirkvi timto vyrazem zejména v minulosti tak oznacovanych ho odmitaji, ba dokonce
ho mnohdy povazuji za urazlivy®“. (Tretera & Horak, 1993, s.132) Vhodnéjsi vyraz pro oznaceni uniatll je popisny:
katolické cirkve vychodniho obradu.

2 Pojem ,cirkve v katakombéach“ se objevuje mezi piislusniky feckokatolické cirkve aje obdobou dal§ich oznageni
typickych pro fimskokatolickou cirkev a jeji fakticky pfechod do ilegality (naptiklad: podzemni cirkev, skryta cirkev). Viz.
Peter Sturak: Dejiny gréckokatolickej cirkvi v Ceskoslovensku v rokoch 1945-1989 (vydano 1999)
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v roce 1959. Tento uméle vytvoreny politicky proces s nazvem Ljavinec postihl dalSich 12
osob odsouzenych k tvrdym trestim aje svym zpusobem signifikantni pro vhled
do problematiky. Pod hlavickou Apostolského exarchatu feckokatolické cirkve v Ceské
republice nevznikaji vyrazné publikace k tématu Zivota feckokatolickych knézich v Cechach
v 50. a 60. letech. Na rozhrani ¢eskych a slovenskych autorii mizeme uvést Jana Mlynarika
s monografii Osud banderovcii a tragédie Feckokatolické cirkve. Jedna se sice o rozené¢ho

Slovéka, ovsem puisobiciho v ¢eském prostredi.

Mnohem vétsi zastoupeni akademickych praci pojednavajicich o likvidaci
feckokatolikl zpracovali slovensti historici a velmi ¢asto také samotni feckokatoli¢ti knézi
a teologové. Nemusi byt ani piekvapujici, ze vétSina studii vychazi pod zastitou PreSovské
univerzity, kterd je s tématem feckokatolické cirkve na Slovensku 1 geograficky zce spjata.
Spolu s vyjmenovdnim zékladnich autord je vhodné =zacit pravé badateli stran
Gréckokatolického Arcibiskupstva v PreSové a pro uplnost pfidavam i jejich cirkevni
hodnosti, a to z diitvodu nadbozenského rozméru této prace a zdiraznéni jejich role a pozice
v cirkvi. Jejich vztah k cirkvi ma zajisté vliv na jejich obezndmenost v tématu restrikei proti
teckokatolické cirkvi i na jejich postoje, které jsou v jejich publikacich. Vyznamné k tématu
pfispivaji publikace od Mons. profesora Petera Sturaka, ktery kromé komplexniho
zmapovani historie feckokatolikii v knize Dejiny gréckokatolickej cirkvi v Ceskoslovensku
v rokoch 1945-1989 (publikované roku 1999) se také ve svych pracich vénuje samotnému
prondsledovani feckokatolickych knéZi v 50. letech a jmenovité pak biskupu Pavolu Gojdi¢i,
o kterém sepsal roku 1997 monografii. Soustavnym vyzkumem Akce P, potazmo likvidaci
teckokatolické cirkve, se také vénuje protojerej docent Peter Borza, ktery mapuje perzekuce
feckokatolickych duchovnich. Jeden z mala odbornikd na PreSovské univerzité zabyvajici
se déjinami cirkve, ktery ma civilni povolani anepatii do zadné cirkevni hierarchie,
je doc. Jaroslav Corani€. Jeho zékladnim piispévkem k tématu je monografie Z dejin
Gréckokatolickej cirkvi na Slovensku (rok vydani 2014). Za publikaci ptinaSejici vhled
do politicko-mocenskych aspektli pii likvidaci cirkve jmenuji monografii Stdtni moc
a cirkve na Slovensku 1948—1953 od dvojice autorti Jana PeSka a Michala Barnovského.
Autofi, teologové, knézi a dalsi, ktefi jsou vétSinou spojeni s PreSovskou univerzitou,
zpracovali téma likvidace feckokatolické cirkve z historického i teologického hlediska.
Nicméné je potieba podotknout, Ze kvuli jejich silné vazbé na feckokatolickou cirkev

(a PreSovskou univerzitu zastieSujici feckokatolickou teologii) mohou byt jejich poznatky
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a interpretace hodnotové zatizené. Ve valné vétSiné se tedy jednd o autory, ktefi piimo
zastavaji knézsky urad nebo jsou minimalné feckokatolického vyznéni. Tuto problematiku
hodnotové zatizenosti badatelit mizeme srovnat napiiklad s ndzorem archivare a historika
Jitiho Kfest'ana. Dle n¢j je vztah katolické cirkve a komunistické strany stdle badatelskym
tématem u kterého se Casto vyskytuji problematické interpretace kvili pfedpojatym soudiim
a také kvili nedostatecnému kritickému zkoumani postojii a jednani predstavitelt cirkve

oproti ptiliSnému zaméieni se na mocenské postupy komunistické strany (Kiestan, 2014).

Zasadnim zdrojem pro vyzkum jednotlivych osudti knézich a jejich rodin se stala
publikace s ndzvem Zostali verni napsand preSovskym arcibiskupem a vladykou Janem
Babjakem. Jedna se o sbirku medailonkt feckokatolickych knézich, ve které jsou mapovany
zivoty vétSiny knézich, kteti odmitli v 50. letech piejit do pravoslavné cirkve. Sbirky vysly
ve dvojsvazku roku 2009. Svou hodnotu pro tuto praci ma kromée samotnych informaci také
metoda jejich sbéru. Kromé archivnich zdroji totiz Mons. Jan Babjak navstévoval pifimo
knéze a jejich piibuzné, aby dokazal rekonstruovat jejich zivotni piibéh pomoci rozhovort

s nimi (Timkova, c1997-2021).

Co se tyc€e primarnich zdrojl, zdkladnim zdrojem jsou nejen ndrodni archivy, ale také
archivy samotnych cirkvi poskytuji bohatou dokumentaci k osudiim knézich. Jednim
z hlavnich archivi pro vyzkum osudi knézi na vychodnim Slovensku je Archiv
gréckokatolickeho arcibiskupstvi Presov (AGAP), ktery vSak zrovna pisemnosti o knézich
z 50. let postrada, ato at’ uz z divodu jejich pfesunu, nebo celkové kvili organizaénim
zménam. Dal§im pfinosnym archivem tykajicim se pozice statu mize byt Statny archiv
v Bratislavé nebo lokalné pfimo v PreSové & Archiv Ustavu pamiti naroda v Bratislavé

(AUPN), ktery vydava i mnoho sbornikii z konferenci.

Pro dohledéni jednotlivych zdkoni, nafizeni proti cirkvim a sledovani jejich ¢innosti
(ekonomickych, majetkovych, socidlnich a mnohych dal$ich), je dostupny Narodni archiv
— Statni ufad pro véci cirkevni, ktery byl komunistickou stranou zaloZen na konci roku 1949
ajeho dilezitou &asti byl také tajny archiv tykajici se cirkve. V Ceské republice pro
sledovani osudil knéZich, ktefi byli vystéhovani z Kosické/Presovské diecéze do Cech, je
pak zékladnim pramenem Archiv bezpe€nostnich slozek v Praze, konkrétné pak archivalie
muZeme najit v Objektovych svazcich vedenych k feckokatolické cirkvi, ve Spravé

kontrarozvédky pro boj proti vnitinimu nepfiteli (podsvazky, které se tykaji tehdejsi koSické
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diecéze) ¢i ve svazku vedeném k osobé Ivana Ljavince aspol. (arch. ¢. H-428) ave

vysetfovacim spisu arch. ¢. V-5517 MV (k osob¢ Pavla Hucka a spol.).

1.2. Vztah statu a cirkve v Sovétském svazu

»Nabozenstvi je povzdech utlaceného tvora, cit bezcitného svéta, duch bezduchych
pomérd. Je to opium lidu. Zrusit ndbozenstvi jako iluzorni $tésti lidu znamend zadat jeho
skutecné Stésti.“ (Marx, 1956, s. 402) Pii piecteni tohoto slavného vyroku Karla Marxe,
jehoz filosofie se stala spolu s leninismem jednim ze zakladnich stavebnich kament
sovétského 1 Ceskoslovenského komunismu, se nepodivujeme nad tvrdym zakrocenim
komunistické strany proti cirkvim v 50. letech 20. stoleti v Ceskoslovensku. Komunisticka
ideologie stavici na piedestal védecké poznatky oznacuje ndbozenstvi také jako ideologii.
Dle Lenina (1954) je potteba zbavit se naboZenstvi pro ptekonani starych potadki. Boj proti
nabozenstvi je zalezitosti celé strany a dialekticky materialista je ze své podstaty proti
nabozenstvi (které je nepfitelem kultury a pokroku) na Grovni tfidniho boje. (Lenin, 1954,
s. 5-16) V praxi totalitnich rezimti miticich proti naboZenstvi obecné spatfujeme v§ak mnohé
dalsi divody nesnaSenlivosti, nez ty vyplyvajici ze samotnych marxisticko-leninskych
zakladli komunismu. S. Balik a M. Kubat (2012) ve své obsahlé definici rysu totalitnich
reziml zmiiiuji mimo jiné omezeny pluralismus moci, kdy jsou veskeré spolecenské funkce
zaStitovany stranou ¢i hnutim, které je centrem mocenskopolitickym 1 spolecenskym.
Totalitni reZim se tak ze své podstaty snazi ni¢it moZnou opozici, pfi¢emz vyuZziva ideologii
poskytujici ospravedlnéni pouziti absolutni moci. Ackoliv totalitni reZimy a jejich
uplatnovani moci v riznych zemich artiznych obdobi 1iSi svymi postupy a prostiedky,

opozice je vzdy v rizné mife likvidovana.

Pro tuto bakalafskou praci i obecné zkoumani déjin cirkve v souvislosti s komunismem
v ¢eském prostiedi neni od véci podivat se na osud cirkve potazmo nébozenstvi v raném
1 pozd¢jsim Sovétském svazu. Udalosti v Sovétském svazu a jejich dopady totiz mély nejen
piimy dopad na Ceskoslovensko v podob& uprchlikii za 1. republiky, ale také pozdéji se
pfedem odzkousSené komunistické praktiky ze Sovétského svazu proti cirkvim opakuji
i v Ceskoslovensku, ato zdtvodu silného sovétského vlivu po druhé svétové valce

a prosazeni komunistické strany jako vedouci sily ve state.

V carském Rusku sam car vladl z Bozi viile a venkovsky nevzdélany lid se obracel se

svymi problémy a zadostmi o radu pravé na pravoslavné knézi (Figes, 1997). Po Velké
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fijnové revoluci roku 1917 tak musela komunisticka strana zaujmout stanovisko k cirkvi,
protoze cirkev méla silné postaveni ve spoleCnosti — byla v ni tzv. hluboce zakotenéna, stala
v cesté k absolutni moci a byla také spojena s Ruskem starého typu. Leninovo opozicni
postaveni vic¢i nabozenstvi bylo jasné, ale nebyl vytvoren zadny jednotny plan antireligiozni
politiky, a proto likvidace a itoky na nabozenstvi kolisaly podle priority, aktualnich postoji
vefejnosti a vnitinich stranickych boji. Po Velké fijnové revoluci byla cirkev perzekvovana
a prozatimni vlada zkonfiskovala pozemky, budovy a skoly cirkve bez ndhrady. (Dickinson,
2000) V roce 1918 také doslo k odlouceni kiest'anskych tradic a statu — byl zakazan kiest,
pozménén systém sedmidenniho tydne zruSenim kiest'anské nedéle, kterd byla odstranéna
a strana si privlastiiovala formy a funkce cirkve, naptiklad zavadéla pseudonabozenské
kulty. (Maier, 1999, s. 39). Béhem tfech period (1917-1921, 1928-1932 a 1937-1940)
dochazelo v Rusku k represim proti cirkvim. Popravy duchovnich probihaly v Sovétském
svazu po celou dobu jeho existence, ale nejvice poprav probé¢hlo béhem obdobi 1937-1938.
Ackoliv intenzita nabozenského pronasledovani se regionalné lisila, v praméru se zachovalo
30 % predrevolucénich cirkvi kroku 1936. V pfedveCer druhé svétové valky bylo
v pravoslavné cirkvi méné nez 10 % pavodniho poctu duchovenstva v porovnani

s predrevoluc¢ni situaci. (Dickinson, 2000)

Po druhé svétové valce se Stalinova cirkevni politika pozménila, vratila se nedéle a byly
znovu slaveny Vanoce a Velikonoce. Pravoslavni dostali v ur€ité mife znovu prostor
vychovavat mladeZ a roku 1943 byl obnoven Svaty synod i s novym patriarchou a obnoveni
¢innosti v jednotlivych eparchiich.’ Na oplatku za toto uvolnéni vsak cirkev byla zavazana
statu aruské cirkevni d&jiny jsou od té doby zase pevné identifikovany s narodnimi

tradicemi spolu s nutnosti byt loajalni k ruskému statu. (Maier, 1999)

Komunisticky rezim Ceskoslovenské republiky se v tomto ohledu neli§il a po Unoru
1948 zah4jil zatykani biskupil a knéZi a v roce 1949 vydal proticirkevni zakony. Pozdéji pii
popisu likvidace feckokatolické cirkve uvidime paralely napfiklad v konfiskaci majetku,
zestatnéni, pronasledovani duchovnich iv odtrhnuti lidi od tradic vézanych na cirkev,

nabozenstvi.

3 Svaty synod je jednou z hlavnich autorit vychodnich cirkvi a sklada se ze skupiny biskupt, ktefi voli do ¢ela
nekterych autokefalnich cirkvi patriarchu (feknéme hlavniho biskupa, obdobu fimskokatolického papeze) nebo
metropolitu. Pod patriarchou jsou nasledné eparchidlni biskupové spravujici eparchii — obdobu
fimskokatolickych diecézi. (NeSpor & Vojtisek, 2020)
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1.3. Vztah statu a cirkve v Ceskoslovensku v letech 1945-50

Autofi obsdhlé monografie Teorie a praxe nedemokratickych rezimu tikaji, ze jednim
z opozicnich prostfedi pro tyto rezimy byva katolické cirkev, ,,jejiz zvlastni spolecenské
postaveni a legalni status mnoha jejich organizaci dava jak knézim, tak laikim znacnou
autonomii. Cirkev proto muze poskytovat zazemi pro opozi¢ni ¢innost nejriznéjSim
kulturnim minoritam.* (Balik & Kubat, 2012, s. 62) Z tohoto diivodu nedemokratické
rezimy cirkev Casto potlacuji nebo se snazi dostat sféry svého vlivu. Ne jinak tomu bylo
po nastupu komunismu v Ceskoslovensku, kdy si komunistické strana byla védoma opoziéni

hrozby cirkve a vypracovala fadu proticirkevnich opatieni.

V dobé povalené byly zieteln¢ vidét rozdily mezi jednotlivymi cirkvemi a rizné se
projevilo fungovani kiest'anskych stran za druhé svétové valky (na Slovensku byla Hlinkova
slovenské 'udova strana — HSIS a v &eskych zemich Ceskoslovenska strana lidova — CSL).
(Kaplan, 1993) Ob¢ tyto strany proSly rozdilnym vyvojem, coz se odrazilo v pohledu
vetejnosti na né. Tedy to, co platilo v ¢eském prostiedi, rozhodné nemuselo platit na
Slovensku, a to kviili ndbozenskym specifikiim obou zemi. V nasledujici ¢asti se pokusim
podchytit rozdilny pfistup statu k cirkvim v obou zemich, ato s odliSenim pfistupu statu
k feckokatolické cirkvi a specifikovanim snahy o likvidaci této cirkve a uvedenim divoda,

které k tomu vedly.

1.3.1. Rimskokatolicka cirkev

Vicslav Babicka (1999) upozornuje, Ze ackoliv po prvni svétové valce byla ve
spolecnosti ndlada protiklerikalni, proticirkevni i protindboZenska, situace po druhé svétoveé
valce byla odlisna a ¢eskoslovenska spolecnost spiSe vnimala cirkev neutrdlné. Zakroky
proti duchovenstvu mély casto spiSe narodnostni rozmér (perzekuce némeckého,
mad’arského duchovenstva) nebo byly dasledkem propojeni katolické cirkve s elitami
Slovenského statu. Zaroven v Ceskych zemich byl uznavan protinacisticky odboj casti
duchovnich a sou¢asné pozice cirkve byla posilena Gicasti katolickych duchovnich* v exilové

vladé v Londyné a zastoupenim CSL v povaleéné vIade.

4 Jednalo se o 1. predsedu exilové vlddy msgre Jana Sramka ze strany CSL a jeho zastupce Frantiska Halu,
ktery byl rovnéz knéz. (Kaplan, 1993)
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Ceské prostiedi

Cesky katolicismus po druhé svétové valce mél velky moralni kapital, duchovni
zastavali az na vyjimky protinacistické postoje a ucastnili se odboje, pies pét set duchovnich
bylo véznéno. Vatikdn odmeénil tyto postoje jmenovanim biskupi ztad véznl
z koncentraénich taborti (Josef Beran, Stépan Trochta) a podporovatelti odboje (Karel
Skoupy, Josef Hloucha). Projevem protinacistickych postoji a snahou o rychlé vyrovnani se
s minulosti je fakt, ze katolicti duchovni se v listopadu 1945 pftihlésili k budovani nového
statu a souhlasili s hromadnym odsunem obyvatel némecké narodnosti (Kaplan, 1993).
Novym arcibiskupem v Praze se roku 1946 stal Josef Beran, ktery byl symbolem odvahy

a protinacistické ¢innosti (Sturak, 1999).

Po roce 1945 nova vlada vyhlasila hluboké reformy na vSech trovnich zivota a vznikl
novy spolecensky systém nazyvany lidove demokraticky. Byla proklamovana naboZzenska
svoboda, avSak reformy zaroven negativné ovliviiovaly cirkve ve sféte jejich Skol, majetku
a také se projevily dusledky sjednocovani spoletenskych organizaci (Sturak, 1999). Uspéch
komunistické strany ve volbach roku 1946 potvrdil, Ze komunisté jsou hlavnim hybatelem
povéleené politiky Ceskoslovenska. Na VIII. Sjezdu Komunistické strany Ceskoslovenska
(KSC) roku 1946 bylo sice deklarovano respektovani svobody nébozenského vyznani,
ale svoboda cirkve byla podminéna jejim nevmésovanim do politického zZivota a podilem

na vystavbe lidové demokratického statu. (Kaplan, 1993)

Celkové bylo obdobi v letech 1945-948 neseno ve snaze o dobré vztahy mezi cirkvi
a statem a v komunistické stran¢ byly tlumeny radikalni proticirkevni a protindboZenské
hlasy. Tato snaha o dobré vztahy byla vyvijena kvuli voli¢im (90 % vsech volict bylo
véticich). Nejvyraznéjsi v tomto obdobi byly spory o reformy tykajici se cirkevnich $kol
a cirkevniho majetku, totiz plidy némeckych a mad’arskych feholnich fadi a cirkevnich
instituci. (Kaplan, 1993) Obéma ptipravovanym reformam se intenzivné vénovali biskupové

skrze pastyiské listy” ¢i pfipominkovéni na vladé (Babicka, 1999).

Po unorové revoluci roku 1948 jeste probihala jednani mezi katolickou cirkvi a statem,

ta ale byla pln¢ pferuSena na jafe roku 1949, kdy nesSlo dojit ke shodé kvili naprosto

5 Pastyisky list je dopis uréen pro dalsi biskupy, kn&Zi i véfici (ptipadné jen pro jednu Groven cirkevni
hierarchie), ktery vydava biskup pfi prilezitosti n€jakého svatku nebo pii mimotradnych udalostech. Tento list
je ur¢itym poselstvi biskupa a mél by byt pfed¢itan z kazatelny pti msich. (Merell, 1963)
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odlisnym predstavdm a jiz zacinajicim zakrokiim proti katolickému tisku, sluovani
mladeznickych organizaci a mimo jiné sbiranim informaci pottebnych ke kompromitaci
knézi a osobnosti cirkve. (VIcek, 2010) Karel Kaplan (1993) toto obdobi snahy o jednani
rozdéluje na tfi faze. V prvnich mésicich vlady se Komunisticka strana Ceskoslovenska
snazila o narodni cirkev asnazila se prosadit mocensky monopol ve vSech oblastech
spolecenského Zzivota. Cirkev byla nepfitel a zdsadnim zdmérem bylo, aby se nestala
politickou silou. Komunisté¢ doufali v dohodu s biskupy, skrze které ovladnou cirkev,
nicméné to se nestalo. Dohoda se oddalovala a stupniovaly se administrativni a policejni
zasahy vuci cirkvi. Vztahy mezi cirkvi a staitem byly Spatné a ani jedna strana nev¢fila
v moznost dlouhodobé spoluprace, ale piimy konflikt byl odkladan. Mezidobi trvajici od
cervence do ledna 1949, kdy jednani bylo pieruseno, se neslo v duchu stupfiovani napéti.
Nartstal pocet ptiznivel perzekuce cirkve. V zavéreéné fazi snahy o dohodu od ledna do
dubna 1949 se zadala prosazovat novéa cirkevni politika KSC a Narodni fronty (NF).
Komunisticka strana pro zisk monopolu pouzivala v tuto dobu tvrdé represivné Statni
bezpe¢nost (StB) (Kaplan, 1993). Oficidlni vyhldseni proticirkevni politiky mizeme
spatfovat v prohlaeni na jednani piedsednictva UV KSC Klementa Gottwalda z dubna
1949. V prohlaseni je zminéna nutnost vidét cirkev jako nepfitele, nutnosti dosdhnout

kontroly nad cirkvi a uinit z ni narodni cirkev odlougenou od Rima. (Sturak, 1999)

Po ukonceni snah o dohodu byl na konci roku 1949 zaloZen Statni ufad pro véci
cirkevni (SUC) spolu s podiizenymi slozkami SUC cirkevnich oddéleni na krajské a okresni
urovni, v Cele s cirkevnimi tajemniky, ktefi sledovali duchovni ¢innost v regionu. Soucasné
byla statem vytvotfena tzv. Katolicka akce neboli obrodné hnuti, které mélo za cil vnést
rozpory mezi vyssi duchovenstvo a knézi, nebo i mezi samotné véfici a snazila se vytvorit
opozici k biskupskému sboru, ktery k organizaci zaujal odmitavé stanovisko. Dale pak
okresni vybory mély za ukol udrZzovat kontakt s véticimi a vysvétlovat vladni proticirkevni
politiku. Jejich role v§ak na konci roku 1949 upadla a vytratila se z vefejného Zivota. (VIcek,
2010) Nicméng Katolicka akce pfispéla k tomu, ze byla rozkladana plvodni struktura
aktivnich knézich a Néarodni vybor od této chvile predbézné schvaloval a ptipadné
cenzuroval veSkeré pastyiské listy, instrukce a obecné veskeré tiskoviny uréené pro knéze
1 vétici. Knézi inejvyssi cirkevni hierarchie ve stité¢ byla naprosto podfizena jednomu
organu (SUC). Déle v lednu 1950 vysel zakon, ktery odnimal matriky z pravomoci cirkevni

organizace. Byl likvidovan cirkevni anédbozensky tisk, spolky abylo upraveno
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shromazd’ovani mimo kostel, které musel schvalit Mistni narodni vybor. (Kaplan, 1993,

5. 73-93)

Otazkou, zda cirkev si byla védoma ohroZeni strany KSC v obdobi pied tinorem 1948
a zda se pokusila zménit politicky vyvoj se zabyval Vacslav Babicka, ktery skrze analyzu
pastyiskych listli a biskupskych dokumentii zhodnotil, ze cirkev toho schopna nebyla. Z ¢asti
proto, ze se ji nepodatilo ziskat rozhodujici Cast vefejného minéni, protoze se v klicovych
okamzicich po pievzeti moci komunisty uzce zaméfovala na obhajobu vlastnich zajmu
cirkve (Skolské a majetkové reformy) a také pro velkou snahu cirkve udrzet si nepolitickou
pozici. Je vSak ziejmé z SirSich souvislosti, Ze role cirkve v tinorovém pievratu sotva mohla

byt jina. (Babicka, 1999)

Slovenské prostredi

Vztah cirkve a statu na Slovensku byl vice problematicky nez v Cechach. Diivodem
byl fakt, Ze ¢ast fimskokatolické cirkve podporovala Hlinkovu slovenskou 'udovou stranu,
coz ptineslo chladny vztah vefejnosti k slovenské fimskokatolické cirkvi. HSLS byla
zakladnim nositelem moci ve Slovenském staté spolu s prezidentem, knézem Josefem Tisou.
Povalecna Ceskoslovenska vlada HSLS zakézala jako faSistickou organizaci a dana opatieni
proti piedstavitelim Hlinkovy strany dolehla i na cirkev. Hranice mezi cirkvi a Hlinkovou
stranou byla nékdy velmi uzka. (Kaplan, 1993) Postupovat v komunistické propagandé proti
slovenské fimskokatolické cirkvi tak nebylo sloZité spolu se snadnym upozoriovanim
na minulost a oznaovanim jakékoli jejich aktivity za podezielé aZ protistatni. (Vasko, 2004)
Slovenské narodni rada (SNR) bez zastoupeni katolikli zestatnila vSechny Skoly a détské
domovy jiz roku 1944 (Sturdk, 1999). Snahu spojovat slovenskou fimskokatolickou cirkev
s ¢innosti cirkve za druhé svétoveé valky miizeme vidét v roce 1946 v tzv. Kolakovicove
afére, kdy do skute¢ného spiknuti byl zdmérné zataZen chorvatsky jezuita P. Tomislav
Kolakovi¢, pravym jménem Poglajena, s cilem zkompromitovat katolické aktivisty. Celou
akci vyvolala Statni bezpecnost, v t&€ dob& vSak jest¢ komunisticka strana neméla zcela pod
kontrolou soudnictvi a prokuraturu, tedy aféra brzy opadla. Propagandu smétujici podobnym
stylem vSak po pievzeti moci uchopila pevnéji spolu s ovlddanym ministerstvem
spravedlnosti v Gele s ministrem Alexejem Cepi¢kou. (Vasko, 2004, s. 14-15) Bylo dokonce
zakézéno, aby si slovensti fimskokatolici zalozili vlastni stranu (Sturék, 1999). A tak se stalo,
ze az do dubna 1946 katolicka cirkev neméla na Slovensku Zadnou oficidlni reprezentaci,
coz se zmeénilo az po dohod¢ predstaviteli slovenského katolicismu s vedenim
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Demokratické strany, kdy ziskali vefejné funkce obsazované stranou. Po neuspéchu
komunisti ve volbach roku 1946 na Slovensku byla zahdjena ostra kritika tamnich
katolickych knézi, kteti dle Gottwalda vedli proti komunistim politickou kampan skrze
pastyiské listy ve prospéch Demokratické strany, ackoliv se cirkev zavazala byt politicky
nestranna. Od poloviny roku 1947 byla Demokraticka strana jesté vice podrobena ttokiim
a duchovni byli povazovani za nespolehlivé, a dokonce za nebezpeci pro komunistickou

stranu a stat. (Kaplan, 1993)

1.3.2. Reholni ¢innost

Oproti tzv. Katolické akci méla daleko vétsi dopad na celistvost katolické cirkve
v Ceskoslovensku statem organizovand Akce K (jako klastery). Jiz na schiizi cirkevnich
pracovnikli akénich vyborti Nérodni fronty v dubnu 1949 se mluvilo o ruseni klasStera.
Vojtéch Vicek (2010) poznamenava, ze komunisté vnimali muzské i1 Zenské fehole jako
jednu z hlavnich opor cirkve, a to at’ uz svoji organizovanosti a pocetnosti, kontakty nebo
i spolutcasti na kulturnim Zzivoté vetejnosti. Byla zahijena propaganda s povéstmi
o klasterech jako centrech Spiondze, skladisti bohatstvi a vSeobecné protistatni ¢innosti.
Spolu s tim byly vytvareny fiktivni soudni procesy a feholnici 1 celé klastery byly sledovany.
likvidace tadu. Z deseti obzalovanych byl jeden trest dozivoti. Kampan méla vyvolat hnév
lidu, zapojen byl tisk, rozhlas film. Cela akce byla piipravovana se SUC a StB a vytvoteny
plan se nejprve soustfedil na feholni fady z mést, poté z vesnic a bylo navrzeno zrusit fad
némeckych rytii spolu s jezuity a ifedné je rozpustit. Bylo zdiraziiovano, Ze fady nejsou
jen pasivni odpuirci, ale jsou to stfediska protistatni ¢innosti. Vedeni KSC rozhodlo akci
provést naraz po zinscenovaném soudnim procesu s opaty, predstavenymi klasterti. (Kaplan,
1993) Béhem roku 1949 byly zavieny nékteré klaStery a Skolské ustavy pod riznymi
zaminkami. Samotnd Akce K byla s konkrétnimi kroky zahajena na zacatku roku 1950.
Reholni domy mély byt vyklizeny a feholnici izolovani. Radikalnim zikrokem pak bylo
posilani ,,nebezpeénych® feholnikii do internaéniho tibora v Zelivé. Pro ospravedlnéni
téchto zdsahi byl na jafe roku 1950 zinscenovan politicky proces s deseti feholniky, ktefi
byli obvinéni ze Spiondzni ¢innosti pro Vatikdn. Po procesu probéhla prvni vlna ruseni
klaSteri, ato vnoci ze 13. na 14. dubna 1950. Nejpocetnéjsi klastery byly obkliceny,
feholnici poté prevezeni do centralizacnich stedisek, kde byli pracovné vyuzivani, trestani

a ,,pfevychovavani®. Vétsina téchto stiedisek byla zruSena roku 1953. Pievazujici podil
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majetku klaSterti ziskalo predevSim Ministerstvo vnitra a armdda, nikoliv slibované
zdravotnictvi. Mladi feholnici byli posilani k tzv. Pomocnym technickym praportim, zde se
vsak snazili pokraCovat ve své ¢innosti a nekteti klerici tady byli také tajné¢ vysvécovani na
knéze. Stejné tak vznikaly malé feholni komunity, kde se snazili feholnici ve své Cinnosti
pokracovat. Reholnici byli i v 50. letech a v prvni poloviné 60. let sledovani a zatykani
ataké pii vysleSich byli muceni za ucelem zisku jejich pfiznani k protistatni Cinnosti
(obzaloba byla zalozena na vynucenych doznénich). (VI¢ek, 2010) Celkové Akce K byla
KSC hodnocena uspé&sné, ackoliv neprobéhla bez obtiZi (na nékolika mistech na Slovensku
se vé&fici potetné boutili proti deportaci feholnikil). Zenské fady byly ruseny vzapéti, protoze
se spéchalo na ziskani dalSich faddovych budov pro armadu. Akce s zenskymi feholemi byla
ukoncena v listopadu 1950. (Kaplan, 1993) Nejvyssi pocet zatCenych feholnikii bylo
zatatkem (vlna zatykani pfisla jesté v letech 1956-1959). Reholnici v druhé poloving
60. letech se moc neprojevovali ze strachu z dalSich vin zatykani. Vicek (2010) uvadi:
»Rozsah této perzekuce vyvraci mylné tradovanou domnénku o proticirkevnim teroru

v Ceskoslovensku pouze na po¢atku 50. let. (Vgek, 2010, s. 144)

Pro zasazeni do kontextu feckokatolické feholni ¢innosti bych zminila feckokatolické
rady v preSovské eparchii v dobé¢ Akce K. Jednd se Rad sv. Bazila Velkého (muzska
azenska vétev), Kongregacia Najsv. Vikupitela (rademptoristi), Kongregacia Sestier
Sluzobnic Neposkvrnenej Panny Mdrie. Biskup Pavol Gojdi¢ upozoriioval feholni fady
na nebezpeci ajiz pfed Akci K se vyskytovaly zakroky proti nim. V prosinci 1948 byl
odsouzeno nékolik bazilidnt v ¢ele se spravcem feckokatolické farnosti Pankracem Huckou.
V ramci preSovské eparchie v dubnu 1949 byly niCeny prvné bazilianské klastery (zcela
prvni byl klaSter bazilianek v PreSové€), poté klaStery v PreSové a nasledné v TrebiSove

a v Medzilaborcich. (Sturék, 1999)

Dle Karla Kaplana (1993) ,,V poloviné roku 1950 skoncila hlavni série mocensko-
administrativnich opatfeni, ktera rozbila tradi¢ni struktury cirkev, postavila ji pod uplnou
kontrolu statu, likvidovala autonomii jeji vnitini spravy a omezila jeji vliv v ob¢anském
Zivoté jen na bohosluzby v kostele a vyuku nabozenstvi pod statni dozorem. (Kaplan, 1993,
s. 125) Proces hlavnich zdkroki vic¢i fimskokatolické cirkvi byl v podstaté roku 1950
dokonan. Hierarchie byla zasadn€ naruSena a stat, ackoliv fimskokatolickou cirkev

nezakdzal a véfici mohli chodit na bohosluzby, mél celou jeji organizaci pod kontrolou.
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1.4. Likvidace Feckokatolické cirkve

Rozsah zasahti vici cirkvim byl urCen podle dilezitosti a postaveni dané cirkve ve
spole¢nosti a jeji schopnosti byt opoziéni silou, ale také podle historického kontextu za druhé
svétové valky. K tomu se u feckokatolické cirkve pridava silné€ jeste dalsi rozmér v podobé
,velkého brata® z Vychodu, jinymi slovy vztahy s pravoslavnou cirkvi a zajmy Svazu
sovétskych socialistickych republik (SSSR). Komunisté problematického vztahu mezi
pravoslavnymi a feckokatoliky vyuzili jako zdminku v boji proti katolické cirkvi jako celku,
ktera reprezentovala v komunistickych zemich jedno z poslednich mist opozice (Marek
& Borza, 2017). Zaroven lze jeste najit na prvni pohled prehlédnutelny aspekt geograficky:
vychodni Slovensko se stalo d&jistém mnohych udalosti asmésici narodnosti
i nabozenskych vyznani. Geopoliticky vyvoj a historické hledisko daného mista tak piinasi
dalsi nepfiznivy prvek pro feckokatolickou cirkev po nastupu komunistické strany a davod,

pro¢ feckokatolickou cirkev v Ceskoslovensku postihlo nejtvrd$i omezovani a zjevna snaha

o uplnou likvidaci.

Vétsina feckokatoliki na uzemi CSR po skonéeni valky Zila na vychodnim Slovensku.
Existence této cirkve praveé v této Casti Slovenska ma svij vyvoj. Cirkev feckokatolicka
vznikla sjednocenim casti pravoslavnych véficich s katolickou cirkvi vroce 1646
v Uzhorodé.® Vychodni kiestané vstoupili do unie s cirkvi fimskokatolickou a uznali jak
papeze za hlavu cirkve, tak 1 dogmatickou nauku, soucasné s tim si vSak ponechali své
tradice a specialni zplisob pribéhu bohosluzby (tzv. byzantsky obtad/vychodni ritus).
Za cisatovny Marie Terezie pak doSlo k ustaleni pojmenovani téchto katolikii vychodniho
obradu na reckokatoliky. Na prelomu 18. a 19. stoleti se ustanovovalo a proménovalo
organizaéni rozdéleni farnosti, feckokatolici Zijici na uzemi CSR spadali pod pravomoc
mukacevského eparchy (biskupa) a pozdé€ji uzhorodského eparchy. PreSovska eparchie byla
zalozena roku 1818. Reckokatolici na uzemi dne$ni Zakarpatské Ukrajiny, vychodniho
Slovenska a ¢asti severovychodniho Mad’arska byli predev§im Rusini, Slovaci a Madafi.

(Barnovsky, 2001).

6 Cast cirkve pravoslavné se poprvé odstépila a pfipojila se k uznavani papeze v Rimé v roce 1596 ustanovenim
brestlitevské unii v polsko-litevském staté¢ (na rozhrani Polska, Béloruska a Ukrajiny). (NeSpor & Vojtisek,
2020)

22



1.4.1. Banderovci aneb Feckokatolici trnem v oku SSSR

Jedna z dulezitych souvislosti, kvili kterym se stala feckokatolicka cirkev trnem v oku
Sovéti po druhé svétove valce, byla jejich pomoc banderovetim. Jan Mlynérik (2005) se své
knize Osud banderovcii a tragédie reckokatolické cirkve popisuje celou problematiku slovy
,tiha banderovského dédictvi plné padla na feckokatolickou cirkev v Ceskoslovensku.*
(Mlynarik, 2005, s. 85) BéZenci prchajici na Zapad pred komunisty pfes oblast vychodniho
Slovenska casto s mistnimi obyvateli sdileli jazyk, viru a antikomunismus (Vasko, 2007).
Spolu s civilisty utikali jest¢ banderovci, ktefi byli Ukrajinci ze zépadnich oblasti nebo
Rusini z Podkarpatské Rusi vyznavajici feckokatolickou viru. Jednalo se o roztrousené
utvary Ukrajinské povstalecké armady (UPA) nazyvajici se podle svého velitele
a organizatora Stepana Bandery. Jejich snahou bylo ubranit se bolSevické okupaci a bojovali
za svobodnou a nezéavislou Ukrajinu, pfed Sovétskym svazem utikali pfes jizni Moravu
a Slovensko do Rakouska a Bavorska. Jan Mlynarik (2005) zduraziuje, ze se nejednalo
o extrémni ukrajinsky nacionalismus, a ze také dnesni nezavisla historiografie mize tihnout
k ideologicky ovlivnénému obrazu banderovct jakozto tlupy banditl, fasistl terorizujicich
obyvatelstvo loupenim a $ifenim nepravdivych informaci. Tento obraz vytvéatel a udrzoval
komunisticky rezim za vyuzivani jednotlivosti a dezinterpretace prament. (Mlynarik, 2005)
Véclav Vasko (2007) zminuje, ze néktefi banderovcei, psanci pod tlakem stihéni tii armad,
pouzili sily pro vynuceni pomoci. Nicméné¢ je dulezité odlisit individuélni selhani od snahy
banderovského hnuti jako celku. Komunisté tato individualni vyboceni zevSeobecnovali
aity, ktefi banderovclim pomohli, oznacovali za spolupachatele vrazd a loupezi. (Vasko,
2007) Mnohé boje s polskou armadou probihaly na tUzemi vychodniho Slovenska
a banderovci vyuzivali neprostupné zalesnéné hory na ochranu pied polskymi utoky.
V Cervnu 1947 v ramci operaci Visla nasadila novd komunistickd moc v Polsku tfi Cerstvé
divize. Banderovské jednotky byly oslabené a bez zazemi, zacaly proto prechazet pies
Slovensko. Mnoho obyvatel vychodniho Slovenska béZenciim i banderovctim pomohlo.
Banderovci svoji propagaci podporovali protikomunisticky postoj na Slovensku’ a také
slovensky nacionalismus. Apelovali na Ceskoslovenské vojaky, aby odmitli bolSevickou
propagandu vychvalujici Rudou armadu a také aby nebojovali proti nim samotnym —

banderovciim. Béhem piechodu ojedin€le dochazelo ik popravam komunistl, ale spiSe

7 Obyvatelstvo Slovenska v roce 1946 volilo ze dvou tietin protikomunisticky a mé&lo pochopeni pro lidi
utikajici pred komunismem a jeho statni moci. (Mlynarik, 2005, s. 12)
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ve smyslu boje na Zivot a na smrt. Propaganda vSak kazdy takovy piipad vyuzila proti nim.
Zaroven banderovci byli izce spojeni s feckokatolickou cirkvi a samotni feckokatolicti
knézi méli vyznamné postaveni mezi banderovci, a to z divodu, ze byli velmi vzd€lana
vrstva spolecnosti. Sympatie banderovci ziskali u demokratického a katolického
obyvatelstva, ktefi je chépali jako bojovniky proti vlivu Stalinova Sovétského svazu.
Slovenské presvédCeni o nutnosti pomahat pronasledovanym napomahalo banderovcim ve
spojeni s katolickou cirkvi a jeji Sirokou organizacni siti klastert a far otevielo banderovciim

naru¢ pomoci v jejich cesté na Zapad. (Mlynarik, 2005)

Zavaznost problematiky banderovcli (a poméahani této skupiné od teckokatolikil)
miizeme nahlédnout ve vyjadieni predsedy UAV NF ministra Cepicky, ktery nejprve
vyjadtil ptekvapeni, Ze feckokatolicka cirkev je soucasti cirkve katolické a poté tekl, Ze je
nutno z toho vyvodit dusledky, zvlasté kdyz feckokatolicka cirkev je ve sluzbach nepratel
a ze skoro kazdy knéz byl zapojen do spoluprace s banderovci. Snaha pouzit obvinéni
ze spoluprace sbanderovei muzeme vidét ina naiceni ze spoluprace s UPA
feckokatolického biskupa Pavola Gojdice, kdy se ale jeho napomoc nepotvrdila, a byly tak
hledané jiné ,,zlo¢iny* (Vasko, 2007).

1.4.2. Pied Akci P

U raznych represivnich akcich jejich nazev naznacuje, koho se tyka a na koho je akce
zaméfend. Akce R byl kryci nazev pro zavirani Zenskych feholi a jejich &lenek, b&hem
Akce K byly nezdkonné zavirany muzské klaStery ajejich fady a Akce D zamifila
do vojenskych struktur, predev§im na nepohodlné distojniky. Pismeno P (jako pravoslavi)
vSak neoznacuje, na koho mifi, ale jakym zptisobem bude likvidace probihat. Akce byla
mifena proti feckokatolické cirkvi, kterd se méla ,,navratit* k pravoslavi. (Vasko, 2007,
s. 187) V Ceskoslovensku se ale uréité nejednalo o malou skupinu ,,odpadliki od cirkve
pravoslavné. Po druhé svétové vélce bylo feckokatoliki az 315 000, z toho 264 knéZich,
241 farnosti, zatimco pravoslavni méli pouze okolo 30 000 véticich v Cele se 17 knézimi
a na Slovensku se k ni hlasili hlavn¢ Ukrajinci (Kaplan, 1993, s. 114-118). Tento nepomér
Clenské zdkladny vSak v ocich komunistické strany nehrdl roli. Bylo jen potieba
pravoslavnou cirkev posilovat, ¢emuZ se pravoslavna cirkev nebranila. Co se tyce ceskych
zemi, zde feckokatolici byli pfevazné pfist€éhovalci ze Slovenska a pravoslavni byli pfevazné

piisluSnici rusko-ukrajinské porevoluéni emigrace po roku 1917 a CeSi. Matetskou cirkvi
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se pro pravoslavné v CSR stala srbska, coz se vSak s potiebou ovladnout ceskou

pravoslavnou cirkev zménilo. (Vasko, 2007)

Uz roku 1946 tfeckokatolicky biskup Pavol Gojdi¢ upozoriioval na snahu pravoslavné
cirkve rozsitit svij vliv a zadal o pomoc pii misijni ¢innosti. Od roku 1948 se smysleni
pravoslavné cirkve stalo soucasti oficidlni cirkevni politiky. Pravoslavni hodnostafti se vlivu
fimskokatolické cirkve na feckokatolickou obavali a z nabidky pomoci uniatim se zda,

Ze obava nebyla Gpln¢ neredlna (Kaplan, 1993, s. 114-118)

Po druhé¢ svétové valce se pokusila moskevska patriarchie navazat kontakt s ¢eskymi
pravoslavnymi, aipies pocatecni zdrzenlivy postoj mateiské srbské cirkve i samotnych
pravoslavnych v Ceskoslovensku se nakonec roku 1946 zménila cirkevni jurisdikce
z dosavadni srbské na moskevskou, a to se souhlasem srbské pravoslavné cirkve, ktera ale
zdiraziiovala docasnost. V kvétnu 1946 pak pfijel novy prazsky pravoslavny arcibiskup,
exarcha moskevské patriarchie (Jelevferij), ktery mél za kol ¢s. pravoslavnou cirkev vést
dle sovétskych zajmi. Po tomto pfechodu pravoslavnych pod vliv Ruska se zacal zrychlovat
proces ,,sjednoceni* pravoslavnych s uniaty. S témito kroky dle sovétskych archivii souhlasil
prezident Edvard Benes a jeho nazor byl tltumocen sovétskému vedeni jako nézor prazskych
politickych kruht. Zacala byt upeviiovana role pravoslavné cirkve, nicméné se Cekalo

na chvili, kdy na ptechod feckokatoliktl k pravoslavi bude spravny cas.

Komunistickd strana Slovenska vypracovala velky projekt pravoslavinizace
slovenskych teckokatolikli a sdzela na propagandu, ale pozdé&ji pouZivala i teroristické
metody a zastraSovani az po oteviené nasili. Byla zkracena doba kurzl pro pravoslavné
duchovni a bylo navrhnuto udélat v PreSové centrum pravoslavné cirkve, vytvofit noveé
centrum v Michalovcich a pomocné centrum v KoSicich. (Vasko, 2007) V mistech, kde zili
uniaté, byly vytvofeny organiza¢ni zakladny, tzv. navratové vybory, které mély za ucel
organizovat a propagovat navrat k pravoslavi a po n¢kolika mésicich na soboru jej vyhlasit

(podle zprav se podatfilo ziskat 20 % uniatskych knézi. (Kaplan, 1993, s. 114-118)

Pro ptedstavy sovétskych predstaviteldl se jednalo o pfiznivy vyvoj situace
na Slovensku, ktery byl sledovany velvyslanectvim SSSR v Praze. Pfedseda Rady pro
ruskou pravoslavnou cirkev pfi Radé¢ ministri SSSR G. G. Karpov vSak varoval pred
uspéchanim akce a upozornoval na nedostateCnou vysvétlovaci kampan, ktera byla Casto

podavana v rustiné (misto potfebné rusinstiny, slovénstiny) a zdlraznoval, Ze uspéchani
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pfechodu feckokatoliki do pravoslavi mize znamenat piechod feckokatolikli
k fimskokatolické cirkvi. (Vasko, 2007) Zaroven je nutno si uvédomit, Ze ne vSichni knézi
¢1 verici pravoslavné cirkve souhlasili s likvidaci a zékroky proti uniatiim i z toho divodu,
ze stejny rezim po revoluci 1917 zakrocCoval proti samotné pravoslavné cirkvi. Spol¢eni
jejich cirkve srezimem vnimali jako jeji zdiskreditovani, které ji ublizilo ,,duchovné,

moralné a ztratou vérohodnosti* (Vasko, 2007, s. 196)

Vyvoj v SSSR, a pfedevS§im pak v Rumunsku, Polsku a sovétské Ukrajiné se stal
predznamenanim tragédie. V roce 1946 byla zrusena Brest-litevska unie na Ukrajiné a zdejsi
cirkev byla nasilné¢ pfipojena k pravoslavi (Mlynarik, 2005). Béhem né¢kolika let byla
»zlikvidovana unie s Vatikdnem v zapadni Ukrajin€é, Zakarpatské Ukrajiné, V Bukoving,
v Rumunsku a Polsku. (Sturdk, 1999, s72) Souéasti propagandy byl letik vydany
preSovskou pravoslavnou eparchii v roce 1947 oznacoval vyvoj v Zakarpatské Ukrajiné
za svobodny navrat zfimského rozkolu. (Vasko, 2007, s.195) Nasledné vznikaly
pravoslavné eparchie v Cele s biskupy moskevské eparchie, roku 1949 bylo zalozeno
olomoucko-brnénské biskupstvi a v PreSové byl za pravoslavného biskupa dosazen byvaly
rusky emigrant®. B&hem slavnostniho svéceni novych biskupti pfijela na zacatku roku 1950
velka delegace moskevské patriarchie, kterd soucasné také zah4jila likvidaci feckokatolické
cirkve. Biskupské svéceni provazely také statni propagace socialismu spolu s pravoslavim.

(Vasko, 2004)
1.4.3. Akce P

Maly sobor

Dne 24. 4. 1950 se uskutecnila konference ve VySnych Ruzbachach tzv. Maly sobor.
Byly vybrany Vysné RuZbachy, protoZe zde nebylo feckokatolické zdzemi. Setkani se
zh&astnili osoby ze SUC, dale predstavitelé Ukrajinské narodni rady a knézi, kteii se klonili
k ptechodu od teckokatolické cirkve k pravoslavi. Jiz pfed konferenci byly pfipravené
dokumenty pro ,,ndvrat* uniatli do pravoslavné cirkve a hodnotilo se, kolik je feckokatolikii,

v jakych oblastech spolu s pravdépodobnosti jejich piechodu. Bylo vyhodnoceno,

8 Jednalo se o Alexeje Dechtereva, ktery plisobil v Podkarpatské Rusi apo jeji okupaci emigroval do
Alexandrie, kde ptispé€l k rozkolu ruského pravoslavného exilu, kdyz ,,jeho pfi¢inéni ¢ast exulantd uznala
jurisdikci moskevského patriarchatu, a to navzdory odporu ostatnich.” (Vasko, 2007, s. 196) Také byl zatten
za propagaci komunismu, z vézeni se dostal diky diplomacii Moskvy a nasledné byl poslan do CSR. (Vasko,
2007)
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ze z 228 000 vericich a 160 farait je pripraveno na piestup k pravoslavi 30-40 % v Presové
ananejvySe 20 % v KoSicich. Na soboru jiz byla zmiflovdna nevyhnutelnost likvidace
feckokatolické cirkve. Hlavnim ucelem soboru bylo ziskat feckokatolické duchovni pro
agitaci za pravoslavizaci dalSich knézich a véficich. Nicméné tento soubor skoncil fiaskem,
protoze knézi odmitli pravoslavi alikvidaci feckokatolické cirkve. Soubézné s timto
soborem probihalo zatykani nepohodInych knéZich. (Sturak, 1999) Na zakladé tohoto soboru

vsak bylo urychleno dalsi jednani a preménéna forma Velkého soboru v PreSove.

Velky sobor (PreSovsky lZzisobor?)

Celkové plan sméfujici k likvidaci feckokatolické cirkve byl piivodné naplanovéan
do delsiho casového obdobi. OvSem pfedstavitelé pravoslavi naléhali, aby piestup byl
rychly a po navstéveé pravoslavné delegace v lednu 1950 se Akce P jest¢ vice urychlila.
Situace se na vychodnim Slovensku pfiostfovala a dle Kaplana hrozily konflikty mezi
véficimi a funkcionafi statni spravy. Piedsednictvo UV KSC tak rozhodlo pro provedeni
prestupu feckokatolikti do pravoslavi ihned 27. 4. 1950. Pivodné mélo shromézdéni
navratovych vyboru 28. dubna vydat nejprve vyzvu véficim k piestupu, ale organizatoti
v pozadi s ptredstaviteli pravoslavné cirkve a komunisté-delegati naléhali, aby se véc
neodkladala a neztratili se tak jiz ziskani duchovni a véfici. Pies noc se zorganizovali okresni
a krajSti komunisticti funkcionafi a ptipravili velké shromazdéni, tzv. Velky sobor

v reprezentaéni méstské budové Cerny orel v Presové (Kaplan, 1993, s. 114-118).

Hlavnimi organizatory byli ti, co se podileli jiz na pfedchozich fazich (navratové
komise, organizatofi tzv. Malého soboru atd.) a mocenskopolitické sloZzky — mistni, okresni
a krajské orgdny aorgany ministerstva vnitra, které na celou akci dohlizelo spolu
s Bezpe¢nosti (Sturak, 1999). Celkové se z(castnilo vice nez 600 delegatii, oviem ¢isla
se znacné lii. K. Kaplan (1993) uvadi 620 delegatl (z ¢ehoZ jen 73 duchovnich) a pfes tisic
véticich v sdle, a mimo né&j dalsi dva tisice. U Véaclava Vasko (2007) najdeme ¢islo okolo
sedmi stovek delegatii a v oficidlnich pramenech vychazejicich ze samotného jednani

v PreSové nalezneme udaj 820 delegatii. Celkove se vSak pravdépodobné pocet delegatt

9 Nékdy pouzivany nazev setkani ,,1zisobor* odkazuje k nelegitimnosti soboru, ktery dle cirkevniho prava musi
byt svolan duchovnimi z fad cirkve, nikoliv svolavan a organizovan statem.
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bude pohybovat pod poctem 820, oficidlni idaj zjednani soboru mohl byt spise

nadhodnocen.

Ditkkazem pfitomnosti a obeznameni s pfichdzejicim rozhodnutim na soboru
pravoslavné cirkve je pfijezd nejvyssiho predstavitele ¢s. pravoslavné cirkve Jeleteferije,
ktery se sice Velkého soboru pfimo nezucastnil, ale po jeho skonceni vedl msi a nasledné
prevzal katedralni chram feckokatolikii. Zaroveti v sale v Cerném orlovi byly obrazy &elnich
patriarchii pravoslavné cirkve soucasné s portréty Stalina a Gottwalda spolu s ,,0dajnymi‘

citacemi sv. Metodgje (,,Slované, bojte se Rima*) (Sturak, 1999, s 100).

Ugastnici soboru byli ¢lenové navratovych komisi, ¢lenové mocenskych organt,
kandidati Komunistické strany Slovenska z Kosic, studenti, ktefi byli vyuzivani jen pro tento
ucel abyli zmateni avystraSeni (Fedor, 1993). PfedevS§im vSak ucastniky nebyli
dobrovolnici z fad duchovnich a objevovaly se riizné taktiky l4kani na schiizi 1 v podobé
slibeni klobasy a palenky (Vasko, 2007). Panovala snaha vSe urychlit, nebyly ani prestavky,
aby lidé ze salu neodesli (dokonce byly zaviené dvete). Piedsednictvo soboru nebylo voleno
a skladalo se z osob, kter¢ se jen za feckokatolické vétici vydavaly. Dr. Ivan Rohdl-1Tkiv,
ktery se jiz velmi podilel na Malém soboru a byl pfedsedou navrhové komise, ¢etl predem

piipravené usneseni a nékolikastrankovy manifest. (Sturak, 1999)

V konec¢ném usneseni bylo zruSeno ustanoveni UZzhorodskej unie z roku 1646, byl
deklarovan odchod od Rima a Zzadost o pfipojeni pod ruskou pravoslavnou cirkevni
jurisdikei. Také bylo schvéleno rozeslani telegramti moskevskému patriarchovi Alexejovi,
exarchu Jelefteriji, prezidentu K. Gottwaldu a predsedovi SUC Zdeitku Fierlingerovi.
(Sturak, 1999) Vyvrcholenim Velkého soboru a potazmo celé Akce P byla internace biskupt
P. Gojdice a V. Hopka a dalSiho vedeni feckokatolické cirkve (Kaplan, 1993, s. 114-118).

Z hodnoceni organizatort se dozvidame, Ze na misté nebyl odpor a celkové to byla
velmi rychlé akce provedena za asistence Statni bezpecnosti, pravoslavni byli s vysledkem
soboru spokojeni. Po Velkém soboru zacali pravoslavi farafi prebirat kostely a farnosti.
(Sturak, 1999) Cirkevni Sestka KSC celou akci hodnotila jako zbyte¢né urychlenou a StB
hlasila mnohé politické chyby (napfiklad akce byla provedena za souhlasu menSiny véficich,
coz bylo snadno napadnutelné). Fierlinger chyby piipoustél ajako hlavni argument
k nutnosti urychleni celé akce uvadél GojdiCem organizovany odpor. Cirkevni Sestka

s uznanim pockala az poté, co piestoupili dalsi knéZi. Zajimavou skute¢nosti bylo,
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ze Sovétsky svaz skrze velvyslance Silina, varoval ped unahlenosti a neklidem na hranicich.
Coz dle Karla Kaplana ukazuje, ze snahy pfedstavitel pravoslavi nebyly z piimych pokynt

sovétskych statnich mist. (Kaplan, 1993, s. 114-118)

V dnech nasledujicich po Velkém Soboru byl vyvijen tlak na dal$i duchovni,
aby podepsali manifest, ktery vySel z Velkého soboru. K 18. kvétnu z 253 knézi podepsalo
manifest 107, rozhodn¢ odmitlo 34 a ostatni byli dale ziskavani. V nékterych piipadech i po
podepsani souhlasu s ,,navratem* se nekteti knézi i vétici pod vlivem biskupa Gojdice, ktery
vyzyval k vérnosti cirkvi, svlij souhlas odvolavali. (Kaplan, 1993, s. 114-118) Objevuji se
ve spisech i zminky, ze véfici chranili knéze pted funkcionafi, kteti by je chtéli pemlouvat

(Sturak, 1999).

Hodnoceni organizatort se shoduje s hodnocenim ucastniki, ze akce byla predev§im
rychld. Pro mnohé §lo o velmi necekanou udéalost a samotni ucastnici nevédéli, kam jdou
a pro¢. Duchovni, ktefi by mohli akci zabranit nebo nasledné zruseni problematizovat byli
jiz pted Velkym soborem nebo ve stejny den internovani. Symbolické obrazy v sale vSak
jasn¢ ukazuji, kdo za svolanim, organizaci a naslednym rozhodnutim o zruSeni cirkve stal

— pravoslavna cirkev, Sovétsky svaz a komunisticky rezim Ceskoslovenska.

Cela Akce P byla ideologicky odliivodnovana a byla snaha o vytvoreni obrazu vile
lidu, ktery chce byt pod ,,bratrskym* Ruskem a odpoutat se tak od ,,Vatikanu a zapadnich
imperialisti“. Reckokatolicka cirkev byla tak po roce 1950 nucena piejit do formy podzemni

cirkve pro zachovéni vlastni identity. (Sturak, 1999, s. 106)

1.4.4. Cirkev v katakombach

Po tzv. Velkém soboru 28. 4. 1950 se feckokatolicka cirkev musela vyrovnat se situaci,
kdy oficialng jiz nemohla fungovat. Reckokatoliéti duchovni i véFici museli zménit zpiisob
vyznani své viry, ato bud pfestoupit k pravoslavi (k této moznosti byli ¢asto nuceni
natlakem), nebo se pfipojit k fimskokatolické cirkvi a nav§tévovat fimskokatolické farnosti,

¢1 zlstat u oficialné zruSené feckokatolické cirkve a pokracovat ilegalné.

Statistické udaje z pocatku 50. let 20. stoleti uvadi, ze z 305 000 uniatti pteslo méné nez
200 000, ale odpor duchovnich zesilil a v 1ét€¢ se mezi pfedstaviteli znovu objevuje idea
udrzet slovenskou autonomii feckokatolické cirkve, kterd byla Fierlingerem zasadné
odmitnuta. Co se tyce situace pirechodu knézich do pravoslavi, dle Karla Kaplana (1993)

v zat1 1950 z pavodnich 267 kn€zich podepsalo manifest piestupu do pravoslavi 160 knézi,
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nepodepsalo 57 a 97 vykonavalo ufad i ptes odmitnuti slibu pravoslavi. Nicméné Mlynarik
(2005) uvadi pocet podepsanych knézi u manifestu okolo sto knézi. Vaclav Vasko (2004)
upozoriiuje na tyto rozpory v poctech podepsanych u manifestu (ptipadné u pocta delegat
na soboru ¢i v poctech knézich, kteti slozili slib pravoslavné cirkvi). Dle néj se na oficidlni
udaje z 50. letech 20. stoleti nelze zcela spolehnout. Oficidlni ufady ¢isla prestoupivsich
nafukovala, anaopak upozad’ovala knéze, ktefi odmitli pfestoupit. Voditkem, které
V. Vasko uvadi, mize byt dobovy samizdat, ve kterém se mluvi o 70 % knézich, kteii ziistali
veérni cirkvi. Také se tu objevuje problematika knézich, ktefi sice formalné slozili slib
pravoslavné cirkvi, ale sami se pravoslavnymi necitili a pokra¢ovali ve své cinnosti

ve nezménéné podobé. Takovito knézi se ve statistikdch neobjevi. (Vasko, 2007)

Hlavni piedstavitelé feckokatolické cirkve biskup Pavol Gojdi¢ a s nim biskup Vasil’
Hopko byli po tzv. Velkém soboru zadrzeni a pobyvali pod neustalym dohledem na riznych
mistech. Biskup Pavol Gojdi¢ byl prvné internovan ve Vysokych Tatrach v klastete, po dvou
mésicich byl pfevezen do interna¢niho klaStera v Baci, nasledné do véznice Valdice.
Az ve Valdicich byl oficidln€ zatCen a poté pievezen do véznice v Ruzyni. V zinscenovaném
politickém procesu s nim byl souzen jest€¢ Michal Buzalka, Jan VojtasSak a soudni fizeni
probéhlo v lednu 1951. Pavol Gojdic byl ve svych 62 letech odsouzen na dozivoti (roku 1955
A. Zapotocky trest snizil na 25 let). Néasledn¢ byl vSemozné pfemistovan v ramci
vézenského systému a premlouvan StB, aby pfijal funkci pravoslavného biskupa apod.,
coz kategoricky odmital. Zemfel roku 1960 ve véznici Leopoldov. (Corani¢ & Sturak, 2010)
Biskup Pavol Gojdi¢ byl blahotfecen roku 2001 papeZzem Janem Pavlem II. spolu s otcem
Trckou. Jediny, kdo byl takeé jako biskup Gojdi¢ odsouzen na dozivoti byl profesor teologie
Jan Mystyliak CSsR v procesu s ,,pfedstaviteli fadi‘ (Vasko, 2004)

Biskup Vasil’ Hopko byl prvné véznén v PreSové a byl presvédcovan, aby piestoupil
a stal se arcibiskupem pravoslavné cirkve na Slovensku. V zati 1950 byl véznén v Ruzyni,
kde podstoupil mnohé nekoneéné vyslechy. (Corani¢ & Sturak, 2010) Pivodné mél byt
souzen spolu s biskupem Gojdicem, ale po velmi tvrdych vysleSich, kdy byl fyzicky
1 psychicky mucen, bylo rozhodnuto, ze vetejnost ho v takto zubozeném stavu nemuize videt,
kdyz se ma jednat o proces ukazkovy a slouzici k propagand¢ (Vasko, 2004). Pod hrozbou
smrti podepsal ptiznani, kde byl obvinovan ze spoluprace s banderovci, vojenského cviceni
chlapcti, Spionaze. Byl odsouzen k 15 letiim vézeni. Pobyty ve vézeni Casto ménil a v kvétnu

1964 byl podminecné propustén i za ptispéni Rima kvili zhorSenému zdravotnimu stavu.
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Nicméné ani poté nemohl zistat na Slovensku a byl poslan do Oseku v Cesku. (Coranié
& Sturdk, 2010) Ve vézeni celkové stravil 13 a pul let a nasledné v Oseku jesté dalsich 5 let,
nez se mohl vratit na Slovensko. Stejn¢ jako biskup Gojdi¢ byl i Vasil’ Hopko blahotecen

Svaty stolcem spolu s feholni sestrou Zdenkou C. Schelingovou roku 2003 (Vasko, 2007).

Jako dalsi ptiklad perzekuci jednotlivych knézi dulezitych pro feckokatolickych knézi
je proces s Janem Ljavincem a deseti dalSimi kn€zimi, jednou feholnici a tfemi laiky. Soudni
proces byl na prelomu srpna a zafi roku 1956. VSichni obvinéni byli pozatykéani v obdobi
mezi Cervencem a listopadem roku 1955 pii ilegédlni Cinnosti, pastoraci knézich ¢i jiné
»protistatni ¢innost®, coZ znamené i pomoc Janu Ljavincovi. Vysledné rozsudky nebyly tak
tvrdé kvili tomu, ze kratce predtim byl na XX. Sjezdu KSSS ptednesen referat Nikity
Chruscova bofici stalinsky kult osobnosti. Tfi mésice po soudnim procesu rezim znovu
ptitvrdil po potlaceném madarském povstani. (VaSko, 2007) Nicméné rozsudky i tak

presahuji dobu dvou let odnéti svobody.

Reckokatoli¢ti knézi byli také riiznymi prostfedky nuceni piestoupit k pravoslavi
aslozit slib pravoslavnému biskupovi. V nékterych piipadech bylo ziskdvani podpist
knézich zastfeno za jiné¢ zdminky jako podpisy na prezencnich listindch nebo podpisy pro
pridél setby, krmiva apod. Takové podpisy pak byly pfekopirovany do souhlast s pfestupem
do pravoslavi. (Fedor, 1993) Ti, co ,,navrat* odmitli, byli poslani do tzv. centralnich klastert
nebo taborti nucenych praci (TNP). Po roce 1951 knézi, ktefi stale neptesli k pravoslavi,
byli vystéhovavani do Cech s celymi rodinami (pfevazné do domi po sudetskych Némecich),
kde byli pod dozorem a méli zdkaz se vratit na Slovensko a vénovat se jakékoliv duchovni
¢innosti — vétSinou pracovali manudlné v tovarnach, druzstvech nebo dolech. Bohoslovci
z knézského seminafe zazivali podobné osudy jako byl pobyt ve véznéni nebo vykon
zakladni vojenské sluzby v pracovnich vojenskych jednotkach (PTP), kdy po ndvratu mohli

pracovat jen manualné a nesméli se vratit domil. (Corani¢ & Sturak, 2010)

Reckokatolidti véfici, ktefi se boufili proti pravoslavi a neuznavali Velky sobor,
byli vyvazeni do tdborti nucenych praci. V nékterych farnostech vétici odmitali pravoslavné
knéze a pravoslavné bohosluzby. Dalsi cast feckokatolickych véficich zacala navstévovat
fimskokatolické mse, kde nechavali i pokitit své déti, aby si tak zachovali vérnost papezi.
Masovéjsi zadosti o prestup do katolické cirkve se objevuje po Cervnu 1954, kdy byla

zrusena evidence nabozenského vyznani, coz feckokatoliéti vétici vedeni pod pravoslavnou
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cirkev chapali jako moznost prestoupit k fimskokatolické cirkvi. Na piikladu Kosického
kraje mizeme sledovat kolik véticich k pravoslavi prestoupilo. Dle udaji Cirkevniho odboru
KNV z roku 1955 z 52 000 byvalych feckokatolickych véticich pravoslavi piijalo asi 15 000
véficich, 25000 chodilo na fimskokatolické mSe a 12000 véficich zustalo
u feckokatolickych bohosluzeb, které byly vysluhovany doma, v soukromi. (Coranic

& Sturék, 2010)

Zajimavy je také pohled z druhé strany a to, zda pravoslavna cirkev byla piipravena
feckokatolické knéze, aby byla schopna pokracovat v ¢innosti na nové ziskanych farach.
Samotni pravoslavni knézi, ktefi ptisli na farnosti nové, se nachazeli ¢asto v obtizné situaci,
kdy je véfici nepiijimali 1 kvili tomu, ze Casto absolvovali jen rychlokurz pravoslavné
teologie (trvajici n¢kolik tydnil) a byli po piil roce vysvéceni na knéze. Problematické bylo
ito, Ze nabor délaly statni organy. (Vasko, 2004) Také protoze byl nedostatek knézich,
internace nesjednocenych se prodlouzily a byly zorganizovany rychlokurzy pro vybrané
ucitele, kteti meli odejit na neobsazené fary. (Kaplan, 1993, s. 114-118) Vidime tedy,
ze Pravoslavna cirkev nebyla rozhodné ptipravena po strance personalni a organiza¢ni na

presun takového mnozstvi feckokatolikti do jejich struktur.

V tomto obdobi knézi a véfici, kteti nepfestoupili k pravoslavi, pokracovali
v duchovni ¢innosti, ktera nyni byla ilegalni. KnéZi slouzili tajné¢ mse ve svych domovech
pro své blizké, starali se o kn&zsky nebo feholni dorost, vysluhovali svatosti a snazili
se organizovat mistni diecézi. KnéZim pomahali feholnice 1 laici tim, Ze je kryli a materialné
pomabhali jejich rodinam. Véclav VasSko také zdiirazituje, Ze zasahy proti feckokatolickym
knéZzim a jejich Casto velkym rodindm piesahuji zdkroky postupované proti piisluSnikiim

latinské vétve katolické cirkve. (Vasko, 2004)

1.4.5. Obnoveni Feckokatolické cirkve

Po celé obdobi od roku 1950 do roku 1968 se snazili piedstavitelé feckokatolické cirkve,
ktefi nebyli ve vézeni, obnovit ¢innost své cirkve (naptiklad Ivan Ljavinec, Miron PetrSevic)
zasilanim rezoluci vladé apravoslavnym ufadiim. V 60. letech spolu s uvolnénim
byl propustén Vasil Hopko a zacaly se vice zvedat hlasy pro obnovu, kdy véfici 1 duchovni

zasilali zadosti na SUC i pravoslavné ufady. Stale se vsak objevoval argument o tom,
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ze se nejednalo o zruseni feckokatolické cirkve zrozhodnuti statniho organu,

ale ze feckokatolicka cirkev se tak na Velkém soboru rozhodla sama. (Coranic, 2009)

V poloving 60. let s prazskym jarem a s nastupem Alexandra Dubceka roku 1968 se
uvolnovani zrychlilo a objevoval se velky optimismus iohledné feckokatolické cirkve.
O této ndbozenské otdzce se zacalo jednat v bfeznu 1968 na knézskych konferencich.
(Coranic¢, 2009) Vasil’ Hopko, ackoliv byl propustén, byl stale internovan v Oseku, ale i zde
pracoval na obnoveni feckokatolické cirkve. K obnové feckokatolické cirkve vyrazné
prisp€lo, Ze byla uvolnéna cenzura a mohl se §ifit piib¢h tzv. LZisoboru. Oficidlni zvefejnéni
zadosti o obnovu feckokatolické se objevilo na konci biezna 1968 ve Vychodoslovenskych
novinach. Postupné se v tisku zacaly objevovat zminky o celém pribéhu zruseni cirkve,
kter¢ nebylo dobrovolné anepochdzelo ze strany feckokatolickych duchovnich.

(Petro, 2013)

Pravoslavni predstavitelé v Cele s prazskym metropolitou Dorotejem a presovskym
biskupem Nikolajem museli pfistoupit na jednani s predstaviteli feckokatolickych
duchovnich. Vznikl vybor zastupujici feckokatolickou cirkev abyla svoldna porada
v Kosicich, kde se poprvé po 18. letech seslo 133 feckokatolickych knézi ze 172 zijicich
(Petro, 2013). Pfipravnym akcénim vyborem byla sepsdna rezoluce vyjadiujici: Ufedni
vyhlaSeni existence feckokatolické cirkve, svobodné vyjadfovani viry ze strany véficich,
pozadavek zrovnopravnéni cirkve a poZadavek rehabilitace biskupii, feholnikli, kné&zich
a veticich laikl. Zaroven bylo rozhodnuto nepokrac¢ovat v rozhovorech s predstaviteli cirkve

aani nasledné jednani vyZadané statem mezi feckokatoliky a pravoslavnymi situaci

nezménilo. (Coranic¢, 2009)

Byla obnovena administrativni struktura a pozadovdno obnoveni biskupstvi
a rehabilitace biskupa Vasila Hopka se stale prodluzovala. Svata stolice tak povéfila
docasného ordinafe (nositele cirkevniho fadu na urovni biskupa) feckokatolického
biskupstvi Jana Hirku, a to z diivodu, aby se rehabilitacni proces nezastavil. (Corani¢, 2009).
V kvétnu byl rehabilitovan biskup Vasil’ Hopko a k oficidlni obnové feckokatolické cirkve
doslo 13.6.1968, instituciondlné zah4jila ¢innost ziizenim biskupského ufadu 17. 7. 1968.
(Petro, 2013) Schvélenim jmenovani ordinafe Jana Hirky v dubnu 1969 byl rozpustén Akéni

vybor feckokatolickych duchovnich a biskupsky ufad byl ptesunut z KoSic do Presova.
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V cervnu 1969 byla obnovena biskupska administrativni struktura z doby pted 1950. (Petro,
2013)

Reckokatolicka cirkev se nevratila do situace pied 28.4.1950, podle rozhodnuti
véticich, zda chtéji k pravoslavné cirkvi nebo teckokatolické cirkvi, se mél rozdélit
i majetek. O konecném rozdeleni majetku rozhodovala krajskd komise, kterd svoldvala
1 plebiscity, které se uspotadaly na 210 farnostech, na zbylych 31 farnostech neprob¢hl
z divodu vojenské intervence statu VarSavské smlouvy v srpnu 1968. Z celkového poctu
plebiscith se vétSina véricich prihlésila k pravoslavi jen v péti farnostech, 20 farnosti pieslo

k fimskokatolické cirkvi. (Corani¢, 2009)

Ackoliv Prazské jaro netrvalo dlouho apo vstupu vojsk VarSavské smlouvy se
obrodny proces zastavil, tak feckokatolicka cirkev byla znovuobnovena trvale. Nutno vSak
zminit, Ze ani po roce 1968 nebyla na stejné urovni jako jiné cirkve a stidle musela cCelit
mnohym perzekucim, nedofeSenym vztahim s pravoslavnou cirkvi apod. Kone¢nym
vysledkem byl pro feckokatolickou cirkev zisk 192 farnosti (Corani¢, 2009) Problémovym
bylo rozdélovani majetku a spole¢né uzivani chrami. Katedralni chram biskupstvi a chrdm
sv. Jana Kititele v PreSov¢ ziskala cirkev zpatky, ale zpét jiz neziskala biskupskou rezidenci,
bohosloveckou fakultu a knézsky seminat. (Petro, 2013) Diky Prazskému jaru bylo také
mozné pienést ostatky biskupa Pavola Gojdi¢e z Leopoldova do Presova (Corani¢ & Sturék,

2010).
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2 METODOLOGIE VYZKUMU

Pti popisu metody oralni historie se budu drzet zavedené terminologie s odkazem na Lynn
Abrams (2010). Samotny pojem oralni historie pouzivim ve smyslu paradigmatu:
vSeobecného souhrnu prvki teorie i metodologie, definujiciho jak praxi vedeni rozhovoru,
tak pfepis rozhovoru a vyslednou interpretaci. Svou pozici tazatele, prepisovatele i clovéka,
ktery provadi interpretace nejCastéji zahrnu do oznaceni vyzkumnik. PomysIné na druhé
stran¢ stolu oproti vyzkumnikovi, ktery poklada otdzky pti vytvareni ordlné-historickych
pramentl, je dotazovany. Protoze slovo ,dotazovany“ nebo ,respondent™ nepostihuje
dualezitost a rovnocennost druhé osoby, vyuziji dobfe zavedeného pojmu nardtor. Ackoliv
ne ve vSech ptipadech vyzkumnik mluvi s naratorem (naptiklad u Zivotniho ptib¢hu), ptesto
probiha nonverbalni komunikace mezi subjektivitami vyzkumnika a naratora, a proto pojem
rozhovor budu pouzivat k oznaCeni setkdni téchto dvou osob ajejich vzniklé
intersubjektivity. Nahrdvani oznacuje digitdlni audio zidznam rozhovoru a prepis

pak zapsanou formu rozhovoru. (Abrams, 2010)

2.1. Vyzkumné otazky

Pti reSerSich dosud napsané literatury jsem zaznamenala velky pocet praci, které se
zabyvaji tématem feckokatolické cirkve z pohledu statu, prava nebo jiné instituce, ale jen
v ojedinélych pfipadech se vyzkumy obracely pfimo na aktéry udalosti. I velmi vyznamna
prace arcibiskupa Jana Babjaka Zostali verni (1. a 2. svazek) se nese spiSe
v historiografickém duchu, zdaraznujicim objektivni data, mista, osoby, nikoliv subjektivni
reflexi a pocity aktéri (ackoliv zde najdeme kratké citaty osob, ilustrujici jejich osud).
Na zakladé¢ této potieby postihnout povahu dopadit Akce P na zkuSenost lidi jsem si stanovila

dveé vyzkumné otazky:
1) Jak naratofti reflektuji zakaz feckokatolické cirkve a jeho dusledky a jaky to mélo vliv
na jejich nabozenskou praxi?
2) Jakym zplisobem ptikazané vystéhovani trvajici az do prazského jara ovlivnilo
historickou subjektivitu naratorti?
Zaroven se odbornici zamétovali jen na urcitd historicka obdobi (naptiklad 1953-1968), ¢ili
casova obdobi mnohem kratsi, nez je Zivot ¢lov€ka. Pii vytvéafeni vyzkumné otazky a

nastavovani prace jsem si vSak jasn€ uvédomovala, Ze je nutno postihnout lidskou zkuSenost

35



v §irSim rozméru, ¢i pfimo obdobi rodiny, ve kterém se Akce P udala, coz zadsadné ovlivnilo

cely zivot vSech Clent rodiny. Pro ziskani odpovédi jsem zvolila metodu oralni historie.

2.2. Oralni historie v post-pozitivistickém svétle

Definic oralni historie najdeme velké mnozstvi, coz doklada riznost pfistupt k oralni
historii, tedy i k oralnim pramentim jako takovym. Rozbor jednotlivych ptistupti by zabralo
mnoho Casu. N¢kteti badatelé napiiklad pouZzivaji oralni historii jen jako jednu z pomocnych
historickych véd k zisku oralné-historickych prament, jini se sami nazyvaji oralnimi
historiky a vnimaji oralni historii jako samostatny védni obor (Vanék & Miicke, 2015,
s. 11-12). Moznou pficinou riznych pfistupt je patrné to, ze oralni historie jako metoda
1 obor je v porovnani s ostatnimi védami pomérné nova. Od povalecné doby prochézi ordlni
historie dynamickym rozvojem a pfesahuje do mnohych humanitnich disciplin. Proto se
zamétuji v nasledujici kapitole na takové pristupy, které jsou vzhledem k mé bakalarské

praci zabyvajici se interpretaci ziskanych narativi relevantni.

Historicka Luisa Passerini (1979) popisuje, ze oralni historie celila mnohym kritikdm
pfedevs§im z pozitivistickych perspektiv historicismu. Kritika validity a reliability ordlné-
historickych zdrojl se objevuje 1 v dnesni dobé, ackoliv dnes uz historik stoji v jistéjsi pozici,
kdy reflektuje subjektivitu pramene a metodologie oralni historie sni pracuje.
(Abrams, 2010) Pravé Luisa Passerini spolu s Alessandrem Portellim a dalSimi nacrtli novy
smér oralni historie, ktery pracuje se subjektivitou narativu v jeji diileZitosti a pfinosech pro
zkoumani historické subjektivity. Zasadni je tak pochopit vyznam narativu, ktery nezahrnuje
jen fakticka tvrzenti, ale je vyrazem reprezentace kultury a rozméru paméti, ideologie i1 tuzeb
naratora (Passerini, 1979, s. 84). Pro post-pozitivistické paradigma oralni historie je zasadni
pfemysleni o samotné konstrukci vzpominek a vyznamu narativi, k ¢emuZz potiebuje i jiné
obory, nez jen historii (napiiklad lingvistiku, psychologii, etnologii, kulturni studia, studia

paméti aj.) (Abrams, 2010)

ProtoZe v této praci je nahliZzeno na narativy ve svétle post-pozitivistického paradigmatu,
nastinéni jeho zakladnich principti provedu pomoci struéného shrnuti na zakladé poznatkl
Alistair Thomson v knize ANZAC memories. V rozhovorech s veterdny z Velké valky
pozoroval, jak si veterani-naratoii propojuji svou valecnou zkusenost s australskou legendou
ANZAC, kterou ptijali za svou, a dle ni tvofili své narativy. Pti pozorovani specifik narativl

ajejich ptiklonu k legendé Thomson zdiraziiuje proces vyrovnavani se s minulosti.
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S minulosti se nutné musime vyrovnavat a svou pamét tak pietvairime, konstruujeme,
formujeme tak, abychom dali smysl své minulosti, pfitomnosti a aspiracim do budoucnosti.

K tomu pozivame soucasné¢ dva zdroje.

Zaprvé jazyk Siroké vetejnosti (,,general public®), ktery se k nam dostava v nepiimém
a neosobnim vztahu a pomoci tohoto vSeobecného jazyku jsou ndm predkladany vetejné
reprezentace minulosti, zahrnujici i pfitomné. Skrze narativ Siroké vetejnosti artikulujeme
své zazitky v ur€itém, pfijatelném vyznamu. Jako druhou slozku vytvafeni vyznamu
Thomson uvadi aktivni vztahy nasi uzké vetejnosti (,,particular publics®), jejiz jsme Cleny

a podilime se na vytvéieni i proménovani vyznami paméti v ramci této skupiny.

Tato naSe konkrétni sociadlni skupina (v ptipadé vojaka, které zkoumal Thomson,
se jednalo o jejich nejmensi organizacni jednotku — cetu) se také podili na konstrukci
vyznamil minulosti a nasi identity a soucasné je také siti pro udrzovéani danych vyznamd.

(Thomson, 2013, s. 11-12)

Je také nutné si uvédomit, Ze snaha vyrovnat se s minulosti miize vést i k neuvédomélému
pozménovani, nebo vynechavani nékterych vzpominek, pamét’ a vypravéni nejsou dokonalé.
Luisa Passerini v Zivotnich pfibézich italskych d€lniki objevovala chyby ve vypravéni,
nékteré situace, ¢i detaily se pln€ neshodovaly s ostatnimi narativy ani s historickymi fakty.
Také zaznamenala ml¢eni narativii o nékterych tématech, které ji vedlo k poznani, ze tyto
»chyby* a odchylky ve vypravénich ukazuji na snahu o vyrovnavéni se s minulosti dle
kontextu pfitomnosti naratora a jeho identity (Passerini, 1979). Thomson (2013) zmifiuje,
7ze tyto nedofeSené pocity se dostavaji na povrch naptiklad v jednotlivych snech,
neptesnostech i1 vylozenych chybach ve vypravéni, fyzickém projevu i vtipech, za kterymi
se miZe schovavat nedofeSené trauma. Pro odkryti skrytych aumlcenych vyznami
je potieba, aby oralni historik naratora nejen poslouchal, ale také pozorn¢ vnimal vSechny
jeho mimoslovni projevy. Vefejné potvrzujeme svou identitu i vzpominky pro socialni
1 emocni preziti. Ménime totiZ nepiipustné vzpominky, pokud nesedi do vefejného narativu,
aby byly Sirokou vefejnosti akceptovatelné. (Thomson, 2013, s. 14) Krajni formou téchto
umlcenych a nevyteSenych konfliktl je pak vytvafeni imaginarnich piib¢ht, které Portelli
oznaCuje za uchronické. Pojem zavedl pii analyze vyzkuml narativii italskych
komunistickych aktivistl v Terni, ktery probihal v 70. letech 20. stoleti. Vypovédi tamnich

naratort byly zavadgjici, vytvarely jakousi alternativni historii. Naratofi uchronické piib&éhy
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pouzivali pro odmitnuti stavajiciho potadku s vyjadienim touhy i viry v to, ze d€jiny by
mohly vypadat jinak. Slouzily tak k upevnéni svého vlastniho ja. Piestoze uchronické
piib¢hy jsou fakticky nespravné, nesou velmi silné vyznamy, odkazujici na pocity

z nespravedlnosti svéta, a umoznuji naratorim ¢aste¢né smifeni. (Portelli, 2020, s.119-137)

Pamét’ jako takova je nutné subjektivni a jednd se o aktivni proces. V oralné-historické
rozhovoru je narativ vytvafen v pfitomném okamziku skrze vztah mezi vyzkumnikem
a naratorem (Abrams, 2010, s. 22) Pamét’ se neustale pohybuje mezi vyznamy naseho
konkrétniho okoli/skupiny a v Gpravach vetejnych reprezentaci. Pamét je také jednim
ze zpusobu identifikace, vypravime to, co jsme byli, jsme a co chceme byt. Vzpominky jsou
vyznamna minulost, kterou tvofime, abychom se citili 1épe v naSem soucasném Zzivoté

se soucasnym ja. (Thomson, 2013, s. 13)

Teorie self (,,j&*) a pochopeni toho, jak jednotlivei svému ja davaji smysl, poméha
oralnim historikim porozumét tomu, nejen jak naratofi zazili udalost, ale také jak vidi sama
sebe. Piirozen¢ pfijimame pocit sebe sama pies vztahy s jinymi lidmi, mySlenkami a skrze
¢innosti jako je mluveni nebo u ordlni historii 1épe feceno skrze sebe-naraci (vypravéni

ptibéhi o sobé samych).

Jsou tii hlavni roviny self, které vytvotila socio-lingvistika Charlotte Linde. Jedna se
o souvislost nasSeho j& v €ase, vztah naseho ja a ostatnich a sebehodnoceni. Self je nestabilni,
performativni a Cerpa z kultury (Abrams, 2010, 38-56 NaSe zkuSenosti a vzpominky mohou
ohroZovat nebo naruSovat identitu a pro vyrovnani je né€kdy pozménujeme (traumata,

N4

vyznamt/smysli. (Thomson, 2013, s. 13)

Lynn Abrams (2010) v praci Oral History Theory vyklada subjektivitu a intersubjektivitu
v navaznosti na oralni historii. Subjektivita je jednim ze zakladnich kament oralni historie,
kdy se oralni historik pta krom¢ faktického popsani udélosti, také na to, jaké z toho mél
narator pocity a co si o udalostech mysli nyni. (Abrams, 2010, s. 23) Subjektivita je fluidni,
neukotvena aje interpretovana kazdym znas ve vyznamech SirSi vefejnosti v dany
historicky okamzik. Odkazuje to k tomu, ze subjektivita jedince se vytvari v setkani
s druhymi. V praxi oralni historie to znamend nutnost pracovat s tim, Ze vyzkumnik vytvafi
svou subjektivitu a naratofi se snazi o vhodnou performanci jemu odpovidajici, ¢imzZ vznika

intersubjektivita. Intersubjektivita je dle Lynn Abrams vzajemny kontakt dvou subjekti:
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vyzkumnika a nardtora. Subjektivita a intersubjektivita je tedy pfitomna v kazdém
rozhovoru a oradln¢ historicky pramen vychazi z dialogu naratora se sebou samym, dale
z rozhovoru mezi naratorem a vyzkumnikem a také je vysledkem vztahu mezi naratorem
a kulturnim diskurzem ptitomnosti a minulosti. Vypravéni naratora je urcené pro dané
publikum (vyzkumnika) a je tak naprosto nutné ptihlaseni se k pozici badatele, ktery je
aktivni soucasti rozhovoru anasledné podoby oralné-historického pramene vznikajici

v ramci dané intersubjektivity. (Abrams, 2010, s. 53-60)

2.3. Zivotni p¥ibéh a rozhovor

Zivotni piibéh jako takovy vytvafime zptsobem, aby mu ostatni rozuméli
a pouzivame pfi jeho vypravovani zivotni historii, coz je souhrn faktii zatazenych do fazi
zivota Glovéka. Zivotni historie a jeji roziazeni byva u lidi jedné kultury podobné a jsme
zkratka ,,nauceni* zahrnovat néktera fakta a pouzivat urc¢ité déleni. Naptiklad vétSina lidi
&leni sva zivotni data do obdobi détstvi, mladi, dospélosti a stafi. Zivotni piibéh je oproti
tomu proménlivy a vypravi néco o samotném nardtorovi, oproti historii zivota ukazuje
niterné ja. V Zivotnim piibehu je self urcitym zplsobem ptedstavovano, tedy nejde pouze
o popsani udalosti, ale o podchyceni zkuSenosti. Zkoumanim Zivotniho ptibehu se sleduje
zpisob, jak lidé dosahuji soudrznosti ptibéhu. Charlotte Linde pifedstavuje koncept
soudrznosti ve dvou rovinach: ¢asti pibéhu na sebe musi navazovat a ptibéh musi vyhovovat
rozpoznatelnému Zanru Zivotniho pfibehu. (Abrams, 2010, s. 40-43) Je proto diileZité se ptat,
pokud narator zahrne né&jakou udalost do svého Zivotniho pfib&hu, pro¢ ji tam zahrnul
a v jaké souvislosti je udalost s ostatnimi piib¢hy. Pfibéh o vzdaleném piibuzném a jeho
svatbé miize odkazovat k vlastnim pfedstavam a tuzbam, maze slouzit jako pfilezitost mluvit
o urcité predstave tykajici se vztahil nardtora, ackoliv samotné svatba nema zadny fakticky

dopad na jeho zivot.

V orélné-historickém vyzkumu se wuziva kromé Zivotniho piibéhu také
polostrukturovany rozhovor, ktery by vSak také mél obsahovat biograficky tivod (Zivotni
ptibéh) a nasledné presahovat do pfitomnosti. Vyzkumnik pti rozhovoru, ktery nasleduje po
zivotnim piib¢hu, nerozporuje postoje naratora a vyrazné€ nezasahuje do odpovédi, piipadné
se jen snazi rozhovor vést v daném sméru vyzkumu. Osobnost naratora je rovnocenna se

zkoumanymi udéalostmi. Otazky pii rozhovoru jsou specifictéjsi a konkrétnéjsi, ale mély by
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stale respektovat osobni postoj a prozitek naratora tak, aby nenavadély naratora do urcitych

vyznamu, které pro n¢j tfeba nejsou tolik podstatné. (Van¢k & Miicke, 2015, s. 121-122)

Ve vsech rozhovorech jsem naratory nechala vypravét jejich zivotni piibéh, pficemz
jsem nestanovovala jeho délku, strukturu nebo celkovou podobu. Zaroven jsem jim do
vypraveéni nevstupovala, maximalné po jejich pobidce, dotazu nebo vyjadieni bezradnosti,
co dal (v takovych ptipadech jsem nejcastéji volila formu opakovani toho, co sami fekli).
Cely ptibéh byl v rezii naratorti a byl tim prvnim, co mi vypravéli. Ve dvou pfipadech
nasledoval polostrukturovany rozhovor bezprostiedné po vypravéni zivotniho piibchu,

v druhych dvou byl mezi rozhovory vétsi ¢asovy rozestup.

2.4. Naratori

Pro vétsi prehlednost prikladdm tabulku nardtort s vyznacenim vztahu
k vyzkumnikovi. Jedna se o dvé sestry a dva bratry. Dalsi bibliografické tidaje, zaznamy
o vyruseni béhem rozhovoru, kondenzovany rozhovor s ¢asovymi udaji a ptipadné zdznamy
o fotodokumentaci ¢i jinych dokumentech, pfijatych od naratord, jsem zapisovala do karty

naratora, jejiz Sablonu lze najit v Ptiloze €. 1.

Jméno Rok Nejvyssi Vék v dobé | Bydlisté Vztah
narozeni | dosaZené vystéhovani | po roce k vyzkumnikovi
vzdélani 1968
T. D. 1939 Stredni 13 let Cesko Ptibuzensky —
s maturitou babicka
M. P. 1944 Stredni 7 let Cesko Piibuzensky —
s maturitou prateta
M. S. 1945 Vyuéni list 6 let Cesko Zadny
A.S. 1949 Vysokoskolské | 2 roky Slovensko | Zadny

Tabulka ¢. 1 — Prehled naratori
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2.5. Realizace rozhovoru

V praktické rovin€ jsem nasledovala metodiku oralni historie prof. Vaiika a doc. Miicke
Treti strana trojuhelnikii. Podle jimi vSeobecné doporucovanych postupti jsem se drzela
v celém procesu piiprav, realizace i prepisu rozhovort. Naratofi byli vybrani a oslovovani
cilen¢ dle tématu a cilii prace. Piipravovala jsem na rozhovor a pro zachovani etiky vyzkumu
jsem piedkladala k podpisu informovany souhlas, jehoz Sablonu Ize nalézt v Ptiloze €. 2.

Dale jsem rozmyslela misto a ¢as rozhovoru, pfipravovala techniku zaznamu.

Pti samotném vedeni rozhovorii jsem se fidila krom¢ pokynu v knize T7eti strana
trojuhelnikii také ptistupem rozepsaném v knize Oral History Theory od Lynn Abrams.
Respektovala jsem jeji pfesvédCeni, Ze praxe a analyza nemiiZe byt oddélena. Snazila jsem
si dle jejiho vzoru pfi rozhovoru nechavat jako vyzkumnik oteviené konce a v§imat si cesty
vyzkumu, které predklada narator. Zasadni pravidlo pfi vedeni rozhovoru mi bylo motto,
dané udalosti, pokud tim sméfujeme jen k faktické presnosti. (Abrams, 2010, s. 3-29)
Moji zésadni snahou bylo vytvofit pfijemné a bezpecné prostiedi pro naratory a dat jim tolik

prostoru, kolik si pfeji a potiebuji.

Prvni dvé narétorky, sestry z jedné rodiny, byly mé piibuzné, znala jsem ramcové jejich
ptibchy a Zivoty, vidala jsem se s nimi. Druzi dva naratofi byli dva bratfi, o kterych jsem
nevédéla zpocatku témet nic a nikdy jsem se s nimi nevidé€la, ani se nepohybovala v jejich
okoli. Tento fakt ovlivnil jak samotné domlouvani rozhovort, tak jejich pribeh a vysledné

¢asové moznosti.

Zasadni pro mé byl prvni rozhovor s moji babickou T. D., kdy jsem si uvédomila,
o jaké zivotni narativy se bude jednat (jejich obsahlost a odliSnost od mého vlastniho vidéni
svéta). U babicky byla intersubjektivita mezi nami jiz z velké Casti predstavend uzkym
pribuzenskych vztahem ababicka vyjadfovala na nékolika mistech snahu o urcitou
performanci, kterou ,,ja potfebuji* do bakalarské prace. Chtéla naplnit o¢ekavani své vnucky
1 pfes ujiStovani, Ze neni spravné nebo Spatné vypraveéni. V prvnim rozhovoru del$im nez
hodinu a piil jsem vyslechla Zivotni pfibéh babicky, ktery jsem do té doby nikdy neslysela.
V tomto ohledu jsem k rozhovoru pfistupovala spiSe jako neznamy cloveék a béhem
rozhovoru jsem citila, Ze jsou otevirdna témata, kterd bézné od babicky nezaznivaji.

Z prvniho rozhovoru s babic¢kou také vznikly zékladni okruhy otdzek pro druhy rozhovor,
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které jsem také ¢astecné pouzivala i pfi dalSich rozhovorech s jinymi naratory, a to z diivodu
jejiho nejvyssiho véku i nejobsadhlejsiho sdéleni, jez se dotykalo mnohych oblasti. Obzvlaste
pak u sestry babicky bylo mozné vyuzit ptfedchozich zkusSenosti a védomosti z rozhovor
s babickou. S jeji sestrou M. P. jsem se vidala méné¢ Casto a pozdé&jsi sjednani casu rozhovoru
zasadné ovlivnila pandemie Covid-19, kdy se M. P. obavala nidkazy a déale se rozhovor
opozdil 1 kviili mému studentskému pobytu v zahrani¢i. I v tomto pfipad¢ byl rozhovor
ovlivnén naSim pfibuzenskym vztahem. Vzhledem k tomu, Ze nejsem piimo jeji vnuckou,
méla spiSe potiebu vypraveét zivot svého otce — mého dédecka. V planu mé prace bylo udélat
rozhovor s tetim piibuznym, bratrem obou vyse uvedenych. Komplikace setkani provazela
pandemie a nemoznost jet za nim na Slovensko, bohuzel pak par mésicti pfed odevzdanim

prace zemfel na nasledky nakazeni nemoci Covid-19.

Z ptedchozich rozhovorl jsem védéla, jaky je narativ Zen dané doby. OvSem chtéla jsem
si vyposlechnout narativ muzského prislusnika fteckokatolické rodiny, kterd byla
vystéhovana do Cech. Dilem ndhody jsem narazila na jméno knéze Jana Skoviera a podatilo
se mi kontaktovat jeho syny, ktefi byli ochotni sviij ptibéh vypoveédét. U prvniho, mladSiho
bratra, se kterym jsem délala rozhovor, mi oteviel dvete fakt, Ze mou rodinu z détstvi zna.
Zajimal se o mlij vyzkum a pfijal navrh realizace rozhovoru. Z ¢asovych divodi i kvili jeho
trvalému bydlisti na Slovensku jsme se setkali jen jednou. Vzajemny vztah mezi nami byl
ovlivnény jeho pracovnim prostiedim — je docentem na univerzité v Pardubicich (tam jsme
se také setkali). Behem rozhovoru jsem se n¢kolikrat citila jako studentka u vyucujiciho.
Avs$ak domnivam se, Ze tato ma pozice neuskodila pribéhu a kvalité¢ rozhovoru. Diky této
skute¢nosti A. S. reflektoval své zkusenosti, komentoval dané udalosti a vysvétloval svij
pohled na n&. Diky jeho doporugeni se rozhodl zapojit i jeho starsi bratr M. S., za kterym
jsem ptijela domil. Z cCasovych divodi doslo také pouze kjednomu setkani,
jehoz vysledkem bylo ziskani Zivotopisného vypravéni a polostrukturovany rozhovor.
AZ posledni nardtor mi svymi otazkami odhalil diillezity aspekt intersubjektivity, ktery byl

pfitomen u vSech rozhovorii — ndboZenské vyznani mé rodiny.

Pravé kiest'anska tradice mé rodiny byla jednim z pfi¢in rychlé a vstticné komunikaci pti
domlouvani rozhovoru a ,,otevirala mi dvefe* u cizich lidi. J& sama jsem tuto skutecnost
nijak vyrazn¢ nevnimala a nehlésila se k né¢jakému vyznani v oslovujicich dopisech nebo
pfimo v rozhovorech. Nabozenské otdzky atémata jsem nastavovala spiSe vzhledem

k tématu mé prace, a proto jsem si duchovni intersubjektivity nijak vyrazné nevsimala.
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Dvé naratorky, které byly mé ptibuzné, védély, ze jsem pokiténd, druzi dva naratofi
s predpokladem mého vyznani spise nevédomé pracovali. Narator M. S. mné tento svilj
predpoklad ptedlozil, kdyz se m¢é zeptal, zda vyznavam feckokatolické nabozenstvi.
Intersubjektivita pramenici z tohoto duchovniho spojeni méla urcité vliv na miru otevienosti

a podobu narativu.

Vypravéni a rozhovory jsem nahravala. Pro orientaci v probéhlém rozhovoru
a zaznamenani udaji a dojma zrozhovoru jsem ihned po rozhovoru sepisovala jeho
protokol, jeho ukazka je v Pfiloze ¢. 3. Snazila jsem si zapsat prib¢h, okolnosti, délku
1 momentalni fyzicky a dusevni stav nardtora v riznych ¢astech rozhovoru, zapsala jsem

i to, co rozhovoru piechézelo.

Nejbéznéjsim zptusobem, jak zachovat rozhovor i pro piipadné zpiistupnéni ostatnim
vyzkumnikiim, a pfedev§im pro samotnou interpretaci rozhovoru, je jeho ptepis. U piepisit
rozhovorti by méla byt zachovana autenticita nahravky a ptesnost vypovédi. Ackoliv je
prepis ¢asove narocny, je dulezitym ¢clankem v procesu celého vyzkumu a pro vyzkumnika
ma prepisovani svou hodnotu, kterd se projevi pii interpretaci. (Abrams, 2010, 11-15)
SnaZila jsem se proto zachovat specifika narativli, pauzy i mimoslovni sdéleni. Dalo by se
fict, Ze ani jeden z naratord nema ceStinu jako matei'sky jazyk. Béhem détstvi se u naratori
doma mluvilo bud’ rusinsky nebo slovensky, a proto jsem zachovavala i odchylky od ¢estiny

a slovenstinu jsem se pokusila u naratora A. S. zaznamenat v co nejveérngjsi podobé.

Pii interpretaci jsem zvolila pfistup ordlni historie, ktery kombinuje teoretické
a interpretativni postfehy s evidenénimi. Takovy pfistup zastdvala napiiklad Penny

Summerfield, nebo jiZ zminovany Alistair Thomson. (Abrams, 2010, s. 15)
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3 INTERPRETACE ROZHOVORU

Pro lepsi orientaci v ptibézich a citacich pfedstavim osud feckokatolickych knézi, kteii
byli hlavou rodiny a jsou stéZejnimi postavami v narativech. Domnivam se, Ze tomu tak je
nejen kvuli dulezitosti otce vrodiné obecné, ale také kvuli povolani/poslani knéze,

diky ¢emuz byl soucasn¢ také duchovni autoritou v zivoté svych déti.

3.1. Strucna biografie reckokatolického knéze Josefa Molcanyi

Jozef Moléanyi se narodil roku 1912 v Cabalovciach do rodiny s knéZskou tradici.
Vysel gymnazium v UZhorod¢€, nésledné¢ rok ucil v Cirkevni zdkladni Skole v Lutine
a teologii studoval v letech 1932-37 v Olomouci na Cyrilometodéjské fakulté¢ Univerzity
Palackého. Ozenil se roku 1938 s Klarou Ujhelyiovou a téhoZ roku byl také vysvécen na
knéze biskupem Pavem GojdiCem. V letech 1938-1952 byl knézem ve farnosti Repejov,
okres Humenné. Za druh¢ svétové valky pti evakuaci Repejova odesel s rodinou do Presova
anasledné¢ do Lutiny k otci Bacinskému. Po Akci P nepodepsal ptfestup do pravoslavi,
ptestal dostavat plat, ale na farnosti zistal jesté¢ dva roky, ackoliv to nékolikrat vypadalo,
ze bude muset odejit diive. Roku 1952 byl vysté¢hovan do Chotouné s celou rodinou a tetou
Marii Moskovou, kterd jim poméhala. Jozef Mol¢anyi pracoval na statku v kraviné az do
roku 1968, kdy se mohl vratit do Repejova. V Repejové slouzil msSe a staral se o farnost
az do roku 1996. Poté odeSel s manzelkou do KoSic aroku 2000 zemftel, pohiben
je v Repejoveé. Byl jmenovany titularnim arcidékanem, titularnim kanovnikem PreSovskej
gréckokatolickej eparchie a ziskal titul monsignor a kaplan Jeho svatosti papeze Jana Pavla

II. S manZelkou méli deset déti, devét z nich se dozilo dospélosti. (Babjak, 2000, s. 78-81)

3.2. Strué¢na biografie Feckokatolického knéze Jana Skoviery

Jan Skoviera se narodil roku 1914 ve Vernari. Vstoupil do seminife redemptoristii
v jiznich Cechach a vystudoval arcibiskupské gymnazium v Praze. Po navratu na Slovensku
roku 1939 ucil rok na fimskokatolické lidové skole v Kl'acanoch a posléze Sel do knézského
seminafe v PreSové na Gréckokatolicku bohoslovcku akadémiu. Roku 1944 pfijal vysvéceni
na knéze od biskupa Pavla Gojdice, pticemz pied vysvécenim se ozenil s Mariou Tresovou.
Do roku 1951 plisobil na farnosti Vys$na Jedl'ova a farnosti MikulaSova. Roku 1951 byl
vystéhovany z Cech, kde pracoval v zemé&délstvi a ménil portiznu bydlisté (Rozko$
u Havli¢kova Brodu, Skry$ov, Koje¢in). Casem se mu podafilo ziskat lepsi zaméstnani
adodélal si ve veCerni Skole maturitu ze stfedni zdravotnické Skoly. Poté pracoval
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na psychiatrickém odd¢leni v Havlickové Brod¢. Roku 1962 se vratil na Slovensko, roku
1963 se usadil v Malej Vieske blizko KoSic, kde pracoval na zachytce az do roku 1968. Po
obnoveni feckokatolické cirkve spravoval farnosti Belza, Sumiac, Malé ZaluZice, Jasenov
(podle toho, jak ziskéval nebo mu byl odebirdn souhlas k vykonu knézské profese) a byl
spravcem excurrendo od roku 1975 farnosti Vysny Rybnica. Roku 1991 odesel na odpocinek
do Bratislavy. Zapojoval se do ptekladi staroslovanskych liturgii do slovenstiny. S
manzelkou mél Ctyfi syny: Maridna, Daniela, Albina a Martina. Zemiel roku 2012

v Bratislavé. (Gabor & Skoviera, 2021)

3.3. Postava otce

Vztah krodi¢im v kiestanské rodiné miize byt ovlivnén zdkladni kiest'anskou
véroukou, pro kterou je piiznacné piikazéani: Cti svého otce i matku, at’ jsi dlouho Ziv na
zemi, kterou ti ddva Hospodin, tvlij Bih (Exodus 20,12). Specifické projevy ucty a lasky lze
nalézt na nékolika mistech u vSech naratorti. Pii vypravéni o otci T. D. vypravi spolu
s laskyplnym oznadeni tatinek: ,, Tatinek by védél, kde jsme spali. Viechno védel. '
V dalsich ptibézich zase demonstruje jeho odvahu pfi pievodu utikajicich Némct pies les:
., Tak JozZisko, ac¢ jako nemél jako jit, protoze jako bude ndvstéva a tak, tak proste Sel
a skutecné je tam prevedl do té vedlejsi vesnice a vratil se zpatky. “!" A hned v dal$im
pribéhu nazyva strycka ,, poseroutkou ““, kdyz znovu posila jejiho otce, aby nakrmil kravy pii
valecné strelbé venku, kdyZ jsou ve sklepé: ,, JozZicku, dojdi nakrmit ty kravy, no tak Jozicko
sel, zacal ty brat vodu ze studny (...) a muj bratranec zacal volat (...) strejdo, strileji po tobé
Nemci. On vidél, ten Voloda, jak ten Némec ze zakopu miri na tatu v tom, v té studni. Tak
tata se sehnul do té studne, stiely letély pres, nad nim, no a Sel domii a ty kravy prosté uz

nekrmil, musely vydrzet. “ 12

Dal§im rozmérem ucty je ijeji demonstrace ve sméru poslusnosti k otci u M. P,
ktera popisuje historku z détstvi, kdy nestihla autobus do Skoly kvlli vybirani kminu
z taveného syra: ,,Jd jsem se v tom Stourala a vybirala jsem az mi ten autobus ujel a prisel
tatinek, prisel z chliva z ranni smény a jakto, Ze jsem doma a povidam, mi ujel autobus

a povidda, no, tak proc ti ujel. No tetka na mé praskla a povida nic, tak dojdes pésky. To bylo

10 Rozhovor s T. D. vedla Marie Jifickova 5.5.2020 v Doksech, s. 4
" Tamtéz, s. 6, jméno J6Zisko je zdrobnélina od Jozefa, jak mu pravdépodobné fikal tchan a ptibuzni
12 TamtéZ, s. 6
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asi osm kilometrii, no tak jsem musela nasadit tasku na ramena a doslapat pésky a to vim,
Ze bylo dost i zima, myslim, Ze jsem do ty Skoly dosla, ale asi o dvé hodiny pozdéjc, no nevim,
moznd jesté vic, ale to jsem si ddvala pozor, abysem to nezopakovala. “'*> Rozkaz otce sice
pro ni neznamenal nic piijemného, ptesto reprezentaci poslusnosti nijak nezpochybiiuje ani

v sou¢asném narativu.

Na postave otce také naratofi ukazuji hodnoty, které jsou pro né samotné dulezité. Neni
tolik piekvapujici, Ze univerzitni uitel A. S. zdiraziiuje hodnotu vzdélani a vyjimeénost
otce: ,,(...) moj otec Studoval v Cechdch, (...), on bol viastne takovy z celého Verndra, ¢o
Siel na Studia, pretoze vtedy to tak vobec tak nebolo, Ze sme mali 30 percent
vysokoskolakov. “'* A déle reflektuje i pfinos, ktery to mélo pro né&j osobné: ,, Tam si viastne
aj doplnil zdravotnicku maturitu, sme videli, Ze i doma sa ucil obcas, tak, ja si myslim, Ze to

nie je zle, kedyze to ty deti vidi, Ze aj otec sa uci. “'>

Dalsim ptikladem, ze svého otce povazuji za vzdélaného a intelektuala pak kromé ve
vyjadieni T. D. ,,védél vSechno* vidime iu M. P. v oznacovani celé rodiny s knézskou
tradici za rodinu intelektualt: ,, No (...) my jsme byli prece jenom jako takhle intelektudlni
rodina, Ze jo, na ty vesnici, ucitel a fardr a postik a Zejo, takze to byly takovy jako trosku
Jjako vic na vrovni. “'® Dale pii vypravéni o praci stryce, ktery byl také knéz vystéhovany
nejprve na Sibif a poté do Cech, vyjadiuje presvédéeni, Ze intelektudlové drzi pospolu, ¢imz
nepiimo stryce i otce oznacuje za intelektualy: ,.Jo, jako na vystupni kontrole a no a zase ty
intelektudlové se stejné jako nasli spolu, takze on jako se kamaradil s reditelem
Jjedendctiletky, a tak tam dostal toho bratra Alexeje.'” Podobné tak ¢&ini i u svého otce: ,, V
ty vesnici tam prece jenom néjakej intelektudl se jesté nasel a vyloZené se neda rict, Ze by
nam hazeli klacky pod nohy.“!* Pozice intelektuala byla piinosna, protoZe si mezi sebou

pomahali.

Pro T. D. je vyznamna hodnota prace, kterou pfi popisech svého otce a toho, co délal

zdiraziuje: ,,Takze tatinek pracoval pri mlaceni obili, to obili po peti kilech prosté jako nosil

13 Rozhovor s M. P. vedla Marie Jitickova 4.7.2021 v Mladé Boleslavi, s. 2
14 Rozhovor s A. S. vedla Marie Jifickova 29.6.2021 v Pardubicich, s. 4

15 Tamtéz, s. 2

16 Rozhovor s M. P. vedla Marie Jifickova 4.7. 2021 v Mladé Boleslavi, s. 1
17 Rozhovor s M. P. vedla Marie Jitfickova 5.6. 2021 v Mladé Boleslavi, s. 3
18 Tamtéz, s. 2
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po schodech dolii do roztok, kde se susilo to obili no, ale potom to uz prosté jako neni mozny
takhle, Spatna prace a malo placena, tak potom Sel délat do kravina, kde byla prace taky
tézka, aspori lip placend“'® Soudasné i hodnoti samotnou naro¢nost prace: ,,Ta prdce byla
neobycejné tézka, protoze téch tricet, nebo pétatiicet krav, ty byly ustaleny, uvazany, cely
den prosté jako v kraviné. Viibec nechodily ven, muselo se jim prosté jako vsechno pripravit.
(...) Ale pritom (...) ten pracovnik v tom kraviné, ten pracoval nepretrzite, kaz, v sobotu i v
nedeli. “*° Dilezitost pracovitosti a prace jako takové dale zmifuje i u svého manzela. Je tak

ziejmé, ze hodnoceni otce a jeho pracovitosti odrazi i jeji osobni hodnoty a postoje.

3.4. Vyrovnavani se s minulosti: optimismus a duchovni vychova

Jak bylo zminéno vySe, proces vyrovnavani se s minulosti je dominantni pfi
vypravovani nasich zivotnich pfibéhti druhym. Mame potiebu dat smysl naSemu nynéjSimu
j& azivotu, ktery vedeme a zasadit minulost do nasi pfitomnosti. Zaroven pfi vypraveni
pouzivame Siroké kulturni rdmce, ale i vyznamy naSeho blizkého okoli, skupiny, rodiny

(v tomto pripad¢ az ve vyznamu celého rodu).

Béhem procesu vyrovnavani se s minulosti vidime projevy jejich Zivotniho postoje.
Pfi procitani rozhovord s nardtory jsem objevila dilezitou vyznamovou rovinu, kterd se
objevuje u vSech naratort. Jedna se o vyroky, ve kterych naratofi nezdiraziuji negativni,
naopak systematicky zdlraziuji to pozitivni v jejich Zivotnim piibéhu a na rGzné situace
nahliZeji tak, Ze v nich mohou nalézt smysl a néco dobrého, co z té udéalosti mohli tehdy
,Vytézit“. Pro ilustraci toho, ze by si méli na co stéZovat a co negativniho zdiiraziiovat,

pfidam jejich vypravéni o bydleni a ekonomické situaci po vystéhovani do Cech.

Naratofi se pii vypravéni samoziejmeé nemohou vyhnout popisu riiznych negativnich
dopadd, které pro jejich rodinu Akce P méla. Napftiklad, kdyz zmitiuji podminky samotného
bydleni, tak T. D. se vyjadiuje k velikosti vyménku, kde od roku 1952 byli ubytovani:
,,Jenomze diichodci jsou dva, Ze jo a nas tam bylo dvandct. No, takze jsme tam byli, ale méli
Jjsme kam uloZit ty driibez, slepice a tak, prosté to no.“*' M. P. zase popisuje kazdodenni
podminky: ,, No tak, to bylo takhle (...) nebyla tam zadna koupelna, na zachod se chodilo na

na hnoji byl zachod, drevenej a myli jsme se v kuchyni v umyvadle normalné jenom proste...

19 Rozhovor s T. D. vedla Marie Jitickova 5.5.2020 v Doksech, s. 8
20 Rozhovor s T. D. vedla Marie Jifi¢kova 27.5.2021 v Doksech, s. 4
2 Rozhovor s T. D. vedla Marie Jitickova 5.5.2020 v Doksech, s. 8
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[Pomlka] Jednou za tejden se koupalo v predsini byla plechova vana a jsme se v jedny vode
snad vykoupali vsichni, postupné se pridavala voda tepla, aby to nebylo studeny Zejo, a jesté
se potom do ty vody namocilo pradlo [smich], mam takovej dojem, Ze jo [odkaSlani]. Takze
takovejdle jako polni podminky no“** Nebo dale k prvnimu ubytovani v Cechach M. S.
uvadi: ,, Prosté zima strasnd... Holy steny v tom byté. Proste nabytek v ty dobé v nedohlednu.
No pak se to vsSechno postupné vyrovnavalo. Ale néjakou dobu to trvalo.” Také se
v narativech objevuji zminky o dopadech stran kulturnich nebo socidlnich zmén: ,, No, kdyz
Jjsme prijeli do toho Chotouné, tak my jsme vitbec ani neuméli mluvit slovensky treba, protoze

tam se mluvilo rusinsky, jako takovym dialektem rusinskym.“*

Pti otazkdch na ekonomické dopady vidime, Ze pro né situace nebyla pfizniva
a musely rodiny vyjit s malem, pfesto naratofi nijak nezdlraziuji onu skutec¢nost a berou
ji jako logickou, nikoliv nespravedlivou soucdast jejich détstvi. M. P. na otdzku ohledné
finan¢ni situace tika: ,,No, tak v urcité jsme si museli, nemohli sme si dovolit vsechno Ze jo,
no. Museli jsme i dost doma délat i treba jsme si tam zurodnili zahrddku. (...) A prosté, jsme
Jjako museli dost doma pomdhat, ale tak vono na ty vesnici prece jenom tam nebyly néjak
videt vyrazné Ze by byly bohatsi, Zze bysme jako méli co zavidet. Kdyz, vedeli jsme, Ze kdyz je
nas hodné, tak proste, ale nedalo by se vict, ze by sme jako ndk stradali.” A nasledné
zpochybiiuje, zda to jako dit¢ vnimala a zda rozdily byly: ,, budto jsme si to tak néjak
nepripoustéli nebo asi nebyly néjaky ekonomicky rozdily. “** Podobnou zkusenost popisuje
iM. S.: ,, Myslim si, prosté museli jsme Setrit. To asi vSichni knézi. Nikdo nerozhazoval.
Ale néjakou bidu jsme nepocitovali. Jednak jsme na venkove, v tom Mlyné tieba no a v tom
Mlejné jsme méli potom slepice, mamka tam méla zahradku, takze ty zdakladni véci jsme méli,

potraviny, aj nékdy nam mlynar poskytl néjaky iilevy. “*

Dulezitym pozndnim vSak je, Ze tyto zminky o negativnich dopadech pro rodinu
se objevuji aZz po pfimych otdzkdch vyzkumnika, pfipadné za nimi pfimo nasleduje
informace, ktera situaci uvadi na ,,pravou miru®, ze ,,to* n¢jakym zptisobem $lo a fungovalo,
tak jako v samotnych prvnich vyrocich o bydleni od T. D. a M. S. Naratofi to $patné nijak

sami nezvyraziluji a nestézuji si na nastalé podminky. Ackoliv rodiny feckokatolickych

22 Rozhovor s M. P. vedla Marie Jifickova 5.6. 2021 v Mladé Boleslavi, s. 2
23 Rozhovor s M. P. vedla Marie Jifickova 4.7.2021 v Mladé Boleslavi, s. 1
24 Tamtéz, s. 2

25 Rozhovor s M. S. vedla Marie Jifickova 8.7.2021 v Brng, s. 9
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knézi ptisly o své domaci hospodaistvi a bydleni na fafe. Zaroven knézi museli zménit své
povolani a nemohli zajistit srovnatelné zdroje piijmu pro svou rodinu. V nasledujici ¢asti se
pokusim podchytit nejprve tuto pozitivitu v jejich zivoté (optimismus) a nevédomou,
¢asteCn¢ naucenou, presahujici strukturu za kazdodenni Zivotem, v jejimz ramci jsou

udélostem ptisouzeny odlisné vyznamy (duchovni vychova).

3.4.1. Optimismus

Dutlezitym odrazovym miistkem pro tuto interpretacni linii zivotniho optimismu pro mé
byly véty A. S, kdy sam reflektoval své pozitivni postoje: ,, 4 ono niekedy je to tak, Ze tie zlé
veci nebo ty bolestivé ako ustupia hodne do pozadia, ja som v podstate velmi optimisticky
clovek. “*° Dale jsem pak nalezla podobny smysl vypovédi v zavéru celého rozhovoru
s M. S., a to po jeho kratké odmlce, kdy jsem se ho na nic neptala: ,, TakZe mné ten Zivot jaksi

klapl, takhle po téch strandch.“*’

Jedno z moZnych vysvétleni, pro¢ naratofi nezdlraznuji negativni, mize byt jednoduse
feCeno jejich ,,optimismus®. Timto fenoménem se zabyvaji mnozi psychologové
a sociologové a pro tuto bakalarskou praci mize poskytnout uréité doplnéni pohledu, jak na

jednotlivé zivotni pfibéhy miizeme nahlizet, jak je interpretovat.

Optimisticky styl (popfipad€é pesimisticky) je souhrnem vlastnosti ¢lovéka a dale
ovliviiuje jejich pfistup k udalostem v jejich Zivoté: jak lidé proZivaji zatéZové situace
ajakym zplsobem hledaji feSeni téchto situaci — jak vytvari tzv. ,,copingové®, tedy
vyrovnavaci strategie. (Bek, 2007) Naptiklad pro Tigera (1979, cit. dle Peterson, 2000)
je optimismus duSevni postoj, ktery se poji s ocekavanim socidlni nebo materidlni
budoucnosti: tu ¢lovek poklada za spoleCensky zadouci. Nicméné pro kazdého je ono
»Zzadouci® néco jiného akonkrétni podoby tohoto zZivotniho optimismu se z post-
pozitivistického paradigmatu oralni historie formuji podle vyznama dané kultury, ve které
naratofti zili a Ziji.

Naptiklad optimistické ladéni a smifeni se situaci tak, jak je, je v rozhovoru s T. D. pfi
popisu podminek, které¢ méli v PreSovée pii uteku pred valecnou frontou. Bylo zde velmi malo

mista, v jedné ucebné bylo né€kolik rodin pohromadég, v pozadi vSeho byla valecnd viava,

26 Rozhovor s A. S. vedla Marie Jiti¢kova 29.6.2021 v Pardubicich, s. 8
27 Rozhovor s M. S. vedla Marie Jifickova 8.7.2021 v Brné, s. 3
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nalety apod... ,, 4 obéd a vecere jsme chodili ve sklepé byla kuchyn, jidelna, to byla obycejné
prosté jako stlucené stoly jenom, ale a lavice, takze jsme méli kde sedet, kde spat, kde jsme
se dobre najedli vidycky atam jsme byli. [Odmléeni]*® Podobné T.D. navazuje
s vypravénim, ze: ,, tatinek prosté videl, Ze to ubytovani neni tak hrozny, i kdyz to bylo jako

dvojpokojovy byt, teda jako byt: dva pokoje, kuchyii, sklep.“*

Z vyse zminénych citaci vyplyva, ze ona ,,zadouci budoucnost®, kterd muze byt
voditkem k optimismu, vznika u naratori z duchovnich vzori, které se v rodiné predavaji.
Ve stejné situaci by se jini lidé mohli ,,zhroutit”, protoze by jejich ,,zddouci budoucnost*
byla jina, ofekavani a opora v jinych vzorech a pfibézich by v sobé nemusela zahrnovat

smifeni se situaci, vlastn¢ s malem, a hledani pozitivniho pohledu na svét.

Jednim z faktorti, ktery pozitivni vypovédi o obdobi 50.-60. let vysvétluje, je také
sama skutecnost, Ze se jedna o ¢ast détstvi naratorii. Kromé T. D. vSichni ostatni naratofi
zazili vyst€hovani jako déti, ackoliv poté v danych podminkach vyrostli. Pozitivni
vzpominky jsou tak na misté jako u vétSiny lidi pfi vzpominani na détstvi v bezpecném
prostiedi rodiny, kdy zalezi pfedev§im na roding, nikoliv na politice statu. A. S. tento faktor
krasné postihuje: ,,Je foto takovy mozno paradox, pretoze aj ked niekedy, v televizie nebo aj
ked' sa Daniela pytali, Ze muselo byt takze detstvo, tak my povedame nie, my sme ani
nevedeli, Ze moze byt tazké detstvo. To nechcem takto povedat, samozrejme sme vedeli, Ze
si musime davat' na nakych ludi pozor a tak, ale v tom prostredie, kde sme Zili v té obci v tom
Kolacine, ktory mel 40 cisel, tak to bolo bezpecne prostredie. ** > Domnivam se, Ze to je vSak
jednim z faktord, protoze negativni dopady popisuji, jsou si jich védomi. ZvI1asté negativni
dopady na jejich zivot zaZivali pfi snaze dostat na se na dobrou Skolu ve véku, kdy si

uvédomovali, Ze nemaji moZnosti jako ostatni.

Dale maji naratofi ve svych Zivotech silnou oporu v ndboZenstvi, lépe feceno
v ktest'anské vife v Boha, a ptibehy z Pisma mohou posilovat jejich ,,vyrovnavaci strategie*
v tézkych situacich. Napfiklad kiestanské zdiraznovani smyslu utrpeni, pistu, hodnoty
lasky a blizkosti, dlouhé pouté bez niceho a s mnohymi piekazkami mize napomahat pfi

tézkych Zivotnich momentech vyhledavat pravé ty zdroje, které jim v dané situaci postaci

28 Rozhovor s T. D. vedla Marie Jifickova 5.5.2020 v Doksech, s.5
2% Rozhovor s T. D. vedla Marie Jitickova 27.5.2021 v Doksech, s. 2
30 Rozhovor s A. S. vedla Marie Jifi¢kova 29.6.2021 v Pardubicich, s. 2
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pro jejich optimistické naladéni. Pravé na tento rozmér narativlii se podivam v nasledujici

¢asti.

3.4.2. Duchovni vychova

Omezeni se na pouze optimisticky postoj povazuji za svazujici a nepostihujici v uplnosti
podobu narativi, které jsem vyslechla. Soustedéni se na to dobré, nezvyraziiovani Spatného,
spokojeni se s malem i smifeni s negativnim pifesahuje jak samotné pfib¢hy, tak zivot jako
takovy. Aspektem, ktery ovlivnil jejich Zivotni pohled na svét miize mit kiestanska vérouka

v rodin¢ feckokatolického knéze, kterou se pokusim v této ¢asti prace podrobnéji nastinit.

V rodin€ duchovniho se samoziejmé predavala détem 1 duchovni vychova. Ostatné tento
fakt zapojeni déti do duchovniho zivota rodiny nebo samoziejmost duchovniho vzdélani
zmifuji samotni naratofi. T. D. zmifiuje chozeni na vyuku nabozenstvi v fimskokatolickém
kostele: ,, Déti chodili na nabozZenstvi, v té dobé prosté jako jeste bylo mozny chodit na
nabozenstvi, tak tam. [Odml€eni] V' Chotouni byl kostel, ale farar byl ve vedlejsi vesnici,
takze v Chotouni ani se neslouzila mse. V nedeli, kdyz bylo trochu slusny pocasi, tak jsme
jako déti sly do kostela Skramnikii, kde byl kostel... Déti tam byly pripravovany na svaté
prijimani. Tonda, ja, ty jsme, to jsme to prijimani, prvni prijimani jsme méli jeste

v Repejove. 3!

M. P. podtrhuje dilezitost vyuky nabozenstvi tim, ze sama ji v dospélosti ilegalné
zprostiedkovavala détem znamych: ,,Jinak teda jsme poradali takzvany domaci promitani
pro deti, to bylo jako vopravdu dost nebezpecny, protoze my jsme méli od jednoho kneze
Jjsme méli piijceny promitacky a filmy nebo diapozitivy a vlastné jsme vyucovali nabozenstvi
ty déti. “3? Pticemz dodava, jak vnimala ,,oficialni* vyuku ndboZenstvi, kam pfihlasila na
kratkou dobu syna: ,,Jsme prihlasili naseho syna na nabozenstvi (...) a tak jeden rok to teda
vydrzelo a pak fikala pani ucitelka nebo soudruzka ucitelka, Ze proste Ze vona s tim ma velky
problémy, Ze v jeji tride, Zak jeji tridy, Ze jako prosté Ze to chodi a Ze to, tak jsme jako
podlehli a dalsi roky jsme uz neprihlasovali. Protoze ono to v podstaté nemélo ani nakou

uroven, akorat na sebe clovek upozornil. «33

3l Rozhovor S T. D. vedla Marie Jifickova 27.5.2021 v Doksech, s.15-16
32 Rozhovor s M. P. vedla Marie Jifickova 5.6.2021 v Mladé Boleslavi, s. 7
3 Tamtéz, s. 7
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Rozdilnost mezi naratorkami a naratory je vtomto sméru jasna, naratofi se totiz
nezminuji o vyuce nabozenstvi, ale o ministrovani pii msich a jinych obfadech. Ministrovani
bylo astale je ve vétsing kosteld ¢innosti uréenou pouze pro chlapce. A. S. vzpomina
dokonce, zZe ministrovani bylo diivodem pro absenci ve skole: ,,My jsme chodili ministrovat
do Heralca (...) a ked bol pohreb, (...) tak sme isli na pohreb, ministrovat na pohreb a viem,
Zze moj otec daval také ospravedinujuci, ospravedliiujem nepritomnost z rodinnych

dévodoch. ‘3

Oba bratfi hodnoti nedéIni ministrovani jako vcelku naro¢nou praci. M. S. vzpomina:
,,Jinak jako ministranti to bylo kolikrat docela dost narocny. Protoze tieba ze Skadly jsme
museli utikat do Herdlce. Pan farar byl takovej obtloustly, takovej typickej rimskokatolickej
fardr. A on mél pionyra, tak na tom pionyru hnal do Herdlce. A my jsme museli pésky pres
ty svahy a rybniky a ty cesty... (smich)... do toho Heralce dobehnout. To jsme méli kolikrat
s odirenejma usima... (...) Z kostela do kostela ministrovat. Nedéle... to byl vidycky strasnej
den, protoze jsme méli nejvic prace. Rano s tatinkem, potom teda do kostela do Skaly, potom
do Herdlce*> A. S. kromé naroénosti zmifiuje, Ze to pro né mélo i hodnotu finanéni:
., V nedelu sme mali okruznu cestu, cize sme bud’ ve dvoch, nebo troch kostoloch bola msa
(...) takze my sme odministrovali v nedele a takéto velmi vela. No a samozrejme na tych
pohrebov sme byli zarobkovou cinny [smich], ale to bol viastne jediny zdroj prijmu, ktori
sme mali pre osobnu spotrebu, pretoze vtedy vreckové este nebolo v kurze, Ze by som mal,

mohl davat, ja si myslim, Ze ani nebolo velmi z ¢oho, hej. 36

Sice A. S. a M. S. vzpominaji na naro¢nost nedéle, ale v jiném uryvku A. S. celkové
hodnoti podobu duchovni vychovy v roding: ,, Samozrejme, ked’ boli svatky nebo tak, tak sme
sa, tak nas zobudili, aby sme boli na liturgii a zapdjali sme se do toho, vecer sme sa
modlievali spolu také véci (...) poviem to, Specialne, ja si myslim, Ze mozno to bola intuicia
ich, Ze prilisné tlacenie, Ze moze byt skor kontraproduktivne, Ze ta, aj ta viera, to nabozenstvo
bolo sucastou toho Zivota rodiny, ale ked ste to uz spominali, tak, ked sme si kupili tu
harmoniku, tak si moj brat Daniel vymysel, zZe si budeme hrat na fararov a Ze budeme sluzit

mse a shizili sme zdpadne mse, pretoZe sou kratSia a Ze sa pri nich hrd na organy. '

34 Rozhovor s A. S. vedla Marie Jifi¢kova 29.6.2021 v Pardubicich, s. 3
35 Rozhovor s M. S. vedla Marie Jifickova 8.7.2021 v Brng, s. 5

36 Rozhovor s A. S. vedla Marie Jitickova 29.6.2021 v Pardubicich, s. 9
37 Rozhovor s A. S. vedla Marie Jitickova 29.6.2021 v Pardubicich, s. 9

52



V tomto Uryvku vidime onu samoziejmost duchovni ¢innosti v rodin€. Pro dité z nevétici
rodiny (moznd i pro dit¢ z véfici rodiny, které nema otce duchovniho) by kazdodenni vecerni
modleni razence, modleni se pfed jidlem a traveni ned€le v n€kolika kostelich v okoli
domova bylo pfinejmensim neobvyklé a patrné by to oznacilo za specidlni. V krasné
vzpomince na to, jak si samy jako déti hraly na knéze a msi, pozorujeme, ze knézska ¢innost

pro n¢ byla na urovni kazdodennosti — stejné jako si jiné déti hraji na prodavace ¢i doktory.

To, ze si naratofi neuvédomuji skutecnost specifik vychovy v rodiné, je zajimavy
prvek a myslim, Ze se projevuje i v dalSich rovinach. Naratoii se vyrovnavaji s minulosti
sodkazy na kfestanské motivy a transcendentalni pfesah. Vystizné tento pohled
nadosobnich a transcendentélnich postoji nastinil sdm narator A. S. pii reflexi postoji svého
otce a Uvah, pro¢ se feckokatoli¢ti knézi dozivali vysokého veku: ,,4 ja si myslim, Ze dneska
tomu hovorime resiliencia, ale ja si myslim, Ze prave ten vnutorny pokoj, akym, niekedy to
moji mamu znervoziovalo az (smich), ze ako dokadzal k tomu pristupovat, ako si povedali,
Ze to je boZi vola, Ze to je uZasnd sila a uZasny program v tomto. “>® Vira jeho otce v Bozi
vuli, v danost osudu a Bozi zdmér vyrazné poméhala knézim situaci s nutnosti se vystéhovat
zvladat. Pro doplnéni, jak to samotni kn€zi vnimali lze uvést citaci z rozhovoru s Josefem
Molc¢anyiem: ,,Byli jsme v dusi klidni, ze jsme nezradili, neprestoupili. Strach jsme neméli.
Vetsi strach by byl, kdybychom podepsali. Kdybychom tu ziistali, byla by to horsi dusevni
muka, nez kdyz jsme se museli vystéhovat. Bylo pro nas lehci odejit, nez podepsat prestup
k pravoslavi.*“ (PospiSilova, 2001, s. 93) Dalsi ukdzku toho, Ze patrné¢ pro knézi byly
nasledné negativni dopady odmitnuti pfestoupeni k pravoslavi v naprosto odlisné roviné
reality, nez pro komunistickou moc je vypravéni A. S. o svém otci. Pfi popisu riznych
pfesuntl zmifluje odliSnost vnimani hodnot komunistické moci a svého otce: ,, Takze tam
byli, otec zacal robit' v mlyne a zdalo sa im, teda nie mojom rodicom, ale tym mocipanov,
Ze sa mu tam celkom pdci v tom mlyne, tak sa rozhodli, Ze musi ist inde.>® A dale jestd
zminuje: ,,Dokonca si myslim, Ze sa nepodarilo ani to, aby on bol nestastny z toho, zZe ho

vyviezli tiplne do Cech [smich]. “*° V obou piipadech kn&zi méli byt dle komunistické strany

38 Rozhovor s A.
39 Rozhovor s A.
40 Tamtéz, s. 9

. vedla Marie Jifickova 29.6.2021 v Pardubicich, s. 6
. vedla Marie Jifickova 29.6.2021 v Pardubicich, s. 1
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zniCeni a mél jim byt sebran ,klid*, ktery se vSak u knézich jako by posilil, protoze udalosti

vnimali z naprosto jiného a piesahujiciho tthlu pohledu.

Tradi¢ni a pevné moralni hodnoty se tak mohly kulturné usazovat i v postojich déti
k situaci. V narativech jde citit koncept ptijeti vnimané Bozi vile. Naratofi vyjadiuji pokoru
a spokojenou smifenost, ktera plyne pravdépodobné z ucenti jejich viry, z u€eni jejich rodica.
Naratorka T. D. timto postojem uvozuje celé své Zivotni v pfibéhu provazejicim jeji
narozeni, kdy krdva, darovana vénem jeji matce, zemtela: ,,4 radova sestra, ktera byla jako
zdravotni sestra v nemocnici, tak vikala, za kravicku mate holcicku, budte rada. Takze

maminka od té doby prosté jakékoliv ty ztraty to brala jako plus. “*!

Nabozenskou vérouku miizeme spatfovat v drobnych biblickych obrazech, které se
v narativech objevuji. Biblické pfibéhy mohou fungovat jako podpora v tézkych chvilich.
Zaroven je zajimavé si uvédomit zdkladni vérouku o utrpeni. ,,Mystika utrpeni*
je v kitestanstvi velmi silnd a nese vyznam smysluplnosti: skrze utrpeni dojde k vykoupeni.
V Bibli je také mnoho piibéhli o vyhnani véficich a je mozné si vystavét sviyj zivotni piibéh
na podkladu takovych piibéhli slychanych v détstvi a opfit jej o tyto zakladni vzorce
a hodnoty. Z jednoho rozhovoru dokonce explicitné vyplyva, Ze otec pouzival citaty z Bible
v b&Zné mluvé. Tento fakt zmifiuje M. S. pii popisovani situace okolo jejich stdhovani ze
Slovenska v 50. letech: ,, 4 tatinek mu odpovédél citatem z bibli. Uz presné nevim, jakym.
A od té chvili prosté ten ¢lovek usiloval o to, abychom se vystéhovali z Verndru.“ *
Pro ukéazku toho, Ze imanzelka knéze patrné pouzivala citace z Bible pfiddvam citat
z rozhovoru s Josefem MolCanyi: ,, Jednou se sesli na repejovské fare knézi, ale ja jsem nebyl
doma. Hovorila s nimi ma manzelka. Mluvilo se o tom, jak budeme zit, kdyz nepodepiseme.
Jeden z nich se ptal manzelky, co udéla s détmi, kdyz mé zaviou. Manzelka si pohotové
vzpomnéla na myslenku z pisma svatého: Hledejte predevsim jeho krdlovstvi a spravedlnost
a vSechno ostatni vam bude pridano. (Mt 6, 33)““ (Pospisilova, 2001, s. 93) Ptibehy z Bible

a citace byly tak soucasti kazdodenniho Zivota v rodiné.

41 Rozhovor s T. D. vedla Marie Jifickova 5.5.2020 v Doksech, s. 2
42 Rozhovor s M. S. vedla Marie Jifi¢kova 8.7.2021 v Brng, s. 1
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Ackoliv se pfimé spojeni s biblickymi ptibéhy nenachédzi snadno a jedna se vétSinou
o jemné motivy kiestanské symboliky, v n¢kolika ptibézich naratort je biblicka symbolika

velmi vyrazna.

T. D. naptiklad popisuje odchod ze Slovenska ptipominajici pfibéh Noemovy archy
popsany v Genesis 6:9. ,, Tatinek mél za svyho cirkevniho tajemnika néjakyho takovyho
slusnyho clovéeka, kterej prosté jako vidél, Ze ten tatinek ma velkou rodinu, zZe potirebuje
prosté jako si vydeélat. Dal mu k dispozici nakladni vagon, kde jsme si mohli vzit vSechno.
Tak my jsme, nejenom nabytek, jidlo, co jsme méli, brambory a podobne, taky dribéz,
slepice, husy, prase, to vSecko jsme si tam mohli vzit.“ * Je nutné si vSak uvédomit, ze celé
nakladni vagony placené ufady pro st€hujici rodiny sice nebyly bézné, ale nikoliv ojedinélé
a st€¢hovani vlakem na del§i vzdalenosti bylo jednou z nejbéznéjSich forem cestovani.
Zaroven kromé symboliky Noemovy archy, opoustéjici stary svét se viemi zvitaty, je zde
také silny motiv dobrého ¢lovéka na pozici cirkevniho tajemnika, kterému se budu vénovat
pozdgéji.

Dalsi symbolicky ptibeh predklada M. P., kdy popisuje domaci mse: ,, Otec mél v rohu
toho jednoho pokoje tam mél zrizeny oltar a kazdej den tam slouzil msi nebo vecer jsme
potom kdyz bylo postni obdobi nebo pred Velikonocema a pred Vanocema jsme se modlili
rizenec, tak to jsme vidycky rozsvitili svicku. Vim, Ze takhle jednou taky otec slouzil msi
a tam sli Zensky z pole, s motyckama takhle pres rameno a najednou koukame a voni se
nacpaly do oken a koukaly dovnitr, co se tam déje, protoze jako z venci bylo videt jak se tam,
ale jako zakdzany to nemél. “** Symbol svétla je v kiestanstvi velmi silny. Ve Starém zakonu
je Svétlo uctivano aje zdkladnim motivem stvofeni svéta: ,,Vidél, ze svétlo je dobreé,
a oddélil svétlo od tmy.“ (Genesis 2, 4) Se svétlem byva Hospodin 1 ztotoznovan. Déle je
Novy zékon pln piib&hi, ve ktery se JeZiSova kazani zacasthuji zastupy lidi a také se
v JeziSovy ptitomnosti ¢asto objevuji lidé, ktefi tam ,,nemaji, co délat™ — nevéstky, celnici,
nemocni ... Ocekavali bychom, Ze bude JeziS obklopen ptedev§Sim svymi ucedniky
a pocestnymi lidmi, ktefi v n€j véfi. On vSak naptiklad hiiSné, odvrhované, skryvajici,
pohany k sobé& se jistotou vola. Jako pftiklad 1ze uvést pfibéh celnika Zachea, ktery byl

podvodnik a zvédavost ho tdhla k tomu, aby vylezl na morusi a mél dobry vyhled na ptichod

43 Rozhovor s T. D. vedla Marie Jifickova 5.5.2020 v Doksech, s. 8
4 Rozhovor s M. P. vedla Marie Jifickova 5.6.2021 v Mladé Boleslavi, s. 2
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Jezise (Lukas 19, 1-10) nebo dale piibéh o Natanaelaovi, ktery se skryva a posloucha
JeziSova slova, ale je jim poté rozpoznan. (Jan 1,45-51) V historce M. P. se odrazi obecny
koncept novozakonnich ptibéht a takovymi zvédavci a nevéticimi piiblizujicimi se k Jezisi
jsou praveé zeny s motyckami na ramenou, schované v zastupu sobé podobnych. Dal$im
silnym motivem je vira, Ze béhem mse je ve Svatosti eucharistie pfitomen sam Jezis§ a déje
se tam tak svym zpisobem ,,zazrak®, ktery kolemjdouci pfitahuje. T. D. pfi vypravovani
o podobé domacich msi zminuje: ,Jednou knam prisla sousedka, ktera byla sice
Fimskokatolicka, ale pochdzela ze Slovenska a prisla k nam, ale vona byla v ... KSC. No ale
tatinek prosté jako, kdyz prisla tak. “*> Tato zena zpisobila potize otci T.D., kdyz pfilila do
mléka v kravin€ vodu, aby si vic vydélala, presto ji knéz ze mse nevypovédél. Podobné jako
Jezi§ se k hiiSnym, bezvércl neotaci zady.

Dal$im biblickymi motivy jsou navraty do Zemé zaslibené. M. P. popisuje rizné
komplikace s kupovanim mistenek do lizkovych kupé pfi cesté na Slovensko. Béhem
vypravéni o 16 letech v Cesku nepouziva nijak negativni vyjadieni ani si nestéZuje. Nicméng
zdirazni nésledné to dobré a krasné, kdyz to nastane, nikoliv to Spatné, co bylo: ,, To feda
bylo takovy no strasné dojemny, kdyz jsme mohli byt poprvé viastné v tom kostele na msi,
Ze jsem to obrecela a teta se me potom ptala (...) proc jsem brecela. A ja povidam, dyt to byl
tak dojemny, normalné zase znova ze jo se zucastnit ty mse po Sestndcti letech viastné. No
a ze tam ty lidi mluvili tak jako my doma Zejo. “*® Zde vidime dileZitost mse i domoviny pro

naratorku, kdy vyzdvihuje to, co pro ni je krasné a dobré.

Ackoliv se ptibehy s Bibli neshoduji plné, piesto se domnivam, ze kvilli kazdodenni
zkuSenost s ptibéhy z Bible béhem détstvi 1 dospélosti vnimaji naratofi nékteré udalosti
skrze kulturni sit vyznam@ apouZivaji biblickou symboliku. NaboZenskd vychova,
kiestanské motivy se dostavaji do vypravéni o jejich Zivoté. Explicitné se tak stalou M. S.,
ktery své duchovni tvahy demonstroval na rozdilu, ktery vnima mezi feckokatoliky
a fimskokatoliky: ,, Nejen obrad, ale ten pristup. Oba pristupy jsou spravny, dle myho.
Ale je to dany aj tou mentalitou, vo tom jsme mluvili. Prosté reckokatolici se jdou klanét
Bohu, rimskokatolici s nim jdou diskutovat (smich). (...) Ja se nékdy klanim a nékdy se

diskutuje (smich). Neni to jednoduchy... Ale (odmlka) moje predstava je prosté, Ze desatero

4 Rozhovor s T. D. vedla Marie Jifickova 27.5.2021 v Doksech, s. 6
46 Rozhovor s M. P. vedla Marie Jifi¢kova 5.6.2021 v Mladé Boleslavi, s. 5
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vilastné plati, a tam se s tim neda hnout. To je prosté zakladni kamen. Uceni pana Jezise taky
plati. Takze to jsou, to jsou dva takovy kameny, na kterych i kdyby se mi néco nelibilo, tak
to musim prijmout. To mé naucil Zivot. Prosté... tyhle véci prijimat tak, jak jsou.“*’
Duchovni rozjimani a pevné ukotveni ve vife je u vSech naratord, i kdyz vétSinou spise

nepiimo.

3.5. Ne-nalepkovani

Krom¢ hledani toho, co se v narativech objevuje, je obcas dilezité se podivat, co tam
naopak chybi. Passerini se setkala s tim, ze v narativech délnické tfidy chybélo téma faSismu,
protoze piihlaseni se k faSistické stran¢ by bylo vnimano spole¢nosti negativné. Proto se
naratofi svoji pfislusnost ke strané€ radéji nezmiiiovali. (Passerini, 1979). Ml¢eni milize byt
jednou z rovin vyrovnavani se s pfitomnym ja. V narativech, které jsem vyposlechla ja, vSak
nechybéla zadna historicka udalost ani historicky fakt. Ve vypovédich totiz chybél fenomén
nalepkovani a narodnich stereotypli. V ani jednom z rozhovorti jsem nevyslechla slovo

,Lkomous®, , Rusak®, ,Némcour* aj.

Tento postoj naratort je zajimavy, protoze komunisticka strana spolu s pravoslavnou
cirkvi likvidovala feckokatolickou cirkev, zapficinila st€hovani celé¢ rodiny do horSich
podminek, zakdzala otci vykonavat jeho povolani, které vystudoval, pfesto ani v jednom
zrozhovorl se hanlivé zabarvené oznaceni urcitych skupin lidi, ktefi to zapficinili,
neobjevuje. Jednim z mozZnych vysvétleni této absence ndlepek miZe byt piistup rodiny

,hehazet vSechny do jednoho pytle®.

Pro ilustraci moznych postojti v rodin€ jsem vybrala jeden z ivodnich piibéhi T. D.,
kdy byla jejich rodina evakuovéana a vyhnana z fary Némci. Némci jim také vyménili koné,
za své unavené z valky. T. D. vypravi: ,, Ale pamatuji se, Ze prisli jsme tam, my jsme byli
vymrzli, nastésti v tom, v chaloupce tam byla pec, ktera byla vyhrata, takze tam bylo teplo
a némeckej polni kurat prinesl nam hrnec varenyho hrachu. (Pousmani) Takze Némci nas
krmili. (Smich) Fardr, fardie. “ *® V tomto piibéhu vidime i to, jak vidéla T. D., a patrné cela
rodina, knéze. Povolani a poslani knéze je presahujici a piekracuje jednotlivosti, v tomto

pfipad€¢ narodnostni rozdily. Snaha uvédomovat si, Ze jednotlivi ufednici nevymysleji

47 Rozhovor s M. S. vedla Marie Jiti¢kova 8.7.2021 v Brng, s. 8-9
4 Rozhovor s T. D. vedla Marie Jitickova 5.5.2020 v Doksech, s. 5
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rozkazy, ze nelze generalizovat, ale je nutno vidét jednotlivé lidi v dané skupiné je v né¢em

signifikantni a ojedinéla.

3.5.1. Vira v dobrotu ¢lovéka

U M. P aM. S. jsme se setkali s vyjadienimi, které ukazovaly na to, Ze kn&Zi byl na
jiné Grovni a jeho déti v Cechach vyénivaly. Ukazkou toho, jak vidi T. D. postavu svého otce
jako knéze je tryvek o navratu domt poté, co byli evakuovani béhem druhé svétové valky.
Jeji otec Sel napted, aby zjistil situaci u nich na fate: ,,Tak tatinek sel pésky (...) potkaval lidi,
kteri, no on jako knéz proste jako slouzil treba pohibival lidi, kteri treba ctrnact dni nebyli
pohrbeni, ti vojaci, vsichni tihle v téch stodolach prosté jako...** Knéz je v uréitych
situacich odosobnény a vstupuje do kazdodenni zkusenosti s nadhledem. Na tomto piikladu
vidime znovu, Ze knéz ve vnimani naratora ptekracuje rozdily, pohibiva vSechny bez rozdilu

narodnosti a postaveni ve jménu sluzby Bohu.

V rodiné se nejspiSe pohliZzelo na knéze jako na takového, ktery slouzi vSem lidem
bez rozdilii. Déti v rodiné se uci napodobou a pokud v rodiné tento postoj nenalepkovat byl
u rodi¢l, prenesl se i na n¢. Také kromé vSeobecné viry v dobro, pozitivni pfistup k zivotu
v roding, ktery jsem reflektovala v pfedchozich kapitolach, byla vira v dobro pfenesena

1 na ¢lovéka jako jednotlivce.

Na ptikladu ve vypravovani o dob& po roce 1968 vidime, ze cirkevni tajemnik
zasadné ovlivitoval zivot knéze. T. D. k tomu vypravi: ,, 4 byli, knéz mohl prosté jako, heled’
on byl stanovenej jako hlidac kostela a fary a von nemohl prosté jako bez povoleni toho
cirkevniho toho, nemohl tam slouzit, mit svatby, pohiby prosté jako vsecko to musel mit
s povolenim toho cirkevniho tydennika [ptetek]. No ale aspon zZe tam byl, prosté jako a no...
uz to §lo no jakztakz.>® Ptesto naratofi zlistavaji u oficialnich pojmenovéni. Z dalsiho tryvku
o slusném cirkevnim tajemnikovi vyvstava zdiraznovani viru v dobro ¢lovéka: ,, Tatinek mel
za svyho cirkevniho tajemnika néjakyho takovyho slusnyho clovéka, kterej proste jako videél,
Ze ten tatinek ma velkou rodinu, Ze potiebuje prosté jako si vydeélat. “ °' Naratorka T. D. viak
relativizuje a zmifuje, Ze vlastné zalezelo na Clovéku v dané pozici: ,, V kazdém okrese byl

tzv. cirkevni tajemnik, to byl komunisticky funkciondr, ktery mél tohle to na starosti

4 Tamtéz, s. 6
50 Rozhovor s T. D. vedla Marie Jitickova 5.5.2020 v Doksech, s. 9
S Tamtéz, s. 8
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a zalezelo na nich. Nekterej z nich byl divokej, Ze prosté jako strasil, vvhrozoval a nebo kdyz
to neslo, tak dostali jako (rozpominani), ze byli vyhnani z tohoto, Ze museli opustit to faru
a nestarali se o né anékteri vyvazeli potom do Cech.“ 3* Slovo ,divokej“ je nejvice
zabarveny vyraz pro cirkevniho tajemnika ve vSech narativech.

Diiraz na dobré lidi dava i A. S. p¥i vypravéni o piijimacim fizeni na vysokou $kolou-
Ze ma prijmu, ¢o bola pravda, ale mozna keby som nenarazil na toho cloveka tam, Ze to,
Ze to je uplne inak. > V dalsich piibézich zmifiuje hodné feditele, uditele, ktefi vychazeli

vsttic jak jejich vife, tak studentskym ambicim.

Zaroven se nechci dopustit néjaké pfilisné idealizace. Samoziejmé jsem vyslechla
i jeden ptibéh oznacujici konkrétni osobu, ktera znepiijemnila Zivot. A. S. vypravi: ,, Pokial,
takzZe tym Ze isiel na tu ucnovku, tak to nebol problém, ale ked’Ze ten Daniel on bol hviezda
aj na té, na tom druhom stupni, (...). A on teda riaditel’ Skoly H. mu povedal, ze on mu
nepodpise prihlasku inde, ako do za hornika, e mu Ziadny nedo..." >* Pro nasledujici
kapitolu viak také stoji za poviimnuti, Ze oznatuje A. S. konkrétniho Elovéka, ktery

wrwe

vicemén¢ bez problému (také kviili zkuSenostem starSiho bratra).

Obecné vSak naratofi nemluvi o né¢jaké ,,z1€* skupiné lidi. Pfi vzpominkach na potize
se dostat na rizné Skoly se spiSe objevuje neosobni nesouhlas n&jakych neurcitych lidi
oznacovani ,,Oni*, ktefi nechtéli dovolit, aby naptiklad vSechny déti farafe méli maturitu,
nikoliv konkrétni osoby Cinici jim piikofi, jak tika T. D.: ,, Museli mit povoleni od ndarodniho
vyboru na od strany, stranické organizace a oni rekli: farar, ma vsechny déti s maturitou, to

to neni spravny, tak ona miize jit na zdravo na zemédélskou Skolu s maturitou.*>

3.5.2. Identita
Dal8im ditvodem, pro€ se v narativech tolik neobjevuje ndlepkovani, mize byt pojeti

identity naratory.
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NaboZenska identifikace oproti narodni

T. D. pfi vypravéni o postupu vale¢né fronty na vychodnim Slovensku za druhé
svétové valky popisuje némecké iruské vojaky, dale mluvi o Mad’arech nebo Cesich.
Z vypravéni snadno nelze vypozorovat, k jaké narodnosti se hlési. Pfi rozhovoru o jazyku
mluvi o tom, ze doma mluvili rusinsky, podle knizek se naucila ¢esky, potom mluvili na
Slovensku slovensky, jeji rodice mluvili mad’arsky. Nejvice se k narodni identité ptihlésila
ve vypraveéni o jednom znamém, ktery byl v mladi vyhostén, protoze odmitl byt v mad’arské
armadé: ,, Ta Podkarpatska Rus pripadla potom na zacatku valky Madarsku a ti nasi mladi,
ty, ty mladenci museli jit na vojnu do madarské armady a voni rekli, prece nebudu slouzit
Madarim. “>® Oznadent ,,ti nasi mladi“ odkazuje na rusinské mladence, coz odpovida jejimu
matefskému jazyku: rusinsting. Nicméné skoro hned za timto sd€lenim je véta, kdy se hlasi
k Ceskoslovenské narodnosti: ,, Kdyz Svoboda verboval potom ty naSe, ty byvaly
Cechoslovaky, tak §li délat do toho, jak se ji Fikalo (...) Svobodovy armddy “ Vyjadiuje také
litost ohledné mad’arstiny: ,, Mé mrzi, Ze jsme s maminkou mdalo mluvili madarsky, maminka
chuddak Madarka jak poleno. “ >" Nelze tedy ¥ici, Zze by u T. D. byla absence narodni identity,
ale spiSe bych fekla, Ze to je specifikum Podkarpatské Rusi, protoze se zde néarodnosti
prolinaji od mad’arské, pres ukrajinskou az po slovenskou a samotny rusinsky narod nemél
mnoho ¢asu na vybudovéani siln¢ identity. Zaroven v takové riiznosti narodl na vychodnim
Slovensku a Podkarpatské Rusi a spfiznénost s nimi, miize ¢astecn€ zmizet nalepkovani
jinych néroda apfi blizké znalosti jednotlivych pfislusnikd riznych narodt mizi také
stereotypy.

Jasnéji se zde rysuje ndbozenskad identita. PfihlaSeni k Cirkvi feckokatolické, kterou
nazyva ,,nasi“, je pro T. D. samoziejmé: ,Jelikoz vétsina z nich nechtéla, tak se tadyto
opakovalo néekolikrat ty pohovory no a potom jako mély ty obavy o to, z toho, aby ti knézi
nepodporovali (pauza) nasi viru, teda reckokatolickou viru a voni chtéli ji uplné zrusit, teda
uplné ji zrusili teda jako... > Dale jesté jasn&ji: ,,KdyZ v tom Sedesdtémosmém roce povolili
tu nasu cirkev.*> Néabozenska identita, ktera se rovna nebo je siln&jsi nez nrodni identita,

je neobvyklym jevem v dobé bojli ,,ndrodnich* stati.
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U M. P. se objevuje jesté méné znamek piihlaSeni k urcité ndrodnosti.
Za svij matetsky jazyk vSak také povazuje rusinstinu, ktera byla jedinym jazykem, co uméla
v dobé prestéhovani do Cech: ,,Protoze ta rusinstina nebyla néjak uzndvand porddné jako
nebyly ucebnice a takhle a piil roku jsme se to ucili jako ukrajinsky, to bylo takovy podobny.
No a ted’ jsme prijeli do toho Chotouné, tam byla jednotridka, takze od prvni do paty tridy
byly vsechny deti v jedny tridé no, a tak my jsme to cesky neumély, sice je to taky slovanskej
jazyk, ale prece jenom byly rozdily, takze jsme nebyly prvniho piil roku nebo rok jsme nebyly
klasifikovany z ceskyho jazyka.“*® Béhem rozhovortl, ajesté vice po nich se vsak hlasi
k feckokatolickému nabozenstvi. Vypravi o feckokatolickych msich, kter¢ sleduje ,,online*
i o feckokatolické farnosti v Mladé Boleslavi: ,, Po case se tady v Boleslavi zacali slouzit
reckokatolicky mSe, tak nejdriv asi jednou za mésic sem jezdili z Prahy, byl knéz Hanus, to
byl knéz a potom se tady ziidili Feckokatolicka farnost, (...) takze ted uz jsou tady pravidelné

kazdou nedéli reckokatolicky mse. “ ®!

U M. S. se narodni identita také nehleda snadno a ptimo. Za mateisky jazyk sice také
jednoznaéné povazuje slovenstinu: ,, O ndvratu se nemluvilo, ale byli jsme hodné jako ...
prosté to povedomi slovensky jsme méli velky. Doma se mluvilo jen slovensky a ve skole se
mluvilo cesky. Cesky se mluvilo, protoze to bylo jednodussi. “6> Nicméné pfi vypravéni
o rozdilech mezi Slovaky a Cechy mluvi misty jako neziiéastnéna osoba. Na otazku ohledné
vzpominek na rozdéleni Ceskoslovenska fika: ,,Je to samoziejmé Skoda, pro oba ndrody,
si myslim. Na druhou stranu Slovaci po tom touzili uz davno, byt samostatni, podle myho
ndzoru, tak se mi jevilo.” ® Na pomezi je poté uvolby vyznani, kdy se hlasi jak
k fimskokatolické i feckokatolické cirkvi. Uréitd nezafazenost nebo obojetnost je u M. S.
zajimava a ilustruje nasilné vyst€hovani rodiny v jeho détstvi anéslednou rozdélenost

rodiny.

Zajimavou vypovédi u A. S. ohledné rozdélenosti rodiny je jeho zatazovani jeho
rodiny k vychodnim Slovakim, o kterych ,,je obecne zname, Ze pre nich neexistuju

vzdialenosti.“®* Dale dodava, ze pro vychodni Slovaky , nebol to problém,

%0 Rozhovor s M. P. vedla Marie Jifi¢kova 5.6.2021 v Mladé Boleslavi, s. 2
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to Ceskoslovensko vnimali to ako Ceskoslovensko ako jeden §tat a budem byvat tu, byvat
tam, to nie je az takd.“® A. S. sice vyristal v Cesku, ale do devaté t¥idy $el na Slovensko,
kde se usadil. Tento model je v né¢em piiznaény. V Cechéach ziistavali ti potomcei knézi, ktefi
byli vdobé stéhovani starSi, atak pfed rokem 1968 zalozili rodiny. Naopak mladsi

sourozenci poté vychazeli stiedni/vysoké Skoly uz na Slovensku a zakladali poté rodiny tam.

Nejvice odpovidajici oznaceni narodni identity pro tfi naratory, ktefi ztstali po roce
1968 v Cesku, by mohlo tedy byt pravdépodobné Cechoslovaci s uritym mateiskym
jazykem (rusinstinou, slovenstinou). NabozZenska identita je jasné katolickd, hlasici se
k papezi v Rimé&, a¢koliv vétsina by si vybrala feckokatolickou cirkev se svymi specifickymi
obrady. Souhrnem by $lo fici, Ze sebe néktefi naratofi vnimaji v kontextu SirSich celki
(Ceskoslovensko, katolicka cirkev) z diivodu toho, Ze se nachazeji nebo b&hem Zivota
nachdzeli v urcitych meznich a obojetnych pozicich. Naptiklad doma mluvili matetskym
jazykem, ve Skolach c¢esky, doma chodili na feckokatolické domaci mse a zaroven

i do fimskokatolickych kostelq.

Takova §ifeji pojata identita mohla také vést k tomu, Ze nemaji potiebu ,,ndlepkovat*
jiné narody a vyznani. Osobni pfima zkuSenost s vice narodnimi identitami je z urc¢itého thlu
pohledu v rozporu s nalepkovanim a vytvafenim stereotypii. Také nutno dodat,
ze nalepkovani se v narativech sice neobjevuje, ale v urcitych ptipadech naratoti sklouzavaji

k stereotyptim (napiiklad o fimskokatolickych knéZich u M. S. nebo i o jinych narodd).

Rodinna identita

Kromé nérodni identity také moZzno v nékterych vypravénich naratorti zaznamenat
jejich identifikaci s celou rodinou aosudy sourozenci. Kromé uzkého navazani na
zkuSenosti sourozencil je to také obraz jejich snahy si nestéZovat a spiSe reflektovat potieby

a obtize druhych.

U ttech naratorii ze Ctyf se objevuje zajimavy prvek toho, Ze na otdzku ohledné jejich
vzdélani a obtizi s tim spojenych, odpovidaji vyctem potizi svych sourozenct, aniz by na to
byl dotaz sméfovany. Jako vzorovy ptiklad tohoto je odpovéd’ M. P. na otazku, kterou jsem
se snazila, aby naratorka vypravéla svilij Zivotni ptib¢h. Tazatel: ,, 4 jak jsi to méla ty?*

M. P. odpovida. ,,Jo, ja jsem se prosté tady uz to... Zabydlela... Treba ta mladsi sestra

65 Tamtéz, s. 10
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Anuska ne, ta uz tady taky zustala, ale Nasta, ty uz v tom Sedesdatym sestym, sedmy, Sestym,
sedmym, ona uz nastoupila do Kosic.“ %® Obdobna situace nastava i v dalich rozhovorech
M. P. au T. D. aA. S. DuleZitost odvypravét ve svém Zivotnim piibéhu také piibéh

sourozencu je v né¢em obrazem toho, zZe naratofi citi siln€ i rodinnou identitu.

Silné€ rodinnou nebo spise rodicovskou identitu vidime u T. D., kterd jako nejstarsi
dité castecné prebirala rodiCovské povinnosti a zodpovédnost. Ztotoznéni je naptiklad vidét
v zahrnovdni sama sebe do vypravéni o rodiCovskych rozhodnutich nebo udalostech.
Také v takovych chvilich nepouziva slovo sourozenec (bratr/sestra), ale dité. Napiiklad pfi
popisu oc¢ekavani narozeni dal§iho ditéte do rodiny: ,,Von tam byl fararem, takze jsme tam
prisli, takze tam byla jejich rodina se ctyrma détma, teta Mila se ctyrma détma a my jsme
byli taky, miminko se nam potom narodilo pozdéji v tom prosinci, takze taky ¢tyri. “ ®” Nebo
poté u popisovani, kam $la jeji mladsi sestra do Skoly: ,, Farar, ma vSechny déti s maturitou,
to to neni spravny, tak ona miize jit na zdravo na zemédélskou skolu s maturitou, v zadnym
piipadé jsme ji tam nechtéli dat.“®® V souslovi ,my jsme ji tam necht&li dat* vidime,

ze se v tu chvili identifikuje spise s rodi¢ovskou roli, rozhodujici o budouci skole ditéte.

Tato skutecnost, Ze naratofi vypravi zZivotni osudy sourozencii ohledné vzdélani
a zaméstnadni mize poodhalit, jak to v rodin¢ vypadalo a co bylo naptiklad t¢zké. Bylo pro
n¢ tézké dostat se na dobrou Skolu, z toho diivodu vypravi i komplikace u sourozencti. Také
nam to ukazuje, Ze rodina drzela ,,pfi sob&é“. Tento fakt M. P. shrnuje takto: ,, Myslim si,
Ze na tom Slovensku, Ze vetsi duraz se klad na rodinu, takhle jako na udrzeni rodiny a zZe tam
ani nebylo tak kulturni vyZiti do divadla.“ *° V nasledujicim vypravéni, kdy M. P. popisuje
rodinné srazy jde jasné citit, Ze ona se zatazuje k t€m, co kladou diiraz na rodinu. Soudrznost
rodiny, starost o druhé z rodiny mliZze voln€ navazat na zpiisob, jakym naratofi mluvi o svych
blizkych. Nad svym Zivotnim osudem maji siln¢ zakofenéno, ze jejich starosti nejsou nutné
vyloZené nevyhybaji, ale prednost maji starosti druhych, pokud v porovnani s nimi jsou

veétsi. Starost apéfe odruhé mize byt také jednim zprojevit toho, Ze v rodiné
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feckokatolického knéze byl kladen diraz na nehodnoceni druhych a spiSe na starost o né.

Pravé tématu péce jako takové se budu vénovat v dalsi kapitole.

3.6. Péce a zeny

DalSim z vyraznych motivl sebranych z rozhovort je diiraz na péci. V narativech
jsou ocenovany pecujici profese, ve kterych se Casto vzdelavaji Zeny. Naratofi nejednou
zminuji postavu hodné ucitelky/ucitele. T. D. naptiklad tikd, ze hodna ucitelka pomohla
sestie béhem prvniho roku v Cesku, kdy neuméla mluvit &esky: ,, Marika, kterd méla prvni
rocnik v Repejove, tak neuméla prosté jako cCist a psat prosté jako cesky, se, ale behem,
ale byla tam velmi hodnd ucitelka, kterd se détem vénovala a ucili jsme se jako.“™® A. S. zase
vypravi dlouho o uciteli ze zakladni skoly: ,, 4 mali sme takého ucitela a riaditela, ktory bol
velmi dobry, akurdt trochu nervézny [smich].“”" Stejné jako M. S. vyzdvihuje feditele dané
Skoly: ,, Protoze pan ridici, kterému jsme rikali ridici, byl vyborny clovek. A chodil s nama

do lesa. To byl vdsnivej myslivec. To nam ukazoval vielijaky véci. “”

V obou rodinach vSak manzelka fardfe byla s détmi doma anepodilela se na
vydelecné Cinnosti. Prvnim diivodem pro to je sama doba, o které se bavime. Povaha
domacnosti byla natolik naro¢nd, Ze logicky zaméstna jednu osobu na plny uvazek. T. D.
k tomu zminuje: ,,No a vedle téch farari a jejich manzelek tam byly taky sluzky, které ty
pomahaly, protoze v té dobé to nebyly pracky, nebyly Zadna kaminka, kanalizace, takze
v§echno se pralo rucne, mdachalo rucné, nebylo to, Ze bys musela prat jenom prosté ty,
chodilo se prat na potok, machat viastné*’® Ku prikladu Jozef a Klara Mol&anyiovi méli
deset déti a k tomu, aby viibec mohla domacnost fungovat, bylo potfeba zaméstnavat jeste
Htetku®. Dcery tak nemély vyrazny vzor v tom, se vzdélavat a pracovat, ovSem 1 tak kladou

diraz na vzdélani.

KdyZ tedy mluvime o pecovatelskych profesich, které jsou naratory zdirazitovany,
jedna se tak o dva aspekty, které se spojuji: jednak fakt, Zze v tradi¢ni rodin€ typu s mnoha
spiSe ptedmodernimi prvky (jakou rodina feckokatolického knéze pravdépodobné byla) byl

kladen diraz na péci a zaroven, ze kné¢Zi byli vzdé€lani, a tak ve svych rodinach kladli diraz
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na vzdé¢lanosti iu divek, ovSem pravé §lo spiSe o vzdélani v pecCovatelskych profesich.
Zeny navitévujici $koly 1ékatského nebo ofetfovatelského typu tak nenarusuji tradiéni raz
rodiny. Na vypravéni T. D. o svém zivoté a zivoté sourozencl vidime tradi¢ni rozdéleni
profesi na muzské a zenské: ,, Takze ja jsem tam chodila, ja jsem v Ceském Brodé chodila
do jedenactiletky, takze méla jsem jako maturitu z gymnadzia, proste jedendctiletku a pak
jsem odchodila v nemocnici zdravotni sestru. [Dlouhé odmlceni] No, my sourozenci Tonda
a Lexa délali stredni stavebni prumyslovku. Marika ta chodila na tedka myslim, skola
spolecného stravovani. “’? 1 v druhém rozhovoru zmitiuje §kolu své sestry: ,, Tatinek rekl, Ze
ne a Anusku umistili do nemocnice v Ceském Brodé jako pomocnd sila a tedkon nevim, jestli
méla patnact rokit nebo jestli jeste neméla, to nevim, to bych se musela zeptat, to uz nevim.
Prosté jako byla ve zdravotnictvi, pracovala jako pomocna zdravotni ne sestra, ale jako
pomocna sila ve zdravotnictvi, uklizela tam a tak. A potom, takze z toho, po roce potom
dostala doporuceni na zdravotnickou skolu a ona potom chodila do zdravotnické skoly
v Koliné, étyri roky.“”> Dilezité je zde si pov§imnout, Ze o vzdélani zde rozhodl otec,
tedy se nemusi jednat pfimo o emancipaci zeny, kterd si vydobyla pravo na vzdélani,

jako o spiSe rodinny diiraz na vzdélanost.

Tradi¢nost rozdéleni roli vidime vuz zmifovaném rozdilu ve vypravovani
o nabozenstvi a ministrovani pii msich. Béhem obojiho dochézelo k vzdélavani, ale divky

se nemohly pfimo podilet (ministrovat) na slavnosti mse svaté, to ptisluselo chlapcim.
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ZAVER

Hlavnim cilem bakalaiské prace bylo zjistit, jak naratofi reflektuji zdkaz feckokatolické
cirkve v roce 1950 a jaky to mélo vliv na jejich nabozenskou praxi. S tim souvisi vyzkumna
otazka, jakym zpiisobem piikédzané vysté¢hovani, trvajici az do obdobi prazského jara,

ovlivnilo historickou subjektivitu naratort.

Béhem interpretace jednotlivych narativii bylo pozorovano vnimani naratorti sebe sama.
Jednim z hlavnich specifik narativii bylo vyrovnavani se s minulosti pomoci SirSich
kulturnich vzorct kiestanstvi. Naratofi své Zivotni osudy vnimaji v urcité transcendentalni
roving, ktera se neshoduje s kazdodenni realitou. Cini tak ziejmé kvili duchovni vychové,
jez zahrnuje denni naboZenské ritudly, vyuku naboZenstvi, ministrovani pii mSich, ¢teni
Bible apod., a dilezité jsou téz vzory otce a matky, které v jejich pristupu k zivotu
napodobuji. Vysledkem je nezduraziiovani toho Spatného v jejich zivotnim piibéhu
a vyhybani se tématim smétujicim k negativnim dopadiim na jejich osobu. Kladou diraz na
pozitivni udalosti, hodnoti své Zivotni zkuSenosti jako dobré a projevuji spokojenost se svym
zivotem. Ackoliv obecny diskurz pii popisovani Akce P a jejich dopadl zobrazuje osudy
knézi a jejich rodin jako velmi negativni pro jejich kazdodennost (horsi bydleni a prace,
nemoznost dostat vyssi vzdélani, rozdé€leni rodin a ztrata sociokulturniho zazemi), piesto
naratofi vyrazng tento diskurz ve vypovédich neakcentuji. Akce P a dalsi historické udalosti
50. let v€etné skupin a jednotlivcl, kteti zapficinili jejich nasilné vystéhovani z domoviny,

v jejich ptibezich zaujimaji spiSe linii na pozadi, ve které vypravi své zkuSenosti.

DalSim vysledkem jejich vychovy v knéZzské rodiné a také toho, ze v béhem svého
zivota zili ve dvou zemich, je absence hodnotové zabarvenych oznaeni narodnosti.
Nevyjadiuji se ani ke komunistické stran¢ a vladnoucim strukturam komunistického rezimu.
Jejich narodni identita neni vzdy jasn€ vyhranénd a pfiznacny je pro né ,,obCan
Cechoslovak®. Oviem nutno zddraznit, Ze nabozenska identita je jasn& katolicka. Tento
fenomén jejich historické subjektivity vede k tomu, Ze pifi vypravéni Zivotniho piib&éhu
nesklouzavaji k nalepkam a jejich vidéni sebe sama v rdmci narodnich stati neni

jednoznacné ani determinujici pro hodnoceni jednotlivych udalosti.

Vyrazné se projevuje jejich vira v Boha a identifikace s hodnotami otce-knéze, ktery
v jejich narativech ptekracuje odliSnosti a pfijimd kazdého bez rozdilu. Celozivotni

zkuSenost s Pismem a biblickymi ptibéhy se projevuje i v jejich vniméni celého obdobi
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vystéhovani. Symbolika vyhnanstvi, smyslu utrpeni pro viru a neochvéjna nadéje se stava
strukturou a siti vyznamii, skrze které vnimaji své vyhosténi z vychodniho Slovenska — a to

vSe jim pomohlo se s danou skute¢nosti vyrovnat.

V neposledni fad¢ se v narativech objevuje velky daraz na péci. Pecujici profese se
prolinaji jejich vypravénim, ackoliv jsou ¢astecné urcovany jako idealni moznost vzdélani
divek. Spolu stim je zdlraziiovano vzdé€lani, které se vztahuje na vSechny déti knéze.
Tradi¢ni povaha rodiny knéze se projevuje v poslusnosti a tcté k rodicim, zeny-matky se
staraji o domdacnost, nicméné Zeny-dcery jsou vedeny nejen k doméacim Cinnostem, ale 1
ke vzdélani. A ackoliv ve vypravéni zen ma silné misto soudrznost rodiny a neprojevuji se
kariérni ambice, jejich rodiny jsou jiz spi§ moderniho typu a vSechny Zeny dosahly

sttedoSkolského vzdélani s maturitou a byly vydéle¢né ¢inné.

Prace ma urcité limity, které je nutno vzit v potaz pii jejim ¢tenim a vyhodnocovani.
Pro vyzkumnou c¢ast prace byly vedeny oralné-historické rozhovory se Ctyfmi naratory.
Jednim z omezeni bakalafské prace je Cas, protoze z divodt tmrti vétSiny zi¢astnénych bylo
mozné ziskat rozhovory jen s potomky, nikoli s celymi rodinami. OvSem vybér naratorti
nabizi pohled rovnocenné jak Zen, tak muzi. V bakalafské praci byly zpracovany osudy
dvou knézi. Srovnani s dal§imi rodinami, které byly vystéhovany v 50. letech do Cech, by
bylo vhodnym doplnénim vysledku interpretaci. Zaroven naratofi v dob¢ stézejnich udalosti
byli velmi mladi a jejich pamét’ je ovlivnéna jak uplynulou dobou od udalosti, tak také tim,
Ze déti maji tendenci mnohé negativni zkuSenosti potlacit, zvlast' diky tomu, Ze vSichni
vyristali ve funkénim, milujicim rodinném prostfedi. V ramci realizace rozhovortis A. S. a
M. S. byl veden pouze jeden rozhovor, coz ma vliv na krat$i vypovédi naratorti oproti M. P.
a T. D. Pro leps$i podchyceni zivotniho ptibéhu a pro lepsi ptipravenost otazek v druhé ¢asti
rozhovorit by casové rozmezi rozhovoru bylo pfinosné a nabidlo by to komplexnéjsi

podklady pro naslednou analyzu a porovnavani.

Role badatele je taktéz v nééem limitujici. Jednim dilezitym bodem je, Ze badatel
pochazi zrodiny s naboZenskou tradici. Tato skute¢nost kromé umoznéni rozhovoril
a otevienosti naratorti s sebou také piinasi jejich predpoklady a zaméteni se na témata, které
vyhodnoti jako vhodna pro badatele z takové rodiny. Déle je tu také role badatele, ktery je
v ptibuzenskym vztahu s naratory. Pfibuzensky vztah do rozhovorii vnasi dalsi ocekéavani

a pfedpoklady naratora, ktery voli vhodnou prezentaci svého narativu dle své piibuzenskeé
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role. Také badatel do rozhovoru vstupuje s jinymi informacemi a motivaci k rozhovoru, coz
ovliviiuje jak jeho otazky, tak naslednou interpretaci. V bakalatské praci je snaha predstavit
aujasnit roli badatele sjeho vychodisky a motivaci tak, aby prace mohla byt Ctena

s védomim téchto skute¢nosti.

V teorii nebyla zpracovana problematika rusinského naroda, kterd se objevuje u dvou
naratorek, a mohla by byt zajimavym obohacenim teoretické zakladny, slouzici k ujasnéni
historického kontextu. V teorii se také objevuje mnoho autorti ptimo zastavajicich cirkevni
ufady a je proto nutno ¢ist jejich hodnoceni s urcitou miru odstupu. Také nebylo v teorii
pracovano ve velkém mife s primarnimi prameny, které by zajist¢ doplnily historicky
kontext o nové pohledy.

Vhodné k dal$imu rozpracovani je urcité kapitola Optimismus, kterd piinasi namét na
dalsi vyzkum ohledné tématu resilience v kiestanskych rodinach. 1 v jinych kapitoldch

se narazi na témata spadajici do oboru psychologie, které¢ nebyly rozpracovany podrobné;ji

(naptiklad identita).
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SEZNAM POUZITYCH INFORMACNICH ZDROJU A PRAMENU

Rozhovory

Vsechny rozhovory jsou ulozeny v soukromém archivu autorky.
Rozhovor s T. D. vedla Marie Jifi¢kova 5.5.2020 v Doksech
Rozhovor s T. D. vedla Marie Jifickova 27.5.2021 v Doksech
Rozhovor s M. P. vedla Marie Jifickova 5.6.2021 v Mladé Boleslavi
Rozhovor s M. P. vedla Marie Jifickova 4.7.2021 v Mladé Boleslavi
Rozhovor s A. S. vedla Marie Jifickova 29.6.2021 v Pardubicich

Rozhovor s M. S. vedla Marie Jifickova 8.7.2021 v Brn&
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Ptiloha €. 1 — Informovany souhlas

FAKULTA i
HUMANITNICH STUDII

Univerzita Karlova

Patkova 2137/5, 182 00 Praha 8 — Liben, www. fhs.cuni.cz

Informovany souhlas ke zpracovani
a zpristupnéni osobnich udaji
J4, nize podepsany/a (dale jen ,,narator/ka*):

podle zdkona ¢. 110/2019 Sb., o zpracovani osobnich tdaji, zékona ¢. 89/2012 Sb.,
obcanského zakoniku, ve znéni pozdéjsich predpisi, a v souladu s nafizenim (EU) 2016/679
o ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich tdaji a o volném pohybu
téchto udaji (GDPR), timto udé€luji svlij vyslovny a svobodny souhlas se zpracovanim
veSkerych svych osobnich idajl, které jsem poskytl/a béhem rozhovori pofizenych ve
zvukové ¢i audio-vizualni podobé v ramci projektu bakalatské prace (obor Studia Humanitni
vzdélanosti, Fakulta humanitnich studii) studentky:

MARIE JIRICKOVE
s nazvem: Dopady ,,Akce P pohledem rodiny Feckokatolického knéze
Beru na védomi, Ze své osobni a citlivé idaje poskytuji pro nasledujici tcely:

e védecky ¢i historicky vyzkum v oblasti humanitnich véd;
e publikacni ¢innost (zavérecné kvalifikacni prace, odborné ¢lanky, studie, sborniky,
monografie apod.).
[ ]
Jsem si védom/a skute¢nosti, Ze spravcem téchto idajii se podpisem tohoto souhlasu stava
vyse uvedeny student/ka.
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Prohlasuji, Ze jsem byl/a informovan/a o tom, ze podle vyse uvedenych pravnich ptedpisii
o0 zpracovani osobnich udaji mam pravo:

kdykoliv odvolat udéleny souhlas, a to pro kazdy ze shora uvedenych ucelit samo-
statn¢;

vyzédat si informaci o tom, jaké osobni udaje jsou o mné zpracovavany;

vyzadat si opravu nebo doplnéni svych osobnich udaji;

zadat vymaz osobnich udaju, pro jejichz zpracovavani jiz dale neni divod,

zadat omezeni zpracovavani udaji, které jsou neptesné, neiplné nebo u nichz odpadl
divod jejich zpracovani, ale nesouhlasim s jejich vymazem;

zadat umoznéni preneseni zpracovavanych udaji;

vznést namitku proti zpracovani mych osobnich udajui pro pfimy marketing, véetné
souvisejiciho profilovani;

nebyt predmétem automatizovaného individualniho rozhodovani, véetné profilovani;
mam pravo dostat odpoveéd’ na svou zadost bez zbytecného odkladu, v kazdém pfti-
padé do jednoho mésice od obdrzeni zadosti spravcem.

Pro kontaktovani spravce ve véci zpracovani osobnich udaji Ize vyuzit nasledujici kontakt
(telefonni ¢islo, emailova adresa) na student/a/ku:

Tel: +420 734 104 386, email: jirickovamarie@gmail.com

Individualni pozadavky narator/a/ky, jimiz je spravce udaju (a ptipadné dalSi subjekt)

povinen se fidit (napf. anonymizace dat, pozadavek autorizace prepisu pied publikaci, zakaz
vyuziti rozhovort dal§imi subjekty/tfetimi stranami nebo v rdmci jinych vyzkumi apod.) —
hodici se zaskrtnéte:

"1 nepozaduji

"1 pozaduji, uved’te Vase konkrétni poZadavky:

Datum, misto pOdPISU: oot e

Podpis Nardtor/a/Ky: ....ooeeiiii e

74



Priloha ¢. 2 — Karta naratora

Karta naratora byla pfevzata z ucebnich materidli poskytovanych béhem vyuky
pfedmétu Oralni historie v historickém vyzkumu II. aupraven pro potieby této prace.

(“Oralni historie v historickém vyzkumu II. - YBHC129”, 2021)

Karta naratora: PRIJMENT, Jméno (*ROCNIK NAROZENTI)

Signatura naratora bude doplnéno koordindtorem po prepisu rozhovoru

Pfijmeni, jméno naratora véetné pripadnych akademickych titulii

Pfijmeni, jméno tazatele

Informovany souhlas Ano / ne / bez dalsich ujednani / konkrétni ujednani

Kontakt: Telefon, email, adresa, tj. jakykoliv kontakt na nardtora
pro pripadnou autorizaci ¢i osloveni v budoucnu pro

ucely jiného projektu

Projekt:

Biogram

Zakladni Zivotopisna data; kromé udajii z rozhovoru mohou byt vyuzity i oficidlni zdroje,
webové stranky apod.; hodi se uvést i dalsi zdroje informaci, napriklad publikované clanky,

profesni curriculum atd.

KliCova slova
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Zékladni udaje o 1. rozhovoru (Zivotopisné vypraveéni)

Datum poftizeni rozhovoru

DD.MM.RRRR

Misto rozhovoru

Forma zaznamu

audio, video (popr. audio + video)

Délka rozhovoru

HH:MM:SS

Dulezité okolnosti rozhovoru

napriklad hluk, vyrusovani, pritomnost treti osoby atd.

Kondenzovany rozhovor

Zékladni udaje o 2. rozhovoru (strukturované interview)

Datum poftizeni rozhovoru

DD.MM.RRRR

Misto rozhovoru

Forma zaznamu

audio, video (popr. audio + video)

Délka rozhovoru

HH:MM:SS

Dulezité okolnosti rozhovoru

napriklad hluk, vyrusovani, pritomnost treti osoby atd.

Kondenzovany rozhovor

Fotodokumentace, dalsi relevantni materialy a zdroje informaci
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Priloha €. 3 — Ukazka protokolu rozhovoru

T. D. protokol 1. rozhovor, 5. 5. 2020

S rozhovorem souhlasila bez vyhrad a bez néjakych urcitych otazek. V jejim dome jsem s ni
byla nékolik dni pfedtim a pomdhala ji s vafenim ana zahrad€. Dopfedu jsme byly
domluvené, ze béhem pobytu udéldme rozhovor, ale samotnou chvili jsem urcila podle
situace, kdy se mi zdalo, Ze nebudeme vyrusovany pecovatelskou sluzbou a také kdy

naratorka byla dobie vyspala.

Vzdy pfi zmince o rozhovoru vyjadiovala spiSe nejistotu, Zze nevi, jak bude odpovidat
a co fikat. Pfed samotnym nahravanim rozhovoru jsem pfinesla nahravaci ptistroje do pokoje
a vSe pripravila. K 1. rozhovoru doslo v dopolednich hodinach pfed obédem v obyvacim
pokoji, kde ma naritorka specidln¢ upravené pohodIné kieslo. Bezprostiedné¢ pied
rozhovorem jsem znovu zopakovala schéma rozhovorli, Ze se jedna o rozhovor prvni
a ze bude pouzit pro mou bakalafskou praci, vSe bude anonymizované a potom pozd¢ji
naratorce predloZzim i souhlas s pouzitim nahravky, ale to mé cas. Nardtorka souhlasila,

o0 pouziti se obecné moc nezajimala ani o naslednou analyzu.

Nahravala jsem na notebook obrazovkou odvraceny od nés a pro jistotu na mp3 piehravac
polozeny na stole. V pokoji bily velmi hlasité hodiny, které nahravku ovlivnily a také nejsou

zachyceny dobfe veskeré vypliikové véty pronasené velmi tiSe.

Naratorka mluvila pfes hodinu aptl, vétSinou chronologicky, aZz na par vyjimek,
kdy se k néCemu vratila. Z po¢atku se Casto odmlCovala, protoze nevédéla, co dale fict.
Také po hodin€ vypravéni obcas zivla a vypravovani uz bylo mnohem kratSi s vice
pomlkami. Parkrat bylo znéat napéti vyjadfované nervoznim smichem, tichym Gsmévem
— napéti pak povolilo pfi vtipné&jSich historkach a pobidnuti ismévem, mym zasmanim.
SnaZila se pojmy dané doby vysvétlovat, Casto hledala spravna slova a jak danou véc popsat.
Celkove se jednalo o pfijemné vypravéni a po skonceni rozhovoru méla naratorka dobrou

naladu, ackoli byla unavend a uz trochu pletla slova.

Nedoslo k zadnému vétsimu vyruseni pfi vypravovani.
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