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Uvod

Diplomova prace se zabyva pravem a socidlné psychologickymi jevy ve Tieti fisi
(1933-1945). Zminéné téma jsem si vybrala predev§im z toho divodu, ze obdobi
nacistického Némecka je dilezitou soucasti modernich déjin, které by nemélo byt nikdy
zapomenuto. Druhym diivodem bylo zjistit, pro¢ se lidé dopoustéli tolika zla, jaky k tomu
méli diivod a zda lze toto chovéni z psychologického hlediska néjak vysvétlit. Vybrana
problematika je velmi rozsahld, a proto neni cilem prace jeji detailni popis, ale spise
komplexni zhodnoceni a bliz§i zaméfeni na urcité segmenty, které jsou podrobnéji

rozpracovany a analyzovany.

Samotny text je rozd€len na tfi €asti, z nichz prvni obsahuje zakladni pojmy
vztahujici se k dané problematice a také kapitolu o propagandé, ktera je nedilnou soucésti
nacistického rezimu. Druhd ¢ast se zabyva nacistickym pravem, v némZ je nejvice
prostoru vénovano neblaze proslulym Norimberskym zakonim (a jejich provadécim
nafizenim), které jsou podrobné analyzovany. Hlavnim cilem této kapitoly je
prostudovani odborné literatury zabyvajici se danou problematikou a poznatky z ni
nacerpané nasledné aplikovat pfi studiu konkrétnich dobovych zékont a jinych pravnich
predpisti. Na zaklad¢ ziskanych informaci je provedena také komparace pravniho fadu
Ceské republiky a prava Treti ¥i3e, resp. zjisténi, zda a jakym zptsobem je stat chranén

proti nacismu, nedemokratické vlade apod.

V posledni casti jsou feSeny vybrané socidlné psychologické jevy, konkrétné se
jedna o konformismus a autoritu. V ptipad¢ obou téchto jevi neni kladen ddraz na teorii,
ale pfedevSim na praxi — tedy na experimenty, které v této oblasti byly provedeny a na

konkrétni ptipady téchto jevil ve Tteti fisi, jeZ jsou detailnéji popsany a vysvétleny.



1. Totalitarismus a nacismus

1.1 Totalitarismus

Definic totalitarismu existuje velké mnozstvi, avSak definice Ceského teoretika
prof. RNDr. Ivo T. Budila, Ph.D., DSc. se dle mého nazoru fadi mezi jedny
z nejkomplexnéjsich:  ,, souhru  excesivniho  pragmatického  machiavellismu
a voluntarismu totalitnich viidcii, tézicich ze zhrouceni tradicniho mordlné religiozniho
kontextu politicke aktivity, plné vyuzZivajicich modernich kontrolnich technologii
a propagandistickych procedur a prosazujicich brutalnim terorem totadlni transformaci
politického, socialniho a ekonomického radu, a politické imaginace nabyvajici casto
sekularné milénaristického étosu a zasahujici Siroké vrstvy, které alespon v pocatecnim
udobi do konsolidace a formalizace totalitni politické moci akceptuji ¢i podporuji totalitni
viddu ve jménu dosazeni nacionalistickych, nostalgicky proti-modernich nebo socialné

revitalizacnich cilii. “*

Konceptem totalitarismu se podrobnéji zabyvala (mimo jiné¢) Hannah Arendtova,
podle niz je totalitarismus fenoménem dneSni doby, ktery se od ostatnich forem
politického utlaku 1i$i svoji podstatou. Je pro n¢j charakteristicky vznik novych
politickych instituci, odstranéni jakychkoliv tradic, pfeména obyvatel v masy, diktatura
jedné strany, pfesun moci z armady na policii a agresivni zahrani¢ni politika. Rezim
samotny pohrdd pozitivnim pravem — pry v zdjmu spravedlnosti, které by nemohlo byt
jinak dosazeno. Pozitivni zakony nahrazuje totalni teror, jehoz ukolem je pfevadét tzv.

zakon d&jinného pohybu? ve skute&nost.

Z totalniho teroru podle Arendtové neprameni bezzdkonost, ale za pomoci strachu
a podeziivani se snazi zbavit Clovéka jeho svobod vymezenych zdkony. Strach
Vv totalitnim systému ztratil svou typickou uzitecnost, protoze at’ se na jeho zakladé jedna
jakkoliv, neni moZné se vyhnout nebezpeci, které¢ho se lovek boji — teror si vybira své

obéti podle objektivnich méftitek. AvSak stejné tak 1 své stoupence — napft. kandidati do

1 CHOLINSKY, Jan. Rozhovor Jana Cholinského s Ivo T. Budilem: Totalitarismus v teorii a praxi.
Securitas Imperii [online]. 2012, 21(2): s. 229 [cit. 2015-12-20]. ISSN 1804-1612. Dostupné z:
http://www.ustrcr.cz/data/pdf/publikace/securitas-imperii/no21/227-247 .pdf

2 Finalnim cilem zékona d&jinného pohybu je uritd fizena vyroba lidstva, v niZ je jednotlivec &i cela East
populace obétovana v zajmu celku.



http://www.ustrcr.cz/data/pdf/publikace/securitas-imperii/no21/227-247.pdf

oddila Schutzstaffeln (dale jen ,,SS) byli vybirani pouze na zaklad¢é fotografii dle

rasovych kritérii.3

Mezi dalsi dilezité znaky totalitarismu Arendtova fadi propagandu, které je v této
praci vénovana samostatna kapitola, a dale také ideologie a masy. Masy jsou tvoieny
lidmi ze vSech vrstev, kteti se diive o politiku nezajimali a byli politicky neutralni. Diky
tomu, ze takovych lidi vSak byla vétSina, bylo pro totalitarismus jednodussi je pomoci

propagandy ,,piilakat®.

1.2Nacismus

1.2.1 Pojem ideologie

Ideologie je pojem velmi tézce definovatelny a o jeho vyznamu se vedlo mnoho
spord. Stejné jako pro jiz zminény totalitarismus existuje nescetné mnozstvi definic,
z nichz si dovolim citovat tu, kterou ve své knize pouzil Andrew Heywood: ,, Ideologie
je vice ¢i méné provdzany soubor ideji, které se stavaji zdkladem organizovaného
politického postupu, at' uz ma tento postup stavajici systém moci zachovat, pozménit nebo
svrhnout. VSechny ideologie tudiz prichdzeji s wurcitym zhodnocenim stavajiciho
usporadani, obvykle v podobé jakéhosi ,, svétového nazoru“, predkladaji model Zadouci
budoucnosti, néjakou vizi ,,dobré spolecnosti* a objasnuji, jak by se politicka zména

mohla a méla privodit.

V historii méla ideologie nékolik vyznamii — napt. ideje vladnouci tfidy, systém
politickych nazori, soubor politickych ndzort neptipoustéjici pravdu nikoho jiného atd.
Samotny termin ideologie byl poprvé pouZit v roce 1796 Antoinem Destutt de Tracy,
ktery jim pojmenoval novou védu o idejich. Podle jeho nazoru se méla stat stejné (ne-li

.....

vyznamu se vSak ideologie znacn€ odklonila.

3 ARENDT, Hannah. Piivod totalitarismu I-111. 2. vyd. Praha: OIKOYMENH, 2013, s. 621-645. ISBN 978-
80-7298-483-1.

4 HEYWOOD, Andrew. Politické ideologie. 4. vyd. Plzent: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk,
2008, s. 29-30. ISBN 978-80-7380-137-3.



Do historie vyvoje ideologie se vyznamné zapsal Karel Marx, jehoz pojeti

ideologie ma né€kolik specifickych rysu:

podstatou je klaméani a §ifeni nepravd

je spjata s tfidnim systémem

je projevem moci

e jedna se o doCasny jev

Nasledovnici Marxe v pozdéjsim obdobi (v€. Lenina) zbavili pojem negativniho
vyznamu, kdyz tvrdili, ze svou vlastni ideologii ma kazda spoleCenska tiida, ktera
prostiednictvim ni podporuje své z4jmy. Vyznamné bylo také mezivalecné obdobi a 50.
a 60. 1éta, kdy byl pojem tizce spjat a ovlivnén nastupem totalitnich vlad, ¢imz se mu opét
navratil pejorativni vyznam. Vyznamni myslitelé t¢ doby pouzivali pojem ideologie pro
oznaceni ur¢itého systému myslenek, ktery neuznava jinou pravdu nez svou a netoleruje
odli$né nazory. Diky tomu se z n¢j stdva nastroj socidlni kontroly. K tomuto pojeti se
hlasila i Hannah Arendtova a Karl Popper.® Za zminku stoji rovnéz nizor Franze
Neumanna o ideologii nacistického Némecka, ktery tvrdil, Ze ideologie je pro naciondlni
socialismu stéZejni; hlavni je uctivani viidce a vira v nadfazenou panskou rasu, ale obecné
neni ideologie nijak uspofddana, a tak se postupné méni a prizptisobuje aktudlnim

potfebam.®

Do neutralni polohy se pojem ideologie dostal opét az v 70. letech minulého stoleti
a napt. Martin Selinger jej obecné definoval jako ,, urcity soubor ideji, jimz si lidé stanovi,
objasnuji a zduvodnuji cile a prostiedky organizovaného politického postupu bez ohledu
na to, zda se tento politicky postup snazi dané spolecenské usporadani uchovat, pozmeénit,

zlikvidovat nebo pretvorit. “’

1.2.2 Zakladni charakteristika nacismu
Nacismus je zkracend verze pojmu narodni socialismus, kterym se oznacuje

politické a nazorové hnuti, v jehoz cele stal Adolf Hitler a systém v Némecku formovany

5 HEYWOOD, Andrew. Politické ideologie. 4. vyd. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék,
2008, s. 22-29. ISBN 978-80-7380-137-3.

® PAXTON, Robert O. Anatomie fasismu. Vyd. 1. Pieklad Martin Machovec, Vanda Pokorna. Praha:
Nakladatelstvi Lidové noviny, 2007. 382 s. ISBN 978-807-1068-112. S. 250.

7" HEYWOOD, Andrew. Politické ideologie. 4. vyd. Plzet: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk,
2008, s. 28. ISBN 978-80-7380-137-3.



timto hnutim mezi lety 1933-1945. Pro nacismus jsou typické nasledujici charakteristické

znaky:

e antiliberalismus a antiparlamentarismus — demokracie, ktera vznikla v dusledku
prohry v prvni svétové valce je neakceptovatelnd. Naopak je cilem zformovani
autoritafského vedeni zalozeném na plnéni rozkazii a poslusnosti.

e antikomunismus a nacionalismus — zavrhovani veSkerych ideologii
S ,,internaciondlnimi‘ prvky. Hlavni vazbou pro kazdého ¢lovéka je jeho narod.

e rasismus — nacismus se odvolaval na rasistické teorie 19. stoleti® a zastaval nazor,
Ze arijska rasa je nejvyvinutéjsi a nadfazend vSem ostatnim rasam. Naopak nejnize
se nachazeji zid¢.

e antisemitismus — z piedchoziho bodu vyplyva nenavist k zidim, kterou Hitler
dasledné prosazoval a uvadeél do praktického zivota (kone¢né feseni zidovské
otazky). Je zajimavé, Ze Zidé tvofili vroce 1933 pouze 1% némeckého
obyvatelstva, na po¢atku valky dokonce necelych 0,25%. Da se tedy fici, Ze Hitler
byl antisemita v zemi se zanedbatelnou zidovskou komunitou. Naopak nejvétsi se
nachazely v Polsku a Sovétském svazu. Vpad do obou zemi byl tedy
neodmyslitelnou soucésti Hitlerova planu na likvidaci evropskych Zidi.

o militarismus a imperialismus — velkych cild nacistd bylo mozné dosahnout pouze

agresi a vojenskou silou, proto bylo zbrojeni podstatnou souéasti rezimu.®

Po skonceni druhé svétové valky probihal tzv. proces denacifikace, jehoZ soucasti
byl zdkaz NSDAP a nacistické propagandy, zruSeni nacistickych zakont, potrestani
hlavnich ptedstavitell reZimu, odstranéni osob s nacistickou minulosti z vefejnych tradii
a také obnoveni klasického vzdélavani bez nacistické manipulace, kterému byly silné

vystaveny také déti.°

Nacismus vSak nezanikl Upln€, v dnesni dobé se svét musi potykat s tzv.
neonacismem. Extrémné pravicova nacionalisticka uskupeni jsou na vzestupu nejen

vV Némecku, ale i1 v dalSich zemich po celém svété (napt. ve Spojenych statech

8 Jednou z nejvyznamnéjsich osobnosti byl Arthur de Gobineau, ktery v roce 1848 publikoval knihu Esej o
nerovnosti lidskych ras.

9 BEDURFTIG, Friedemann. Treti #iSe a druhd svétova valka: lexikon némeckého naciondlniho socialismu,
1933-1945. Vyd. 1. Praha: Prostor, 2004, s. 283-284. ISBN 8072601091.

10 BEDURFTIG, Friedemann. Treti riSe a druhd svétovd vdlka: lexikon némeckého naciondiniho
socialismu, 1933-1945. Vyd. 1. Praha: Prostor, 2004, s. 85. ISBN 8072601091.
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americkych, Francii nebo Italii). Pfedev§im v souvislosti s aktualni migracni krizi
extremistické nazory sili a pfidava se k nim stale vice lidi, ktefi nevéii, ze Evropska unie

a 1 samotné staty podnikaji dostatecné kroky ke zvladnuti prist¢hovalecké viny.
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2. Historicky kontext

2.1Vymarska republika
Tato kapitola je vénovana dilezitym mezniktim ve vyvoji Vymarské republiky. Je
totiz dulezit¢é pochopit, co piedchdzelo uchopeni moci ve stat€¢ stranou

Nationalsozialistische Deutsche Arbeiterpartei (dale jen ,,NSDAP*) a vytvoieni Treti fise.

Vymarska republika se po celou dobu své ¢trnactileté existence (1919-1933)
potykala s vyraznou politickou nestabilitou, Spatnou hospodaiskou situaci,
mezinarodnimi problémy pramenicimi z nedodrzovani podminek mirovych smluv

a s nespokojenosti béznych obyvatel.

2.1.1 Vznik a vyvoj po prvni svétové valce

Prvni svétova valka skoncila vitézstvim mocnosti Dohody a tehdejsi Némecko se
muselo smifit s drtivou prohrou a podepsat ptiméfi. Jeho podminky byly velmi tvrdé,
atak se Némecko muselo zavazat mimo jiné k vyklizeni tizemi na z4pad od Ryna,
k opusténi v§ech namotnich zakladen, propusténi vale¢nych zajatci a vydani vétsiny lodi
a ponorek. Vzhledem ke stavu armady vSak bylo pfiméfi jedinym feSenim, a tak jej
11. listopadu 1918 ve vlakovém vagonu u francouzského Compiégne podepsal Matthias

Erzberger!! po poradé s generalem Hindenburgem.

V zemi zni¢ené valkou nasledné zavladl zmatek, cisai byl donucen abdikovat
abyla vyhldSena republika, kterd se vSak v pocatcich musela potykat s rlznymi
revoluénimi akcemi a boji o politickou moc. O dal§im osudu republiky mély rozhodnout
volby do konstituéniho shromazdéni konané 19. ledna 1919, které vyhrali socialisté,
a stali se tak nejsilngjsi stranou v Némecku. Prezidentem byl zvolen Friedrich Ebert
a kancléfem vlady se stal Phillip Scheidemann. Nova republika, pojmenované dle mista
zasedani fiSského snému (Reichstag) ve Vymartu, ale nadéale celila utokiim odptirct

(pfedevsim z fad komunistické strany a krajnich nacionalisti). Hned nasledujici rok

1 Tento akt mu mnozi Némci neodpustili a nazyvali jej ,,listopadovym zradcem®. Tti roky po podepsani

vvvvv
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v dubnu musel byt navic odvracen puc pravicového statniho uiednika Wolfganga Kappa,

ktery se s 12 000 vojaky pokusil uchvatit moc a nastolit diktaturu.?

2.1.2 Versaillesky mir

Kromé vytvofeni ustavy bylo hlavni prioritou nové republiky uzavieni ptiznivéjsi
mirové dohody se zapadnimi mocnostmi, a definitivné tak ukoncit ¢tyfi roky trvajici
valku. Mirova konference, ktera méla vyftesit vztahy mezi vit€éznymi a poraZzenymi staty,

byla svolana na leden 1919 do Pafize.

Co se tyce stanoveni podminek pro Némecko, Spojenci byli rozdé€leni na dva
tabory, kdy ten prvni pozadoval jeho tvrdé potrestani a dodrzovéni ptisného diktatu
mirové dohody, kdezto druhy zastadval nazor, Ze by vysledek jednani mél byt mirnéjsi —
takovy, aby jej zemé dobrovolné piijala a dodrzovala. I vzhledem k tomu, ze se
Z monarchie, kterd se ucastnila valky, stala demokraticka republika a rozsah viny za

rozpoutdni a vedeni valky byl tedy diskutabilni.

Takto proti sob¢ stala predev§im Francie a Spojené staty americké. Velka Britanie
zastavala kompromisni stanovisko mezi t€émito dvéma postoji ptedevsim z toho divodu,
aby velké oslabeni Némecka nezpiisobilo pftilisné posileni Francie. Tato tzv. Rada ¢tyt
(vCetné zastupct Italie) méla primarni vliv na rozhodnuti tykajici se uspotadani

a mirovych smluv v Evropé.3

Zacatek konference se da oznacit za lehce zmateny, jelikoz nebylo jasné, jakym
zpusobem budou jednani probihat, zda se jich budou ucastnit také porazené staty, nebo
nikoliv. K nelibosti vSech porazenych statd nakonec ptevazil druhy zpusob, takze
podminky mirovych smluv byly témto zemim pifedlozeny k vyjadfeni, avSak ve
skute€nosti se jednalo uz o téméf findlni podobu. Nejen u Némecka tento postoj vyvolal
fadu nevole a pocitu ukfivdénosti, protoze se predpokladalo, jak uz bylo uvedené vyse,
7e s nastupnickym demokratickym statem se bude zachazet ptiznivéji nez s jeho

pfedchiidcem, kvili kterému se vlastné jednani vedlo. I u laické vetejnosti se navrh

12 BRADLEY, J. Déjiny Treti ise: Némecko v obdobi nacismu. Praha: Victoria Publishing, 1995, s. 7-18.
ISBN 8085865955.

18 Tzv. ,Velka pétka“, v niz méli své misto také Japonci, se zabyvala feSenim otazek tykajicich se
uspofadani na Dalném vychod¢ a v Pacifiku.
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smlouvy nesetkal s pochopenim. Pro tu byl navrh pouze snahou Némecko co nejvice

srazit a ponizit.

I pfes podani nékolika namitek a pozadavki ze strany némecké delegace se
vysledny text zménil jen minimaln¢ a tehdejsi vlada v ¢ele se Scheidemannem se ji
rozhodla nepodepsat a rad¢ji odstoupit. Narodni shromazdéni vSak nésledné podpis
odsouhlasilo vzhledem k hrozbé obnoveni valeénych operaci a moznosti blokady
spojeneckymi vojsky. Versailleskou smlouvu tedy Némecko ratifikovalo 7. Cervence
1919, ale jiz od poc¢atku bylo ziejmé, ze vule plnit vSechna ustanoveni bude z jeho strany

minimalni.*

Tento vysledek napomohl rozsifeni legendy o rané dykou do zad', podle niz
Némecko neprohralo valku v boji, ale kvili neptatelské propagandé a domacimi zradcim
(ktefi vrazili zemi ntiz do zad pfijetim podminek kapitulace a mirové smlouvy). K jejimu
rozsifeni pfisp€li predevSim jeji autofi generdl Erich Ludendorff a marsal Paul von
Hindenburg, ktefi se snazili zprostit armadu odpovédnosti za vysledek. Zasadnim
problémem bylo, Ze se proti tomuto tvrzeni nikdo oficidln€ nepostavil, a byl tak oslabovan

vztah mezi obCany a novou republikou.

2.1.3 Vyvoj po Versailleském miru

Pro Némecko, které se nalézalo v tézké hospodaiskeé situaci, bylo placeni reparaci
obrovskym problémem. Nedodrzovalo vSak ani dal$i ustanoveni z mirové smlouvy. Tim,
kdo se o zajisténi kontinuity plnéni m¢l zasadit, byl ministr zahrani¢i Walther Rathenau.
Ten se mimo jiné zaslouzil také o podpis tzv. Rapallské smlouvy'® se Sovétskym svazem,
ktera méla za nésledek zruSeni vzdjemnych dluhti mezi staty, navazani hospodarské

spoluprace a diplomatickych vztaht.

Rathenau se stal obéti odporu placeni reparaci kvili svému ,,vstiicnému* postoji
k nim a byl 24. Cervna 1922 zavrazdén. Zpozd'ovani ¢i neplaceni reparaci se snazila

Francie a Belgie vyfesit po svém, a tak 11. ledna 1923 obsadily primyslovou oblast

¥ MORAVCOVA, Dagmar. Vymarskd republika: problémy demokracie v Némecku 1918-1932. Vyd. 1.
Praha: Karolinum, 2006, s. 21-43. ISBN 80-246-1176-7.

15 Legendy o rané dykou do zad a o celosvétovém Zidovském spiknuti byly v nasledujicich letech zneuzity
nacisty, ktefi se je snazili implementovat do kazdodenniho Zivota pomoci silné propagandy. Zmiiujete se
o nich i Adolf Hitler ve své knize Mein Kampf.

16 Podepsana 16. dubna 1922 v Rapallu v Italii.
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Porufi. Situace v zemi se stale vice komplikovala a ten samy rok vyvrcholila inflace, kdyz

se vydavaly bankovky v hodnoté i miliardy marek.

V tomto stavu se stal némeckym kancléfem Gustav Streseman, kterému se
podafrilo situaci zvladnout a inflaci odvratit (zavedenim rentové marky). Nasledné se jako
ministr zahrani¢i zaslouzil o zorganizovani konference v Locarnu®’, o vstup Némecka do
Spolecnosti narodit (1926) a o vypracovani planu na rozlozeni a sniZeni reparaci

s Ameri¢anem Owenem Youngem.

Hospodaiska krize z roku 1929 (n¢kdy téz nazyvana Velka deprese), kterou
odstartoval krach na newyorské burze, postupem ¢asu zasahla cely svét, véetné uz tak
nestabilniho Némecka. Toho vyuzili naciondlni socialisté, ktefi za tento stav vinili
demokraticky systém a snazili se jej v oCich vefejnosti co nejvice pospinit a slibovali jeho
pad. V duasledku toho doslo k enormnimu naristu jejich podpory a ziskani 107 mandati

ve volbach v roce 1930 (misto stavajicich 12 mandati).

2.2Nastup NSDAP k moci

Néstup NSDAP k moci a vznik Tieti fise je jednim ze stézejnich momentd historie
20. stoleti nejen v Némecku. To, co nasledovalo v dalSich n¢kolika letech, ovlivnilo cely
svét. UZ od konce prvni svétové valky nacisté naruSovali poradek a povalecné uspofadani
Némecka. Jejich cesta k uchopeni moci se dé ¢lenit do dvou fazi — tou prvni je obdobi do
roku 1933, kdy doSlo k samotnému pievzeti moci. Do druhé¢ faze se fadi doba poté,

v pritbéhu niz byla likvidovana opozice a samotny Ustavni systém Vymarské republiky.t®

S NSDAP je nerozluditelné spojena postava Adolfa Hitlera, kterému cestu do

politického Zivota oteviela mald pravicovd Némeckd délnicka strana, kterou nasledné

17 Konference tykajici se zabezpedeni hranic Némecka konajici se v fijnu 1925 v Locarnu. Vysledkem byly
locarnské dohody, z nichz nejdulezitéjsi je Rynsky garancni pakt garantujici nedotknutelnost francouzsko-
némeckych a belgicko-némeckych hranic.

18 SELTENREICH, Radim a kol. Déjiny evropského kontinentdlniho prdva. 3. upr. vyd. Praha: Leges, 2010,
s. 418. ISBN 978-80-87212-54-7.

19 BEDURFTIG, Friedemann. Treti #iSe a druhd svétovd vdlka: lexikon némeckého naciondiniho
socialismu, 1933-1945. Vyd. 1. Praha: Prostor, 2004, s. 511. ISBN 8072601091.
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pfejmenoval na Nérodné socialistickou némeckou délnickou stranu (NSDAP), u niz si

hned od pocatku kladl za cil ovladnuti Vymarské republiky ve volbach.?

Prvni Hitlerovou vyznamnou akci byl netuspésny pu¢ v Mnichové, kterym se
pokusil ziskat si nasilim moc v Bavorsku. Bavorsko samotné by se dalo oznadit jako
zemé, ktera byla idedlni pro naciondlni extremismus. Bavorska vlada proti nému totiz
nijak zvlast’ nezasahovala, resp. jej podporovala v anti-republikanské politice, ktera jim
byla spolecna. Tato necinnost se vsSak vlade stala témét osudnou, jelikoz se dne
8. listopadu 1923 Hitler pokusil pfevzit moc nasilim. Tzv. mnichovsky pivnicovy puc
vSak skoncil neuspéchem a nasledkem toho byla NSDAP zakazana a Hitler odsouzen
K péti letim vézeni (z nichz si vSak odpykal pouze devét mésicti a poté byl podmine¢né

propustén na svobodu).

Kratce po jeho propusténi byla strana znovu legalizovana, avsak ve volbach v roce
1928 skoncila s pouhymi 2,6% hlasii a 12 mandaty. AZ nasledujici rok a hospodaiska
krize pfivedla NSDAP opét na vysluni a vzestup vygradoval vitézstvim ve volbach do
Reichstagu v roce 1932. I pfesto nebyl Hitler jmenovan kancléfem — prezident
Hindenburg tento krok dlouho odmital pravdépodobné kvili tomu, ze Hitlera
nepovazoval za nadstranického kandidata. Pomoci politickych intrik se vSak nakonec

podatilo prezidenta piesvédéit a Hitler byl jmenovén fi§skym kanclétem 30. ledna 1933.%

Cilem Hitlera vSak nebylo zistat kancléfem, ale skoncovat s demokratickym
zfizenim ve Vymarskeé republice. Vhodnou zdminkou k tomu se stala udéalost z 27. tinora
1933, kdy byvaly ¢&len komunistické strany podpalil budovu Ridského snému. Jako
odpovéd’ na pozér byla zakazana komunisticka strana a vydano nékolik pravnich ptedpisi
Vv Cele s nafizenim o ochrané ndroda a statu, v jehoz § 1 je uvedeno: ,, Omezeni osobni
svobody, svobody projevu, véetné tisku, spolkového a shromazdovaciho prava, zasahy do
listovniho, poStovniho a telegrafniho tajemstvi, narizeni domovnich prohlidek a zabaveni,

Jjakozto i omezeni viastnictvi jsou proto pripustna také mimo jinak pro tyto pripady urcené

20 BRADLEY, J. Déjiny Treti iise: Némecko v obdobi nacismu. \Vyd. 1. Praha: Victoria Publishing, 1995,
S. 24-24. ISBN 80-85865-95-5.
2L BRADLEY, J. Déjiny Treti #ise: Némecko v obdobi nacismu. Vyd. 1. Praha: Victoria Publishing, 1995,
S. 33-44. ISBN 80-85865-95-5.
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22

zakonné hranice.“ Krom¢ toho byla vldda zmocnéna prozatimné vykonavat

kompetence nejvyssich zemskych tradu.

Nedlouho po svém jmenovani kancléfem vyhlésil Hitler nové volby, u nichz
predpokladal, ze diky svému vlivu obdrzi drtivou vétSinu hlast. Vysledky vsak skoncily
zklamanim, kdyz obdrzel pouhych 44 % hlast, a absolutni vétsiny v Reichstagu tak mohli

nacisté dosahnout jen diky nacionalistickym spojencim s 8 % podporou.

Dalsi krok v upevnéni moci byl vSak uspésny — ptijat byl zmociiovaci zédkon, diky
kterému mohla vlada po &tyfi roky piijimat ¥3ské zakony bez souhlasu Reichstagu.?® Tim
se sném vzdal fakticky moci. Navic byly vSechny politické subjekty kromé NSDAP
soustavné likvidovany — bud’ byly stejné jako komunisticka strana zakazovany, ze strachu
se samy rozpustily nebo se sloucily S NSDAP. Vysledem toho bylo, ze dalsi volby (jiz

nesvobodné) Vv listopadu 1933 skonéily s podtem 92 % hlast ve prospéch nacisti.?*

Ptechodem moci k Adolfu Hitlerovi skon¢ila Vv podstat¢ Vymarska republika
a prvni demokraticky systém v historii Némecka. Zacina obdobi diktatury a tzv. Tteti fiSe,

ktera trvala od roku 1933 do roku 1945.

2.3Treti FiSe

Tteti tiSe je pojmenovana dle nazvu knihy Arthura Moellera van den Brucka. Tato
doba se do d¢jin zapsala piedev§im druhou svétovou valkou, potlacovanim lidskych prav,
genocidou a silnou propagandou. V nasledujicich kapitolach budou jednotlivé

»komponenty* Tteti fiSe popsany detailnéji.

Jeji pad je neodmyslitelné spojen s koncem valky, resp. némeckou prohrou.
Agresivni zahrani¢ni politika byla nejprve uspéSnad - zacala zbrojenim a obsazenim
demilitarizovaného Poryni v roce 1936 a pokracovala an$lusem Rakouska, postoupenim
Sudet Ceskoslovenskem, naslednym vytvorenim Protektoratu Cechy a Morava ¢&i utokem

na Polsko 1. zati 1939, coz 1ze oznadit za pocatek druhé svétové valky. Tento ,,nenasytny*

22 SCHELLE, Karel a Eduard VLCEK. Dokumenty ke studiu modernich déjin statu a prava 1. Ustavy a
normy ustavniho charakteru .1. vyd. Brno: Masarykova univerzita, 1994, s. 86. ISBN 80-210-0859-8.
2V roce 1937 byl zakon prodlouzen.

2 BRADLEY, J. Déjiny Treti #iSe: Némecko v obdobi nacismu. Vyd. 1. Praha: Victoria Publishing, 1995,
s. 49. ISBN 80-85865-95-5.
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a rychly postup se vSak stal Adolfu Hitlerovi osudnym, jelikoz se proti nému postavila
silna opozice (mimo jiné Spojené kralovstvi, Spojené staty americké, Sovétsky svaz, Cina
a Francie), ktera jej nakonec v tomto globalnim konfliktu porazila. Valka v Evropé

skoncila 8. kvétna 1945, celosvétove 2. zari 1945 podepsanim kapitulace Japonska.
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3. Role propagandy ve Treti FiSi

,,Stla totalitarismu samého miize pritahovat jen liuzu a elitu; masy je treba ziskat
propagandou. “* Propagandu je mozné definovat jako formovani predstav, ovliviiovani
a usmérnovani citl, viile, postojii a nazori, minéni a chovani lidi za ucelem dosazeni
takové reakce, kterd je v souladu s umysly a potiebami propagandisty. Pojem se vyvinul
z instituce fimskokatolické cirkve De propaganda Fide zalozené v roce 1599 papezem

Klementem VIIL., jejimz Gi¢elem bylo $iteni kiestanstvi.?®

NSDAP lze jednoznacné oznacit za stranu propagandistickou, ktera ke svému
prospéchu vyuzivala (resp. zneuzivala) tehdejsi média za pomoci riznych technik
komunikace a strategie ovliviiovani. Dulezitost propagandy si uvédomoval Hitler jiz ve
20. letech, kdy ji oznacil za prvottidni zbran a politiku, kterd povede k jeho stanovenému
cili. Tato problematika je siln¢ provazana a spjata s tématem této diplomové prace, proto

je propagandé¢ a jejimu vlivu vénovana samostatna kapitola.

Béhem néckolika let se nacisticka propaganda dostala na profesionalni Uroveil
a uspésné ovliviiovala némeckou spole¢nost. Prvnich vyznamnych uspéchii dosdhla
Vv roce 1932 v pribéhu volebnich boji, kdy prostiednictvim plakati, tisku, filmti a projevt

mobilizovala masy.?’

Jednou z nejvyraznéjSich osob v této oblasti byl Joseph Goebbels, ktery vytvofil
nes¢etné vyrazové prostiedky propagandy a stal se také fiSskym ministrem propagandy.
Propagandu nepovazoval za véc teoretickou, ale praktickou, jejimz cilem neni nic jiného
nez dosazeni uspéchu — prostoupeni bézného zivota obyvatel Némecka ve vSech jeho
oblastech. Toto bylo dle Hannah Arendtové také hlavni pfi¢inou pievahy totalitni
propagandy nad jinymi: ,, ... uz neni objektivni problematikou, na kterou lidé mohou mit
nazor, nybrz se stal v jejich Zivoté prvkem tak skutecnym a nedotknutelnym jako pravidla

aritmetiky. %8

% ARENDT, Hannah. Pivod totalitarismu I-111. 2. vyd. Praha: OIKOYMENH, 2013, s. 473. ISBN 978-
80-7298-483-1.

% Vypisky z piednasek PhDr. Mgr. Pavla Suka v rdmci pfedmétu Propagandistické plsobeni médii v 1.
poloviné 20. stoleti na Fakulté socialnich véd Univerzity Karlovy

2 REICHEL, Peter. Sviidny klam Treti FiSe: Fascinujici a nésilnd tvar fasismu. 1. vyd. Praha: Argo, 2004,
s. 136-137. ISBN 80-7203-604-1

2 ARENDT, Hannah. Pivod totalitarismu I-111. 2. vyd. Praha: OIKOYMENH, 2013, s. 500. ISBN 978-
80-7298-483-1.
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3.1Hlavni prvky propagandy
V této ¢asti?® budou predstaveny jednotlivé prvky, které hraly kli¢ovou roli
V uspéchu a samotném sméfovani nacistické propagandy.

v 7

Jazyk a masova shromazdéni

vvvvvv

jazykové prostiedky, ptesvéd¢ovani mas je vyznamné jednodussi. Kdyz se napt. podrobi
analyze projevy Adolfa Hitlera ¢i Josepha Goebbelse (avsak i obecné medialni prohlaseni
— tiskoviny, rozhlas), ¢asto byly vyuzivany neologismy, stereotypy, hodnotici vyrazy,
fecnické otazky, zvolaci véty, superlativy, eufemismy, absolutni tvrzeni nebo obrazna
pojmenovani jako pfirovnani, metafory a personifikace. Urcité informace byly stale
a stdle opakovany, aby byly lidmi pfijimdny mechanicky jako néco samoziejmého

a nezpochybnitelného.

S vySe uvedenym jsou neodmysliteln¢ spojena masova shromazdéni, béhem nichz
pfednasené projevy u pritomného davu vyvolavaly chténé emoce a chovani. Podrobné
naplanované shromazdéni byla umocnéna choreografii, vyuzitim symboliky, vytvarného
uméni a mystiky. Casto se tak u davu dalo setkat s iracionalitou, sugestibilitou &i
agresivnim chovanim, ke kterému by se bézné jednotlivci neuchylili. K rozsifeni €inku
byl vyuzit i tehdy moderni prostiedek rozhlasu, ktery tyto masové akce zivé prenasel

a jesté tak umocnoval snahu o transformaci bézného ¢loveka v ¢lena narodni pospolitosti.
Propagandistické legendy

Podstatné pro propagandu byly dvé legendy — legenda o ran€ dykou do zad (viz
predchozi kapitola) a o celosvétovém Zidovském spiknuti, jehoz cilem je poSkozeni

lidstva a ovladnuti podstatnych instituci s cilem shromazd’ovat majetek.

Kult vudce

vvvvvv

precizné budovan jeho kult osobnosti. Dochéazi témét k jeho zboZténi, je prezentovan jako

idedl hodny nésledovani, ktery se nikdy nemyli a jedinec mu tak milize naprosto

2V této podkapitole jsem vychizela piedeviim z vlastnich poznidmek zjiz zminéného piedmétu
Propagandistické piisobeni médii v 1. poloving 20. stoleti.
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divétovat. Jeho prostfednictvim dochazelo k personifikaci politiky, kdy byla redukovéana
pouze na jeho jméno. Hitlerovy spisy byly vydavany ve velkych nékladech a v ptipadé
vyobrazeni se durazné pracovalo s vizualizaci. Jeho plakaty musely byt vzdy ideéalni
a prenasSet na osoby kyzené emoce. Adolf Hitler byl také Casto zobrazovan s ismévem ve

spolecnosti déti, které ho pry maji rady, dokonce zboziuji.
Zobrazeni nepritele

U zobrazovani nepftitele bylo podstatné Cerno-bilé vnimani reality — tedy ze
nacisté jsou vzdy ti dobii, nepfitel naopak ten Spatny. Nepfitel také nesmi mit nikdy
pravdu, aby tak lidé nemohli pochybovat o sd&lovanych jednostrannych informaci. Casto

se vyuzivaly zesméSiujici kreslené vtipy, verSovanky ¢i plakaty.
Politizace prace

Politizace prace byla jednim z ustiednich motivii propagandy. JiZ neni spojena
S jednotlivcem a jeho osobnim rozhodnutim, ale stavd se véci verejnou. Prikladné
pracovat je jakymsi spoleCenskym zévazkem, ktery je spojen s vlastenectvim a hrdosti.
Prace béZznych lidi a boj vojakii ve vélce je na stejné Grovni, pracovnici taktéz bojuji (ale

na domaéci front¢).
Hesla, symboly a plakaty

Cilem prezentovanych hesel, symbolii a plakatd bylo, stejné jako u ostatnich
propagandistickych prostiedkdi, nasméfovat adresdta zddanym smérem. Jednim
z hlavnich ukoll bylo je vyjadfit pouze obecné, aby mohly zasdhnout co nejvice osob,

které se s nimi nasledné identifikovaly.

Vesmés veskerd podstatna sjednocujici ¢i mobilizujici hesla vymyslel sam
Goebbels: Ein Volk, ein Reich, ein Fiihrer! (Jeden lid, jedna fiSe, jeden vidce!); Es
kommt der Tag (Pfijde den! — mysleno den vytézstvi); Der Fiihrer befiel, wir folgen!
(Vidce rozkazal, my poslouchame!), Feind ist hart, wir sind hérter! (Nepfitel je tvrdy, my

jsme tvrdsi).%°

30 DUFFACK, J.J. Dr. Joseph Goebbels: poznani a propaganda : komentovany preklad vybranych projevii.
1. vyd. Praha: NasSe vojsko, 2002, s. 70. ISBN 80-206-0603-3.
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Co se tyce plakatl, u nich hral dalezitou roli umélecky projev. Plakat totiz musi

upoutat dav a siln€ na né&j zaptisobit svym jasnym sdélenim.
DalSi prvky

Podstatnou roli v Sifeni propagandy sehral také tisk, jehoz kol se v rukou nacisti
zménil — hlavni uz nebylo pfinaSet aktualni informace, ale slouzit statu. Pracovalo se
s prvkem pravdivosti, jehoz uc¢elem bylo poskytnout ¢tenafi informace, které si miize sam
ovefit a uznat je za pravdivé. Poté byl takovy ¢lovek pristupnéjsi uvetit i jinym (avSak
tentokrat nepravdivym) zpravam. Kromé¢ tisku se propaganda objevovala také v mnoha

filmech a v uméni.

Jako posledni zde bude zminéna specidlni vychova déti a mladeze s diirazem na
potlacovani individuality. Aby byla zamyslena vychova co nejefektivnéjsi, byla
v Némecku vytvotrena mladeznicka organizace Hitlerjugend a také upravena vyuka na
Skolach — cast€j$i hodiny télesné vychovy, zmény osnov v nacionalné-socialistickém

duchu (piedevsim historie).
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4. Nacistické pravo

Tato kapitola je zamétfena na nacistické pravo, které bylo jednim s prostredkil
slouzici k ovladnuti a zmanipulovani némeckého obyvatelstva dle predstav tehdejsiho
rezimu. Cilem nasledujicich fadkl neni detailni popis celého pravniho systému, ale pouze
nastin zakladnich piliii, na nichz pravni fad Tteti fiSe stal. Z konkrétnich pravnich

ptredpisti bude pozornost vénovana Norimberskym zdkontm.

4.1 Z4Kkladni principy fungovani statniho aparatu Treti FiSe

Aby mohla Tieti fiSe v ¢ele s Adolfem Hitlerem fungovat zptisobem, jakym ji
zname z historie, bylo nutné provést podstatné zmény ve staté. Ty se tykaly politického
rezimu, formy vlady, statniho zfizeni a dalSich dilezitych soucasti tehdej$i demokratické
Vymarské republiky, ktera byla timto naprosto zlikvidovéana. Findlnim ikonem v procesu
prevzeti moci bylo vydani zdkona o hlavé némecké tiSe (Gesetz iiber das Staatsoberhaupt
des Deutschen Reichs) ze dne 1. srpna 1934. Timto zadkonem se Ufad prezidenta sloud¢il
s tifadem kancléfe a do Gela statu postavil Adolfa Hitlera. Uginnosti mél zakon nabyt po
smrti aktualniho prezidenta Paula von Hindenburga, coZ se stalo hned nasledujici den

2. srpna.3!

4.1.1 Vudcovsky princip

Do fungovani statniho aparatu byly zavedeny tii klicové principy — viiddcovsky
princip, princip jednoty strany a statu a princip zvlastniho zakonodarstvi. Nejdulezitéj$im
je prvni jmenovany. Ten byl prosazovan jiz od roku 1926, kdy se Hitler stal pfedsedou
NSDAP. Nejprve uvniti strany, postupem c¢asu ovlivnil cely narod. Tento princip lze
charakterizovat jako osobni vztah vylucné k osobnosti Adolfa Hitlera zalozeny na
vérnosti, nezpochybnitelnosti a poslusnosti bez jakékoliv opozice. Principem byl protkan
veskery Zivot némeckého naroda od politiky aZ po rodinu. Vidce, jak uz bylo zminéno
v pfedchozi kapitole vénované propagandé, byl uctivan jako idedl, spasitel némeckého
naroda a ,,1éCitel* hospodatské krize. Pokud se pfece jen narodu néco nelibilo, nebylo to

nikdy vinou Vidce, ktery mél vzdy uslechtil¢ cile, ale osob, jimiz se obklopoval a které

31 Gesetz iiber das Staatsoberhaupt des Deutschen Reichs (01.08.1934). In: documentArchiv.de [online].
Dostupné z: http://www.documentArchiv.de/ns/stobrhpt.html
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zastavaly niz$i politické funkce. Jednoduse to vyjadiil ve svém projevu Rudolf Hess:
., Hitler je Nemecko a Nemecko je Hitler. Cokoliv udéld, je nutné. Cokoliv udéla, je

uspéch. Je ziejmé, Ze Viidce je pozehnany. “3?

Vidcovsky princip nemd zadny pravné formalni zaklad, nebyl definovan
Vv zadnych zdkonech ani programovych prohlasenich NSDAP. Diky tomu bylo pro rezim
jednodusi jej prosazovat a upravovat dle svych predstav. Hitler mél ve svych rukou
zédkonodarnou moc — Vv dasledku zmocnovaciho zédkona se stal fakticky tim, kdo
rozhodoval o normotvorb¢é. Vudcovsky princip se promitl i do samospravy, v niz se
usilovalo o centralizaci a odebrani moci zemskym vladam, do statniho aparatu, kde byly
ziizeny zvlastni Grady podléhajici bezprosttedné Vidci ¢i do soudnictvi, v némz byla
upravena interpretace prava podle naciondlné socialistické ideologie. Soudce se tedy stale
fidil zdkonem, ale byl vdzan na viali Vidce. Pokud tedy byla moznost vice vykladi
zakona, mél soudce rozhodnout tak, jak by ptipad rozhodl Vidce. Avsak ani zakon nebyl
nedotknutelny. Pokud byla urcita véc vyzadovano rezimem, ale odporovala zdkonu,

soudce musel rozhodnout contra legem.3

4.1.2 Princip jednoty strany a statu

Princip jednoty strany a statu vychazel z myslenky, Ze strana (tedy NSDAP) a stat
jsou neodmyslitelné uzce spojeny. NSDAP, jak uz bylo vySe zminéno, méla ve staté
monopolni postaveni, byla nositelkou statni myslenky a nepodfizena statu.3* Pravnim
zakladem pro toto tvrzeni se staly dva zakony. Tim prvnim byl zakon o zakazu zakladani
novych stran (Gesetz gegen die Neubildung von Parteien) z 14. Cervence 1933, jenz
upravoval vysadni postaveni NSDAP, ktera se stala jedinou povolenou politickou stranou
ve staté. Zakladani novych stran bylo zakazano pod trestem odnéti svobody az na tii
roky.® Kromé politické konkurence byly odstranény také daldi zajmové organizace

a uskupeni. V tomto piipadé nebyly zruSeny zakonem, ale kvili politickému tlaku se

32 TRUEMAN, Chris. The Fuehrer Principle. In: The History Learning Site [online]. 2015 [cit. 2016-01-
11]. Dostupné z: http://www.historylearningsite.co.uk/nazi-germany/the-fuehrer-principle/

3 TAUCHEN, Jaromir. Prosazeni viidcovského principu ve statnim aparatu Treti fise. Casopis pro pravni
védu a praxi. Brno: Masarykova univerzita, 2007, 15(2), 159-163. ISSN 1210-9126.

34 Gesetz zur Sicherung der Einheit von Partei und Staat (01.12.1933). In: documentArchiv.de [online].
Dostupné z: http://www.documentarchiv.de/ns/partei-staat.html

3% Gesetz gegen die Neubildung von Parteien (14.07.1933). In: documentArchiv.de [online]. Dostupné z:
http://www.documentarchiv.de/ns/parteiverbot.html
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rozpustily samy nebo byly zaclenovany do stavajicich narodné socialistickych organizaci

— proces ,,zglajchsaltovani®.

Na zékon o zakazu zakladani novych stran navazoval zakon o zajisténi jednoty
strany a statu (Gesetz zur Sicherung der Einheit von Partei und Staat) z 1. prosince 1933,
ktery vSak vzajemny vztah neupravoval podrobnéji, coz v nasledujicich letech vedlo
K ur¢itym konfliktim. Situaci vyjasnilo az provadéci nafizeni k tomuto zakonu
(Verordnung zur Durchfiihrung des Gesetzes zur Sicherung der Einheit von Partei und
Staat), které mimo jiné uvadi organiza¢ni slozky strany a na ni napojené spolky.
Organiza¢nimi slozkami byly: uderné oddily SA (Sturmabteilungen), ochranné oddily SS
(Schutzstaffeln), Narodné socialistické motorové oddily (Das nationalsozialistische-
Kraftfahrkorps), Hitlerova mladez (Hitlerjugend), Narodnésocialisticky svaz studentt
(NS-Deutsche Studentenbund) a Narodnésocialisticky svaz Zen (NS-Frauenschaft). Tyto
slozky nem¢ély dle nafizeni svou pravni subjektivitu, ani majetek. S NSDAP tedy tvorily
celek. Naopak spolky subjektivitu 1 majetek mely, avSak byly pod dozorem ftisského
pokladnika.3®

I kdyz stél stat od strany formalné odd¢lené, fakticky byl ovlddan nacistickymi
funkcionafi, kteti pronikali na v§echny tfady a podstatné statni pozice — vznikala tedy
persondlni unie. Kvilli tomu je napf. déleni stdtni moci na zdkonodarnou, vykonnou
asoudni ve Tieti fisi pouze formalni, jelikoz vSe bylo v rukou nacistii podléhajicim
prikazim Adolfa Hitlera, v némz se spojoval nejvyssi organ NSDAP (Vidce) a nejvyssi
organy statu (prezident a fiSsky kancléf). Tato persondlni unie se netykala pouze
politického Zivota, dilezité posty byly €leny strany obsazovany také v oblasti soudnictvi
¢iu policie, ktera byla ovladana vtidci SS. V tomto novém systému bylo nutné mit na své
stran¢ pocetné ufednictvo. Tyto pozice byly téZ obsazovany ¢leny strany a kandidati

museli prokazovat pozitivni vztah k narodnimu socialismu.®’

Z vySe uvedeného je ziejmé, Ze strana a stat splynuly, 1 kdyz formaln¢ se jednalo

o oddélené subjekty. Vysledkem bylo ovladnuti celého Némecka jednou stranou

% Verordnung zur Durchfiihrung des Gesetzes zur Sicherung der Einheit von Partei und Staat (29.03.1935).
In: documentArchiv.de [online]. Dostupné z: http://www.documentarchiv.de/ns/1935/partei-staat_vo.html
3" TAUCHEN, Jaromir. Princip jednoty strany a sttu jako jeden z principti fungovani statniho aparatu
nacistického Némecka. Prdvo : casopis pro pravni teorii a praxi. Praha: Ustav prava a pravni védy, o.p.s.,
2008, 2008(4), 35-47. ISSN 1802-9116.
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anastoleni totadlni vlady s neustdlou kontrolou a bez moznosti existence jakékoliv

opozice.

4.1.3 Princip zvlastniho zakonodarstvi

Poslednim, avSak neméné dulezitym principem fungovani statniho aparatu
Némecka, je princip zvlaStniho zakonodarstvi, jehoz cilem bylo vyloucit urcité
,ménécenné* skupiny obyvatelstva ve stat¢ ze vSech podstatnych oblasti zivota —
politické, spolecenské 1 kulturni. Znamenal tedy popieni demokratické zdsady rovnosti,
ktera byla dfive jiz standardné prosazovana. Opatfeni nebyla namifena jen proti zidim,
ale také proti ostatnim ptislusniktim ,,niz§ich* ras a politickym odptrcim nového rezimu.
Jako ptiklad mohou slouzit Norimberské zdkony, kterym je v praci vénovana samostatna
podkapitola ¢i zakon o znovuobnoveni tfednictva (Gesetz zur Wiederherstellung des
Berufsbeamtentums).®® Timto zakonem byly ze svych pozic odstranéni v§ichni tfednici,
ktefi byli pro stranu nepohodlIni a byli nahrazeni vhodnéj$imi osobami (pfedevsim ¢leny

NSDAP).

4.2Prameny prava

Oblast prament prava prosla po roce 1933 stejné jako jiné velkou zménou. Na
prameny prava ve Tteti fiS1 V tomto pfipad€ nelze nahliZet pouze jako na tradi¢ni psané
prameny. Je nutné k nim pfiradit jest€¢ nové, vytvorené nacisty. Mezi ty patii: narodné
socialisticka ideologie, program NSDAP, Vidcova vile a zdravé narodni citéni. Jejich
cilem bylo pomoci nového vykladu staré pravo z dob Vymarské republiky upravit podle
vile nového rezimu. Staré predpisy nebyly kvuli zdani legality ruseny, ale byl ucelné
meénén jejich smysl. Z toho vyplyvd, Ze nové prameny mély pfednost pred psanym

pravem.

Prvné je vSak zapotiebi se zminit o psanych pramenech prava jako je tustava,
zakon, vyhlaska, nafizeni a o souvisejicim legislativnim postupu. V platné ustavé byl
zaveden postup vydavani pravnich ptedpisii, ktery byl vSak od roku 1933 soustavné

obchdzen ve snaze dat provadénym nacistickym opatifenim zakonny charakter a ptisobit

% TAUCHEN, Jaromir. Organizace statniho aparatu nacistického Némecka: nékolik shrnujicich tvah. In:
SCHELLE, Karel. Pravni a ekonomické problémy soucasnosti XII.. 1. vyd. Ostrava: KEY Publishing s.r.o.,
2009, s. 57-60. ISBN 978-80-7418-050-7.
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tak diivéryhodné viic¢i svym obcantim. Podstatnym pro tuto situaci je zakon o odstranéni
z 23. biezna 1933. Rissky sném, jehoZ pravomoci jim byly omezeny, jej sam schvalil,
avsak jen kvili zastraSovani, vyhruzkam a zatykani nepohodlnych poslanci. Podle tohoto
zédkona ma pravomoc schvalovat zdkony vedle Ri$ské rady také p¥imo vlada. Tyto zakony
se navic mohou odchylit od Gstavy a jsou vydavany kancléfem. V platnost vstupuji den
po oznameni v Risském tisku, pokud neni stanoveno jinak.*® Z textu je ziejmé, Ze cilem
bylo pfedani zédkonodarné moci vladeé, diky Cemuz by nacisté¢ ziskali vyznamnou
politickou moc, aniz by disponovali vétsinou v fisském snému. Zakon mél platit pouze
do roku 1937, ale jeho platnost byla neustale prodluzovana. Toto prolomeni délby moci
ve stat€¢ znamenalo konec demokratickému rozhodovani, jelikoz zastupci obcanli
(poslanci) ztratili vyluéné postaveni v legislativnim procesu. Fakticky byla tloha fi§ského
snému Cisté reprezentativni. Diky tomuto zdkonu se moc koncentrovala ve Hitlerovych
rukou, 1 kdyz to tak dle textu zakona nevypadalo. Jelikoz byl vidce tstfedni postavou ve
staté, fiSska vlada mu byla podiizena a stal se z ni spiSe jeho poradni organ, ktery Si
nedovolil vydavat pravni piedpisy odporujici jeho vili. Od roku 1938 kabinet ani

nezasedal.

Zakonodarnym subjektem se noveé kromé vlady stala také Ministerska rada pro
ministfi, tzv. ,,kolegium t¥i*, ¥i$$ti mistodrzici a samotny némecky narod — v referendu se
k danému problémy mohly vyjadtit v§echny osoby, které mély volebni pravo. Naopak
zakonodarnd iniciativa byla omezovana na zemské Urovni, az byla zdkonem o novém
uspotadani Rise z 30. ledna 1934 tplné zrusena a vyluéna prava zemi piesla piimo na
Ri3i.*0 Prava vyjmenovanych subjekti byla v pribéhu let ¢asto ménéna a upravovana, coz
jen ptispivalo k vnitinimu chaosu a roztiisténosti, ackoliv se Rise snazila navenek piisobit
jisté a stabilné. 1 piesto, ze je tato ¢ast nacistického prava zajimava, rozsah této prace

nedovoluje zabyvat se ji podrobnéji.

39 Gesetz zur Behebung der Not von Volk und Reich (24.03.1933). In: documentArchiv.de [online].
Dostupné z: http://www.documentarchiv.de/ns/ermaecht.html

40 TAUCHEN, Jaromir. Prameny prava v nacistickém Némecku. In: Dny prava - 2009 - Days of Law:
sbornik prispévkii. 1. vyd. Brno: Masarykova univerzita, 2009, s. 2757-2773. ISBN 978-80-210-4990-1.
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Je zfejmé, ze vyznamné postaveni v této oblasti mél Adolf Hitler, v jehoz rukou
se postupné koncentrovala veskerd moc ve staté. Vydaval vynosy a vyhlasky, které
regulovaly jak NSDAP, tak i stat. Rozhodné nestandardni, alesponi z dnesniho pohledu,
je fakt, ze neexistovala zadna hierarchie norem. Tyto vyhlasky tedy mohly napt. ménit ¢i

ptimo rusit zdkon nebo stanovovat prava a povinnosti.

Vyznamnéj$§imi prameny prava vSak byly ty nové, které slouzily k legalizaci
nacistickych zlo¢inti a likvidaci odptirct. Tyto nové prameny nemg¢ly jasny obsah, a proto
z po¢atku pusobily v praxi problémy — pfedevsim jejich vyklad a vztah K psanym
pramenum. Jak uz bylo zminéno, vzhledem k jejich funkeci je jasné, ze mély pred psanym

pravem piednost. Patii mezi né:

e Narodné socialistickd ideologie — jeji zaklad tvotfily myslenky o nerovnosti ras,
antisemitismus a viidcovsky princip. Vice viz prvni kapitola.

e Program NSDAP — tento program vznikl Gpravou programu Némecké strany
prace, ktera byla predchidkyni NSDAP. Samotny text nelze povazovat za
propracovany dokument, spiSe ma svym vyjadienim ptsobit na masy a ovlivnit
je. I pfesto se na n¢j soudy pfimo odvolavaly jako na pramen préva.

e Vudcova vile — Hitler jakoZzto neomylny Vidce neni ni¢im omezovan a jedna
pouze dle svého svédomi. Pokud se urcita pravni otazka neshodovala s jeho
nazorem, mohly byt klidn€ prolomeny pravni piedpisy ¢i zménéna soudni
rozhodnuti. Jeho vile stala nad zakonem.

e Zdravé narodni citéni — obsah tohoto zna¢né neurcitého pojmu urcoval Hitler

a dalsi vyznamni ¢initelé NSDAP.#

Bez jasnych definic vySe uvedenych pramenii bylo znaéné obtizné je soudcem
spravné aplikovat. V nekterych ptipadech byl ur€ity zakon pouZit, jindy zase ne — diraz
byl kladen na to, jak se k nému stavi nové prameny. Piedpisy vydané v priab&hu Treti fise
se pouzily vzdy, jelikoz vznikly za vlady neomylného Vidce, a tak odpovidaly jeho viili.
Pokud se vSak jednalo o piedpisy z obdobi Vymarskeé republiky, mohly byt pouZzity pouze

Vv ptipad¢, ze se shodovaly s nacistickym myslenim. V opa¢ném piipad¢ je soudce musel

4 TAUCHEN, Jaromir. Prameny prava v nacistickém Némecku. In: Dny prdva - 2009 - Days of Law:
sbornik prispévkii. 1. vyd. Brno: Masarykova univerzita, 2009, s. 2757-2773. ISBN 978-80-210-4990-1.
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Ignorovat a rozhodnout i proti jejich znéni. Vazanost soudce zdkonem tedy nebyla

nezménitelna.

4. 3Norimberské zakony

Rasismus a antisemitismus, tak typické pro nacismus, byly samoziejmé
zakomponovany i do zakonodarstvi — uz pted druhou svétovou valkou zahrnovalo
protizidovské zakonodéarstvi cca 250 ptedpist, na jejichz vrcholu staly tzv. Norimberské
zakony.*? Ty se staly zakladem pro dalsi zakony, nafizeni, vyhlasky ¢i jiné piedpisy, které
omezovaly zidy (a dal$i nepohodIné osoby) co nejvice v jejich pravech, a to ve vSech
oblastech zivota — vylouceni téchto osob zkazdodennich cCinnosti, omezovani ve
vykonavani zaméstnani, zabavovani majetku ve prospéch Rise, opousténi svych domovii

¢1 vefejné oznacovani za pomoci zidovské hvézdy.

Posledni jmenovany zasah do prav Dbyl proveden Policejnim natizenim
0 oznacovani zidu (Polizeiverordnung tiber die Kennzeichnung der Juden) ze dne 1. zati
1941 a v § 1 nafizoval vSem Zidim, ktefi dovrSili veék 6 let, neobjevovat se na vetrejnosti
bez zidovské hvézdy — Sesticipé hvézdy velikosti dlan¢ ze Zluté latky s ¢ernym napisem
,wJude®. Musela byt noSena viditeln€ tak, ze byla pevné pfisita na levé naprsni strané
odévu. V dalsich paragrafech byly stanoveny dalsi zdkazy — Zidé nesméli opoustét obvod
svého bydlisté, pokud u sebe neméli povoleni mistniho policejniho ufadu. Také nemohli
nosit fady, Cestnd vyznamenani a jiné odznaky. Vyjimky z téchto omezeni se mohly
uplatnit na Zidovského manzela ve smiSeném manzelstvi, pokud manzelské déti nejsou
zidé nebo na manZzelku, kterd je po dobu trvani manzelstvi bezdétna. Trestem za poruseni

vyse zminénych pravidel byl penéZity trest nebo vazba az na 6 tydni.*®

Avsak ty nejvétsi hriizy, které na zidech byly spachany (tedy soustavna likvidace
v koncentraénich taborech, pokusy na osobach, samotny vznik tabort) nebyly upraveny
Vv zadném pravnim predpise. Vykonavaly se pouze na zékladé¢ instrukci Viidce, coZ jasné

demonstruje, jaké mél tento ,,pramen prava“ ve Treti Fisi privilegované postaveni.
9

%2 BALIK, Stanislav a Stanislav BALIK. Pravni déjiny evropskych zemi a USA: (strucny ndstin). 3. 10zs.
vyd. Plzeii: Ales Cenék, 2005, s. 230. ISBN 80-86898-20-2.
4 Polizeiverordnung iiber die Kennzeichnung der Juden (01.09.1941). In: documentArchiv.de [online].
Dostupné z: http://www.documentarchiv.de/ns/jdnstern.html
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Samotné Norimberské zakony byly vyhlageny hromadné na Rigském snému
vV Norimberku dne 15. zafi 1935. Konkrétné se jednalo o tfi zakony — zakon o fiSském
obcanstvi (Reichsbiirgergesetz), zakon o ochrané némecké krve a némecké cti (Gesetz
zum Schutze des deutschen Blutes und der deutschen Ehre) a zakon o fiSské vlajce
(Reichsflaggengesetz). Tyto zakony vSak piedstavovaly jen jakési zakladni predstavy, pro

uptesnéni byly vydavany provadéci predpisy.

Norimberskym zadkontim ptfedchéazela vina nevole vii¢i zidovskému obyvatelstvu
podnicenda promyslenou propagandou. Protizidovsky teror ve spolecnosti vyvrcholil
v 1été 1935, kdy byly podnikdny individualni akce proti této ¢asti obyvatelstva. Vetfejnost
sama se dozadovala platnych norem a oficidlniho stanoviska vii¢i zidim. | v politickém
zivoté silily protizidovské ndlady — uz na zacatku roku 1935 mnoho nacistickych
funkcionaii** zastavalo nazor, ze zidé by méli byt zbaveni némeckého obganstvi. Plan
piijmout zakon o ochrané némecké krve pochéazel od predsedy Rigské asociace lékait

Gerharda Wagnera.*

Sepsani Norimberskych zdkonl probihalo opravdu rychle. 13. zafi 1935 si Hitler
do své kancelate pozval ufednika pro rasové pravo Bernharda Loesenera a dalsi
pracovniky, aby jeho myslenky a ndzory ptfevedly do pravni podoby. Hitler chtél navic
tyto zakony piedstavit jiz o dva dny pozdéji na zminéném Risském snému. Pracovni
skupina tento tkol splnila — ¢asovy tlak byl vSak silny, coz dokazuje i to, Ze si poznamky
k zakoniim, které tak siln¢ ovlivnily tolik lidskych zivott, psali béhem ob&édovych pauz

na jidelni listky.

Norimberské zédkony byly tedy schvéleny a vyhldseny 15. zati 1935 Hitlerem
osobné. Tvrdil dokonce, Ze tyto zakony jsou pro Zidy vyhodné a pomahaji jim vytvofit
ur¢ity zaklad, diky kterému mutize némecky lid nalézt zptsob, jak s nimi zit v toleranci.
Je vSak zfejmé, Ze realita byla jind. Nové zakony jesté vice diskriminovaly a vyluovaly
zidy z némecké spole¢nosti. Polozily zéklad pro ptistich 10 let rasové politiky. Ackoliv

Hitler v roce 1938 prohlasil, ze jsou zakony pfili$ humanni, nikdy je nezménil.

4 Napf. fissky ministr vnitra Wilhelm Frick.
4 Norimberské zakony (1935). In: Holocaust [online]. 2011 [cit. 2016-01-21]. Dostupné z:
http://www2.holocaust.cz/cz/history/events/nuremberg_laws
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Jak se k nim stavélo samotné Zidovské obyvatelstvo v Némecku? Dle Loesenera
mnoho jednotlivcd uklidnily — objasnily jim jejich situaci, pfesné definovaly, kam zidé
patii. Citili se sice utlatovani, ale n€ktefi zakony dokonce vitali jako moznost, jak Zit
»spofadanym zivotem®, ktery v podstaté jest¢ nékolik nasledujicich let méli. Navic
vétSina jejich arijskych pratel se k nim chovala stejné, jako kdyby zddné zakony

neexistovaly.*®

Norimberské zakony byly zruseny az po valce v roce 1945 Spojeneckou kontrolni
radou, coz byl organ slozeny ze ¢tyf vrchnich veliteld spojeneckych armad a jehoz
ukolem bylo vykondvani svrchované moci v Némecku, dokud nebudou pfijaty vSechny
podminky kapitulace. Kromé Norimberskych zdkonl byly zruseny i vSechny ostatni
nacistické zakony, tak jak bylo uvedeno v Postupimském protokolu’: |, Vsechny
nacistické zakony, které tvorily zaklad Hitlerova rezimu nebo zavedly diskriminaci na
zdklade rasy, vyznani nebo politického presvédceni, budou zruseny. Nebude trpéna Zadna

zdkonnd, spravni nebo jina diskriminace. «48

4.3.1 Zakon o Fisském obcanstvi
Uelem zékona o fisském obcanstvi bylo rozdélit obyvatelstvo tehdejsiho
Némecka na statni ptislusniky a fi§sky obcany. Zadkon ma pouze dva paragrafy, v nichz

jsou stanoveny podminky pro ptislusnost k té dané skuping.

Dle § 1 je statnim ptisluSnikem: ,,fen, kdo nalezi do ochranného svazku Némecké
FiSe a je ji za to zvlasmé zavdzan.“*® Tato statni pfislusnost je uréena podle zdkona
0 fiSské a statni pfislusnosti. Mezi statni piisluSniky se tadily ty osoby, které nebyly
némecké narodnosti, resp. byly tzv. krve cizi. Nem¢ly tedy s ndrodem némecké krve nic
spolec¢ného, nebyly nijak ptibuzné. Do této kategorie se fadi Zidé, ale také napf. vSichni

¢ernoS$i a Asiaté.

4 The Nuremberg Laws: Background & Overview. In: Jewis Virtural Library [online]. 2008 [cit. 2016-01-
21]. Dostupné z: http://www.jewishvirtuallibrary.org/jsource/Holocaust/nurlaws.html

47 Zavére€ny dokument z Postupimské konference konané 17. ervence az 2. srpna 1945. Podepsan byl J.
Stalinem, C.R. Attleem a H. Trumanem

8 HORNOVA, Alice. Protokol Postupimské konference (2. srpna 1945). In: Moderni déjiny: Vzdélavaci
portal pro ucitele, studenty a zdky [online]. 2013 [cit. 2016-01-21]. Dostupné z: http://www.moderni-
dejiny.cz/clanek/protokol-postupimske-konference-2-srpna-1945/

49 SCHELLE, Karel a Eduard VLCEK. Dokumenty ke studiu modernich déjin statu a prava II. Ustavy a
normy ustavniho charakteru. 1. vyd. Brno: Masarykova univerzita, 1994, s. 89. ISBN 80-210-0859-8.
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Naopak fisskym obCanem je dle § 2: ,,pouze statni prislusnik néemecké nebo
pribuzné krve, ktery dokazuje svym chovanim, Ze je ochoten a schopen vérné slouzit
némeckému narodu a 7isi**°. Pouze takovyto obdan, ktery nabyde fi§ské obcanstvi
proptjcenim listiny, je podle tohoto zédkona jedinym nositelem plnych politickych prav.
Do této kategorie patii dle nacistické ideologie déleni narodd narod némecké krve

a narody piibuzné krve (Cesi, Polaci, Angli¢ané).

K tomuto kratkému zakonu byly vydavany provadéci piedpisy, které jej nasledné
rozvadély a konkretizovaly prava a povinnosti zidd. Podrobnéji zde zminim prvni
provadéci nafizeni ze dne 14. listopadu 1935 (Erste Verordnung zum
Reichsbiirgergesetz). \V tomto ptedpise bylo v § 1 upraveno, kdo disponuje fiSskymi
pravy do té doby, nez budou vydany uptesiiujici predpisy. Témito osobami byli fissti
obcané némecké nebo piibuzné krve, kteti mohli volit do fisského snému (v dobé¢, kdy

vesel v platnost zakon o tiSském obcanstvi) a ti, kterym toto pravo ud¢lil ministr vnitra.

Ten mohl také toto pravo po dohodé se zastupcem Vidce odejmout.

Nasledujici paragrafy nafizeni byly vénovany specifikaci zida, zidovského
miSence a dal$im podobnych pojmi. V souladu se zminénymi rasovymi teoriemi by se
dalo ptedpokladat, ze dikazem zidovského piivodu budou zejména fyzické znaky jedince.
Avsak v tomto predpise je v prvé fadé kladen dlraz na zdznamy v cirkevnich matrikach.
Zidovsky miSenec je ten, kdo ma jednoho nebo dva prarodiée plné Zidovské — tedy
piisluseli k zidovskému nabozenskému spolecenstvi. Za zida je povazovan ten, kdo
pochézi nejméné od tfi plné zidovskych prarodicu a také ten, kdo je Zidovsky miSenec
pochazejici ze dvou plné Zidovskych prarodict a splnil jednu ze ¢tyf podminek — ptislusi
k Zidovskému spolecenstvi nebo do néj byl pfijat po vydani zakona, byl v manzelstvi se
zidem nebo do né&j vstoupil po vydani zadkona, pochazi z manzelstvi se Zidem uzavienym
po ucinnosti zakona, nebo pochazi z mimomanzelského styku se zidem a narodil se
nemanzelsky po 31. ¢ervenci 1936. Z vyse uvedeného vyplyva, ze v prohlaSovani osob
za 7idy nerozhodovalo jen pokrevni ptibuzenstvi, ale také dalSi okolnosti a nevyvratitelné
domnénky — napft. poruSeni zdkona o ochran¢é némecké krve a némecké cti rodici jedince

Vv poslednich dvou piipadech.

5 SCHELLE, Karel a Eduard VLCEK. Dokumenty ke studiu modernich déjin statu a prava II. Ustavy a
normy ustavniho charakteru. 1. vyd. Brno: Masarykova univerzita, 1994, s. 89. ISBN 80-210-0859-8.
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Jako posledni byla v tomto nafizeni upravena politicka prava. Plna politicka prava
nalezela fisskému obcanovi, ktery mohl také volit a zastavat verejné funkce. Naopak
zidim tato prava nenalezela. Specificky zde byli upraveni zidovsti Ufednici a ucitelé.
Utednici méli vstoupit 31. prosince 1935 do vysluzby, kdeZto ucitelé mohli stale ugit na

zidovskych $kolach az do té doby, nez bude §kolni systém reorganizovan.®!

Dalsi natizeni se nesla stale v podobném duchu — byla v nich stale vice omezovana
prava zidovského obyvatelstva ve specifickych castech spoleCenského Zivota. Napf.
druhé nafizeni podrobnéji upravovalo postaveni ufednikl a 1ékait a tfeti stanovovalo

préava a povinnosti zidovskych podniku.

4.3.2 Zakon o ochrané némecké krve a némecké cti

,, Proniknut poznanim, Ze Cistota némecké krve je predpokladem dalsi existence
nemeckeho lidu, a prodchnut neochvejnou wili zabezpecit nemecky narod pro vSechnu
budoucnost, usnesl se Fissky sném jednohlasné na ndsledujicim zdkoné. > Timto
ideologickym a rasistickym ivodem zacina zadkon o ochrané némecké krve a némeckeé cti,
ktery je oproti ptedchozimu zakonu jiz konkrétnéjsi co do ptikazl a zdkazi namifenych
vici zidim. Jeho cilem je zabranéni smiSenym vztahiim mezi ptislusniky némecké nebo

ptibuzné krve s zidy. Pfedstavoval tedy citelny zdsah (nejen) do rodinného prava.

Snatky mezi vy$e zminénymi skupinami byly pfisné¢ zakazany (§ 1), stejné jako
mimomanzelsky styk (§ 2). Pokud bylo manzelstvi uzavieno protizdkonné (nebo napf.
Vv cizing), bylo neplatné. Dal§im omezenim byl zdkaz zaméstnavani statnich piislusnic
némecké nebo druhové ptibuzné krve mladsi 45 let Zidem (§ 3). Kromé toho se zidim

zakazalo vztyCovat ii§ské vlajky a pouzivat fisské barvy (§ 4). Zidovské barvy byly

naopak povolené.

Tresty za porusSeni predchozich ustanoveni jsou uvedeny v § 5 — kéznice hrozi

tomu, kdo porusil zdkaz manZelstvi; kaznici nebo véznici bude potrestan muz, ktery

51 Erste Verordnung zum Reichsbiirgergesetz (14.11.1935). In: verfassungen.de [online]. Dostupné z:
http://www.verfassungen.de/de/de33-45/reichsbuerger35-v1.htm

52 SCHELLE, Karel a Eduard VLCEK. Dokumenty ke studiu modernich déjin statu a prava II. Ustavy a
normy ustavniho charakteru. 1. vyd. Brno: Masarykova univerzita, 1994, s. 90. ISBN 80-210-0859-8.
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porusil zakaz mimomanzelského styku. Za skutky uvedené v § 3 a v § 4 hrozi dané osob¢

vézeni az do jednoho roku a penézita pokuta (pfip. jen jeden z téchto trestir).”

Jelikoz bylo manzelstvi pro nacisty dulezity institut, byly vydavany dalsi
provadéci predpisy upfesiujici a rozsitujici tento zakon — do roku 1943 byl zdkon doplnén
o 13 provadécich zatizenich.>* Z manzelstvi totiz vzniké zakladni slozka naroda — rodina.
Aby se némecky narod ochrénil proti cizi krvi, kterd by nésledné poskozovala celé
spolecenstvi po dalsi generace, byly stanoveny detailni podminky pro uzavirani snatki.
Predevsim na toto se zaméfovalo prvni provadéci nafizeni k vySe zminénému zékonu ze
14. listopadu 1935 (Erste Verordnung zum Gesetz zum Schutze des deutschen Blutes und

der deutschen Ehre).

Natizeni hned v zacatku zakazuje siatek mezi zidy a zidovskymi misenci, ktefi
maji jednoho Upln¢ zidovského prarodice a nasledné také mezi zidovskymi misenci, ktefi
maji jednoho uplné zidovského prarodice. Pokud Zidovsky miSenec se dvéma zidovskymi
prarodici hodla uzavtit snatek se statnim piislusnikem némecké nebo druhové piibuzné
krve, potfebuje k takovému jednani svoleni fi§ského ministra vnitra a zastupce Vudce.
Pti rozhodovani o povoleni jsou zohlediiovany fyzické, psychické a osobnostni vlastnosti
zadatele, také délka pobytu jeho rodiny v Némecku, ucast jeho samotného nebo jeho otce
Vv prvni svétové valce a rodinna anamnéza. Zadost o schvaleni daného manZelstvi musi
byt podana k nejvysSimu spravnimu uradu, v jehoz obvodu ma zadatel bydlist¢ nebo

misto obvyklého pobytu.

Dale byla podle tohoto nafizeni zakdzana manzelstvi mezi osobami, u jejichz
potomki je pravdépodobné, ze by ohrozovali Cistotu némecké krve. Do této kategorie by
se tedy dali zafadit Romové, Cernosi €1 Asiati. ,,Pojistkou’ proti nechténym manzelstvim
bylo lékaiské potvrzeni, kterym musel kazdy snoubenec prokazat, Ze neexistuje prekazka

k uzavieni manzelstvi.>®

Kromé manzelstvi se nafizeni zabyvalo t¢Z mimomanZzelskym stykem, kterym je

dle tohoto pfedpisu pouze pohlavni styk. Zakazany je (kromé ptipadii uvedenych

53 Gesetz zum Schutze des deutschen Blutes und der deutschen Ehre (15.09.1935). In: documentArchiv.de
[online]. Dostupné z: http://www.documentArchiv.de/ns/nbgesetze01.html

5 SIMICEK, Petr. Norimberské zakony z roku 1935. In: Moderni déjiny [online]. 2009 [cit. 2016-01-23].
Dostupné z: http://www.moderni-dejiny.cz/clanek/norimberske-zakony-z-roku-1935/

% Podrobngéji je tento institut upraven v zdkoné o zdravém manZelstvi

34


http://www.documentarchiv.de/ns/nbgesetze01.html
http://www.moderni-dejiny.cz/clanek/norimberske-zakony-z-roku-1935/

v zakon¢) také mezi zidy a zidovskymi miSenci, kteti maji jednoho upln¢ zidovského
prarodice. Jako posledni se toto nafizeni vénuje definici Zidovské domacnosti — tedy té,
Vjejimz Cele stoji Zidovsky muz. Stanoveny byly podminky pro zaméstnavani zen
némecké nebo piibuzné krve. Povoleno to bylo pouze v ptfipadé, ze Zena dosahla

k 31. prosinci 1935 vé&ku 35 let.>®

wry

4.3.3 Zakon o riSské vlajce

Zakon o tiSské vlajce, jak uz jeho nazev napovida, stanovuje hlavni nalezitosti
tykajici tiSské vlajky a nérodnich barev. Dle ¢l. 1 jsou fiSskymi barvami Cernd, bila
a cervend. Tyto barvy byly vyuzivany pro dekora¢ni a propagandistické tcely a mély
zvySovat Uéinnost nacionalistickych tlaki. Cl. 2 upravuje fi$skou vlajku, na niz je
vyobrazena svastika (hdkovy kiiz). Symbol strany se tedy povysil na symbol celého statu.
Ptesnou formu vlajek urcuje Vidce a fissky kanclét. Jako posledni je v zdkoné stanovena

pravomoc fiSského ministra vnitra k vydavani piedpist slouzicich k doplnéni tohoto

zdkona (pokud to neni uréeno fi§skému ministru valky).>’

Prvni kratké provadéci natizeni mélo pouze dva paragrafy a uvadélo sankce za
poruseni daného zidkona — odnéti svobody a pokutu.’® Druhé provadéci nafizeni
stanovovalo jiz podrobn&jsi pravidla pro zachazeni s fiSskymi vlajkami. Ty se podle
tohoto piedpisu mohly vyvéSovat pouze ve dny, kdy se vlajky pravidelné vyvésuji (ptip.
mohla byt povolena vyjimka). Pro vyvéSovani vlajek byly taxativné stanoveny tyto dny:
18. leden — den zalozeni Rise, 30. leden — den narodniho povstani, 5. nedéle pied
velikonocemi — den hrdinti, 20. dubna — den narozenin Vudce a fi$ského kancléfe,
1. kvétna — svatek némeckého ndroda a 1. nedéle po Michalu — den doZinek. Déle byly

upraveny zakazy vyvésovani vlajek (napt. cirkevni) a narodnich barev.>®

% Erste Verordnung zur Ausfiihrung des Gesetzes zum Schutze des deutschen Blutes und der deutschen
Ehre (14.11.1935). In: verfassungen.de [online]. Dostupné z: http://www.verfassungen.de/de/de33-
45/blutschutz35-v1.htm

5 Reichsflaggengesetz  (15.09.1935). In:  documentArchiv.de  [online].  Dostupné  z:
http://www.documentArchiv.de/ns/1935/flaggen1935_ges.html

%8 Erste Verordnung zur Durchfiihrung des Reichsflaggengesetz (24.10.1935). In: verfassungen.de [online].
Dostupné z: http://www.verfassungen.de/de/de33-45/reichsflagge35-v1.htm

59 Zweite Verordnung zur Durchfithrung des Reichsflaggengesetz (28.08.1937). In: verfassungen.de
[online]. Dostupné z: http://www.verfassungen.de/de/de33-45/reichsflagge35-v2.htm
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4.4Radbruchova formule

Po skonceni druhé svétové valky a porazky nacionalniho socialismu se Némecko
muselo vyporadat s mnoha tizivymi problémy, které piinesly roky totalitni nadvlady.
V souvislosti s pravem se vybizela piedev§im otazka, jak je mozné, Ze bylo pravo
zneuzito k pachani tolika nelidskych zlo¢inti. Dopustili se pravnici, soudci a dalsi osoby

toto pravo praktikujici ,,zrady* zdkona, nebo ne?

Odpovéd’ na otdzku, zda pravnicky stav (tedy predevsim pravni teoretici a soudci)
selhal, se snazil zformulovat Gustav Radbruch, vyznamny pravni filosof 20. stoleti. Cilem
jeho prace bylo nalézt rovnovahu mezi pravnim pozitivismem a pfirozenym pravem.
Pozitivismus byl totiZ ten nejzasadné&jsi prvek v argumentaci osob, které byly po valce
obvinény ze zlo¢inli — nejvyssim zakonem byla Hitlerova vile, takze bylo nutné jednat
V jejim rozsahu a vymezeni, ackoliv nemusela byt v souladu se spravedlnosti nebo jejich
moralnim citénim. Pokud bychom s timto tvrzenim souhlasili, jediny, kdo by nesl
odpovédnost za skutky spachané za trvani Tteti fiSe, by byl sdm Adolf Hitler. Toto tvrzeni
je samo o sobé& absurdni a nespravedlivé, coz potvrdil i Norimbersky tribunal®, ktery po
valce soudil celkem 22 ptednich nacistickych osobnosti a také organizace (NSDAP, SS,
gestapo) jako viniky spachanych zvérstev. Tribundl pravo soudit tyto osoby zdivodnil

zejména mezinarodnim a také pfirozenym pravem.

Radbruch se s problémem vyporadal zduraznénim role pfirozeného prava:
., Konflikt mezi spravedlnosti a prdvni jistotou patrné Ize resit jediné tak, Ze pozitivni
pravo, zajistované predpisy a moci, mad prednost i tehdy, pokud je obsahové
nespravedlivé a neucelné, vyjma toho, jestlize rozpor mezi pozitivnim zdkonem
a spravedInosti dosahne tak nesnesitelné miry, Ze zdkon musi jako ,, nenalezité pravo*
(unrichtiges Recht) spravedinosti ustoupit. “®* Z této definice lze vyvodit, Ze hlavni roli
hraje pfedevSim kvuli pravni jistot€¢ pozitivni pravo, a to i vtom pfipade, Ze je
nespravedlivé. Podstatna je vSak vyjimka z tohoto pravidla —nesnesitelna mira rozdilnosti

Mezi pozitivnim prdvem a spravedlnosti. V tom ptipadé je dana piednost pfirozenému

80 Soudni tribunal zasedal, jak uZ nazev napovida, v Norimberku a trval od 14. listopadu 1945 az do 1. fijna
1946. Predsedou byl Geoffrey Lawrence a dale se jej Gicastnili Etyfi zalobci z Francie, SSSR, USA a Anglie.
Obzaloba se tykala ctyf bodl — icast na spiknuti za iCelem zmocnéni se vlady nad svétem, zlo€iny proti
miru, vale¢né zlociny, zlo€iny proti lidskosti.

61 KOSEK, Jan. Pravo (n)a predsudek: historické, filozofické, socidlné psychologické, kulturni a pravnické
souvislosti stereotypii a predsudkii. 1. vyd. Praha: Dokoran, 2011, s. 296. ISBN 978-80-7363-312-7.
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pravu. Problematicky mize byt samotny pojem ,,nesnesitelnd mira“. Kdo a jak urcuje

hranici, co jeste snesitelné je a co uz neni?

I presto, Ze je dnes Radbruchova formule mnohymi zpochybiiovana, v povalecné
dobé, kdy bylo potfeba se s nacistickym pravem nutné vyrovnat a opétovné nastolit
divéru v systém prava, méla svij vyznam — navrhla, jak se se spachanymi zlo¢iny
vypoiadat. Do pravni praxe pronikla prostifednictvim soudd, které se na ni pfi procesech
tykajicich se nacistického prava odvolavaly®. Piikladem miize byt rozsudek Spolkového
soudniho dvora zroku 1951, jimz byl odsouzen velitel praporu, ktery zasttelil
dezertujiciho vojaka. Obzalovany se odvolaval na tzv. Himmlerav katastroficky rozkaz,
podle néhoz bylo mozné kazdého vojaka na uteku zastielit. Spolkovy soudni dvur ale
oznacil toto jednani za protipravni pravé s odvoldnim na zminénou formuli — zbaveni
jiného Cloveéka zivota bez fddného soudniho procesu odporuje zdkladnim pravim, a tak

dany dokument neni pravni normou a jednani podle ng&j je protipravni.®®

Jak jiz bylo zminéno, s Radbruchovou formuli mnoho pravnich osobnosti
nesouhlasi. Z ¢eského prostfedi se kni velmi odmitavé vyjadiil Tomas Sobek:
., Radbruch se na celé care mylil, kdyz si myslel, ze heslo , Zdikon je zdkon. bylo
principem fungovani nacistické pravni praxe. Jestli néco bylo nacistiim zcela cizi, byl to
zejména princip zakonnosti “®* Jak bylo vymezeno v &asti vénované pramentim prava, pro
Tteti i1 byly typické nové prameny prava, které zcela zastinily tradi¢ni psané prameny
prava. Hlavni byl vZdy nazor Vidce a nacistickd ideologie, a zda to bylo podloZené
pravnimi predpisy, nebylo podstatné. Nikdo si nedovolil zpochybnit dand tvrzeni
a podfizeni pouze loajalné nasledovali piikazy autorit. UZ ztohoto je zifejmé, Ze
ospravedlnovat stav prava v Némecku pozitivnim pravem a vychovou v néj, neni spravné.
Stejny nazor o antipozitivnosti nacistického prava jako Sobek zastavaji i dalsi svétovi

odbornici — napt. Bernd Riithers, Arthur Kaufmann, Ernst Fraenkel ¢&i Hubert

62 Kromé Spolkového soudniho dvora Radbruchovu formuli aplikoval nap. i Spolkovy tstavni soud ve své
judikatufe, kdyz v roce 1968 posuzoval natfizeni k zakonu o fisském obcanstvi, kterym byl emigrovanym
zidlim zabaven majetek a odejmuto obcanstvi. Rozpor tohoto natizeni se spravedlnosti dosahl nesnesitelné
miry, a tak bylo neplatné ex tunc a emigranti mohli zpétné pozadovat navraceni majetku zanechaného
Vv tehdejsim nacistickém Némecku.

8 KOSEK, Jan. Prdvo (n)a predsudek: historické, filozofické, socidlné psychologické, kulturni a pravnické
souvislosti stereotypit a predsudkii. 1. vyd. Praha: Dokotan, 2011, s. 297. ISBN 978-80-7363-312-7.

8 SOBEK, Tomas. Pravni mysleni: kritika moralismu. 1. vyd. Praha: Ustav statu a prava AV CR, 2011, s.
329. ISBN 978-80-87439-03-6.
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Rottleuthner, ktery prohlésil, ze: ,, pozitivismus byl pro nacisty jednoznacné pejorativnim

oznacenim. “®®

Osobn¢ je mi blizky nazor Herberta Harta, ktery s Radbruchem také nesouhlasi,
avsak oproti ptfedchozim autorim vnasi do problému otazku moralky. Osobni moralka je
dle n¢j tim nejpodstatnéj$im kritériem spravného jednani. V podstaté je tedy jedno, zda
urCity zédkon oznacime jako platné, nebo neplatné pravo, dulezité je, jestli ma byt
prakticky dodrzen. Pokud je dle mého moralniho citéni piedpis nesnesitelné
nespravedlivy, mam moralni povinnost se mu vzepfit. Tato povinnost piebije i pravni

povinnost zdkon dodrzovat.%

4.5Pravni ad CR vs. nacismus
Ve 30. a 40. letech minulého stoleti se zacinajici demokratické Némecko
preménilo na totalitni stat, v némz nebyla respektovana lidska prava, vlady se ujala jedna

radikalni politicka strana a rozpoutala se valka a genocida urcité ¢asti populace.

Tato Cast prace je v souvislosti s vyse uvedenym vénovana nékolika otazkam
zaméfujicich se na to, jestli by se néco podobného mohlo stat také v soucasné Ceské
republice (dale jen ,,CR*), nebo by zafungoval princip obranyschopné demokracie a stat
by se ubranil. Zda se tedy demokraticky systém dokaze vypoiadat s ochranou zakladnich

principli demokratického uspotadani navzdory vili lidu, jakkoliv to miZe znit paradoxné.
Mohla by NSDAP (¢i ji podobna strana) v CR vzniknout a existovat?

NSDAP v Némecku existovala mnoho let, béhem nichz roz$ifila svou ¢lenskou
zékladnu a stala se zmalé strany tou jedinou vladnouci. V CR je politicky systém
,zalozen na svobodném a dobrovolném vzniku a volné soutézi politickych stran
respektujicich zdkladni demokratické principy a odmitajicich ndasili jako prostredek

K prosazovani svych zdjmii.“®” Vsichni ob&ané maji pravo zakladat takovéto politické

85 SOBEK, Tomas. Prdavni mysleni: kritika moralismu. 1. vyd. Praha: Ustav statu a prava AV CR, 2011, s.
330. ISBN 978-80-87439-03-6.

8 SOBEK, Tomas. Prdvni mysleni: kritika moralismu. 1. vyd. Praha: Ustav statu a prava AV CR, 2011, s.
365-366. ISBN 978-80-87439-03-6.

67 1. 5 ustavniho zdkona &. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky
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strany a hnuti a sdruzovat se v nich. Omezit vykon téchto prav je mozné jen v urcitych
ptipadech (stanovenych zakonem), kdy se jednd o bezpecCnost statu, ochranu vetejné
bezpecnosti, vefejného poradku, piedchazeni trestnym ¢intim a ochranu prav a svobod

druhych osob.®

Podrobnostem je vénovan samostatny zadkon ¢. 424/1991 Sb., o sdruzovani
Vv politickych stranach a v politickych hnutich, v némz je pro feSeni nasi otazky podstatny

§ 4, ve kterém je uvedeno: ,, Vznikat a vyvijet cinnost nemohou strany a hnuti,

a) které porusuji ustavu a zakony nebo jejichz cilem je odstranéni demokratickych

zakladu statu,

b) které nemaji demokratické stanovy nebo nemaji demokraticky ustanovené

organy,

c¢) které smeruji k uchopeni a drzeni moci zamezujicimu druhym stranam a hnutim
uchazet se ustavnimi prostredky o moc nebo které smeéruji k potlaceni
rovnopravnosti obcani,

d) jejichz program nebo cinnost ohrozuji mravnost, verejny poradek nebo prava

a svobodu obcanii. “®°

Pouze na zéklad¢ tohoto paragrafu lze tvrdit, Ze NSDAP (¢i obdobna strana) by
dle ¢eského prava nemohla vzniknout, ani existovat. Jaky by vSak byl postup, pokud by
strana mohla vzniknout a zdkon byl porusen az poté? Zminény zdkon o politickych
stranach upravuje institut pozastaveni ¢innosti a rozpusténi strany (§ 13-14). V ptipadé,
Ze by byl dan dtivod k jednomu z téchto kroki, rozhoduje o ném Nejvyssi spravni soud
na navrh vlady (piip. prezidenta republiky). Politicka strana jiz byla v CR zrusena —
Délnickd strana vroce 2010; piedevSim kvili tomu, ze jeji program sméfoval
K nesnasenlivosti a ke snaze omezovat lidskd prava a svobody uréitych skupin
obyvatelstva a také kvili navaznosti na némecky nacionalni socialismus (co se tyce

programové podobnosti a pouzivané symboliky).”®

68 (1. 20 tistavniho zakon &. 2/1993 Sb., Listina zakladnich prav a svobod

89 § 4 zakona ¢&. 424/1991 Sb., o sdruzovani v politickych stranach a v politickych hnutich

70 Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu CR ze dne 17. tmora 2010, sp. zn. Pst 1/2009-348. Dostupné z:
http://www.nssoud.cz/docs/Delnicka_strana_original.pdf
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Bylo by mozZné zménit demokratickou formu vlady?

NSDAP se vtehdejsi Vymarské republice podafilo uchopit moc
a z demokratického usporadani vytvofit totalitni stat. Dokazala by se demokracie v Ceské
republice tomuto kroku ubranit? Existuji néjaké ochranné mechanismy, které zabraiuji

naru$eni demokratického charakteru statu?

Jak Ustava Ceské republiky, tak i Listina zakladnich prav a svobod se ve svych
textech hlasi k demokratickému pravnimu statu a v Ustavé je navic uvedeno, Ze zména
podstatnych nalezitosti demokratického pravniho statu je nepiipustna, stejné jako vyklad

pravnich norem, ktery by se snazil odstranit ¢i ohrozit zéklady demokratického statu.’*

Oba zminéné pravni predpisy jsou predpisy nejvyssi pravni sily a jako takové
mohou byt dle Ustavy ménény pouze za splnéni podminek, které jsou piisnéjsi, nez je to
vV ptipadé zmény b&znych zakonii. Samotna Ustava miize byt dopliiovana nebo ménéna
jen Gistavnimi zdkony'?, coz eliminuje skryté netransparentni zmény. Navic je k pfijeti
ustavniho zdkona vzdy potieba souhlas tii pétinové vétsSiny vSech poslanct a tii pétinové

vétsiny piitomnych senatort.”

Vyse zminéné limity zmény ustavnich zakont jsou formalni, avsak je nutné se
vénovat i tém materialnim, které se zabyvaji samotnym obsahem navrhu o zméné. Podle
tohoto kritéria musi byt splnén pozadavek z ¢l. 9 odst. 1 Ustavy, tedy, Ze neni piipustné
zménit podstatné naleZitosti demokratického pravniho statu. Termin ,,podstatné
nalezitosti demokratického pravniho statu“ neni v Gstavnim pofadku nikde definovan,
avsak je zfeymé, ze ucelem tohoto ustanoveni je zamezeni moznosti zmény (resp. zruseni)

demokracie.”

Ochrana je tedy urcena jak proti neustavnim nasilnym pokusiim o zménu systému,

tak 1 proti tém, které byly u¢inény na zaklad¢ rozhodnuti organti vetejné moci.

L (1. 9 odst. 2,3 tistavniho zékona &. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky

72 (1. 9 odst. 1 ustavniho zékona &. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky

73 (1. 39 odst. 4 Gistavniho zakona &. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky

™ KLIMA, Karel. Komentdi k Ustavé a Listiné. 2., roz§. vyd. Plzeit: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale$
Cengk, 2009, s. 108-109. ISBN 978-80-7380-140-3.
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5. Socialné psychologické jevy ve Treti FiSi

Posledni cast diplomové prace je vénovana socialné psychologickym jevim,
konkrétn¢ autorité a konformismu. V ramci téchto dvou jevi bylo provedeno mnoho
vyzkumu, diky kterym je mozné pochopit, pro¢ se v nacistickém Némecku udala takova
zvérstva a pro¢ bézné obyvatelstvo 1 zainteresovani jedinci (vojaci, dozorci
Vv koncentracnich tadborech, ufednici organizujici vrazdy zidi atd.) jednali zpisobem,
ktery je v dnesni dobé jen tézko pochopitelny a tedy Casto odsuzovany. VSechny odsoudit
amyslet si, Ze nam by se nic podobného nikdy stat nemohlo, Ze jsme dostatecné psychicky
odolni a mame silné moralni zasady, je jednoduché. Bohuzel milné. Nasledujici fadky
maji za cil obecné nastinit problematiku autority a konformismu, avsak diiraz bude kladen
na ,,praktickou’ ¢ast — tedy predevsim na jejich projevy v Némecku a na vyzkumy, které
dokazuji, ze 1 ,,normélni* ¢loveék je v urcitych situacich schopen konat Ciny, které by
béZn¢ nedélal a odporovaly by jeho prfesvédCeni. Smifit se stimto faktem je

komplikované, av§ak nezbytné.

Samotnou socialni psychologii 1ze podle Krecha, Crutchfielda a Ballacheye
definovat tak, Ze je to: ,,véda o interpersondlnich behaviordlnich uddlostech. Cilem
socialni psychologie je odvodit zdakony vyvoje, zmén a povahy interpersondlnich
behaviordlnich udalosti.“™ Predmétem socialni psychologie je tedy zjednodusené

zkoumani toho, jaky vliv maji lidé na nazory, postoje a chovani ostatnich.

5.1 Konformismus

vvvvvv

totalitnimi rezimy a ma mezi lidmi vétSinou negativni vyznéni. Konformismus jako
prizptisobeni se skupiné ¢i prevazujicimu ndzoru, neni jen Spatny. Resp. jeho déleni na
Spatny/dobry je celkové nespravné. Konformni ¢lovék mize byt jak nemyslici osoba
poslouchajici a plnici jakékoliv rozkazy, tak i osoba, kterd se dokaze skvéle prizpisobit
pracovnimu kolektivu, zapadnout a stat se oblibenym. Naopak nonkonformista mtize byt

jak silné osobnost s vlastnimi ndzory, tak i1 podivin distancujici se od spolecnosti.

S KOSEK, Jan. Clovék je (ne)tvor spolecensky: kapitoly ze socidlni psychologie. 1. vyd. Praha: Argo, 2004,
s. 32. ISBN 80-7203-591-6.
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Stejné jako v jinych ¢astech socidlni psychologie, 1 v tomto ptipadé se ¢lovek
snadno ptesveédci, ze jeho ideje, zadsady a vysoké minéni o ném samotném mohou byt
jednoduse zboteny. Podlehnuti natlaku skupiny je jednodussi, neZ by se na prvni pohled
zdalo a tento faktor ma za nasledek markantni zménu chovéni, jak bude demonstrovano
v Casti vénované pokusim a také konkrétnim piipadim konformismu v nacistickém

Némecku.

Jednou z nejdilezitéjSich otazek, které se v souvislosti s timto tématem objevuji,
je to, do jaké miry jedinec, ktery podlehne skupinovému tlaku, skutecné prehodnoti své
nazory. Chova se konformné, aby ,,zapadl”, nebo redlné¢ méni své ndzory? Odpovéd

samoziejme neni jednoznacna — v podstaté existuji tfi disledky vlivu skupin:

e Podrobeni se (podlehnuti) — v tomto pfipadé se ndzory ve své podstaté neméni,
jednotlivec své chovani navenek upravuje tomu skupinovému kvtili odméné nebo
naopak pro zabranéni trestu. Z toho vyplyva, Ze osoba si tlak zvenku a divod
svého chovani uvédomuje, a podrobeni se je tak nejméné trvalé. Pokud jiz osoba
neni ni¢im motivovana, vrati se zpét k vlastnim ndzorim. Prikladem tohoto
podlehnuti ve celospolecenské roviné je doba realného socialismu. Ackoliv je
tento stav nejméné¢ trvaly, nelze jej oznacit za nejméné vyznamny.

o Identifikace — identifikace je uz vztah k pfebiranym nazortim silngjsi. Jedinec se
tak chové proto, aby se urcité skupin€, v niz véfi ¢i ji pfimo obdivuje, zalibil. Je
tedy zifejmé, Ze 1 hodnoty a nazory skupiny jsou pro osobu ldkavé a za€ina jim
vice véfit.

e Internalizace — internalizace ma na jedince nejtrvalejsi efekt. Hodnoty skupiny

prejima do svého hodnotového systému a bere je za své.”®

5.1.1 Vybrané experimenty z oblasti konformismu

Jednim z prvnich, kdo se studiem konformity zabyval, byl americky socidlni
psycholog Muzafer Sherif, Jeho pokus z roku 1936 byl zaloZen na autokinetickém efektu,
coz je iluze pohybu svétla v temné mistnosti. Jeho cilem bylo zjistit, jak se lidé nechaji

ovlivnit ostatnimi v rozsahu pohybu, ktery je pro kazdého zcela individudlni

6 KOSEK, Jan. Clovék je (ne)tvor spolecensky: kapitoly ze socidlni psychologie. 1. vyd. Praha: Argo, 2004,
s.121-127. ISBN 80-7203-591-6.
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a subjektivni, jelikoZ se jedna pouze o iluzi. Kdyz byly subjekty zavieny v mistnosti sami,
jejich odpovédi na rozsah pohybu se ustalily Vvrozmezi 2-6 palcu. V dal$i fazi
experimentu byla do mistnosti umisténa cela skupina 0sob, ktera méla odpovidat na
stejnou otazku. Bylo zjiSténo, ze ti, ktefi diive odhadovali rozsah na 6 palct, se snizili
zhruba ke 4 palctim, naopak ti, ktefi hadali 2 palce se posunuli vyse, také na 4 palce.
Sherif se po skonceni experimentu respondenti ptal, zda byli ovlivnéni nazory ostatnich.
Vétsina z nich to poptela, avsak vysledky prokazuji opak — lidé se snazili byt vice

konformni a pfizptsobit se skupinové norms.””

Dalsi vyznamnou osobnosti zabyvajici se konformismem byl Solomon Asch,
ktery Sherifiv experiment kritizoval — jelikoZ nebylo moZné situaci jednoznacné
posoudit, 1idé se klonili ke skupinovému rozhodnuti. Domnival se, Ze pokud by minéni
skupiny bylo jasné nespravné, jednotlivci by se rozhodovali individualné a nenechali by
se ostatnimi ovlivnit. Na tomto tvrzeni postavil sviij experiment. Jeho ucastnikiim bylo
feeno, ze budou soucasti zkoumani vizualniho rozliSovani. Asch postavil pied stil pét
studentll, z nichz vSak Ctyfi byli jeho spolupracovnici a pouze posledni byl subjektem
zkoumani. Ukolem vsech studentl bylo uréit, ktera ze i use¢ek je stejné dlouha jako
vzorova usecka. Nékolik kol spolupracovnici odpovidali spravné a odpovédi posledniho
studenta byly téz spravné. Poté se situace zménila — vSichni ¢tyfi odpovédeEli nespravné
a cekalo se, jak se zachova zkoumana osoba, kterd realn€ dokéaze urcit spravnou odpoved'.
Bude si stat za tim, co doopravdy vidi, nebo podlehne skupin€ a zvoli téz Spatnou

odpoveéd™?

Dle vysledkl experimentu V celé tetin€ piipadi pravi studenti podlehli skupiné
azvolili stejnou (tedy Spatnou odpovéd’). Plnych 75% zkoumanych osob se kvili
skupinovému nazoru rozhodlo S$patné minimalné jednou. Je zajimavé, ze chybovost
U osob, které byly testovany samostatné, byla mensi nez 1%. Z vySe uvedeného vyplyva,
ze lidé jsou schopni odmitnout i to, co vidi na vlastni o¢i, pokud by tento nazor stél proti

skuping.’

" DEWEY, Russell. Sherif (1936): Group Norms and Conformity. In: Psychology: An Introduction
[online]. 2007 [cit. 2016-02-25]. Dostupné z:
http://www.intropsych.com/ch15_social/sherif 1936_group_norms_and_conformity.html

8 COON, Denis a MITTERER John. Introduction to Psychology: Gateways to Mind and Behavior. 13.
vyd. Belmont: Cengage Learning, 2012, s. 562. ISBN 1133711685
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Diky témto a dal$im experimentd mohli socialni psychologové urcit, které faktory

ovlivituji konformitu ve skupin¢:

o Velikost skupiny — zjednodusen¢ 1ze fici, ze ¢im vétsi skupina bude, tim vétsi vliv
na jednotlivce bude mit. V piipadé, ze by proti sobé v rozhodovani stali pouze dva
lidé, je pravdépodobné, ze budou odpovidat sami za sebe a nebudou brat ohledy
na odpovédi toho druhého. Pokud se vsSak skupina zvétsi, jednotlivec bude
pocitovat veétsi tlak, coz zplsobi zménu jeho chovani ve prospéch skupiny.
Nekteré vyzkumy dokazaly, ze toto pravidlo nelze uplatiovat do nekonecna,
Vv urcitém stadiu nastane stav, kdy se 1 pfes zvySujici velikost skupiny konformni
jednani jiz nijak neméni.

e Jednomyslinost — pokud skupina neni plné€ jednotna a nékteti jeji clenové (piip.
pouze jeden) projevi odlisny nazor, dojde tim ke zmenseni vlivu skupiny na danou
osobu a ta je schopna projevit nesouhlas, i kdyZ nazor zbytku skupiny zlstava
opacny.

e Pritazlivost skupiny - jedinci, které skupina ptitahuje a pfeji si byt jejimi ¢leny
akceptovani, jsou vice nachylni ke konformnimu chovéni, nez ti, kterym na
skupiné tolik nezalezi.

e Zavazek k budouci interakci — €lenové skupin jsou vice ptizplsobivi vici jejim
normdm v piipadé, ze vztah se skupinou je trvalejSiho charakteru. Napf. i pfesto,
ze nékdo nema rad své spolupracovniky, bude se snazit zapadnout do skupiny,

protoze v dané spolecnosti chce i nadale pracovat.”®

Konformita jedince je ovliviiovdna jak faktory situa¢nimi, tak 1 faktory
osobnostnimi. O tom, zda maji vétsi vliv podminky okoli, nebo osobnost a dispozice
samotného jedince a jaky je mezi nimi vztah, se vedou stale diskuze. Zastdncem silného
vlivu situacnich faktorti byl mimo jiné americky psycholog Philip Zimbardo, ktery véfil,
ze lidské ¢iny jsou ovliviiovany predevsim nastavenymi rolemi, pravidly, uniformami,
anonymitou, stereotypy, pfitomnosti jinych osob atd. Na zaklad¢ toho vytvofil v roce

1971 znamy Standfordsky vézeiisky experiment, ktery se stal jednim

......

 DELAMATER, John, Daniel MYERS a Jessica COLLETT. Social Psychology. 8. vyd. Boulder:
Westview Press, 2014, s. 450-453. ISBN 978-0-8133-4951-0.
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vybudoval v podzemni Standfordské univerzity vézeni, v némz byly 24 studentim
ptidéleny role dozorci a vézil. Cilem bylo ovéfit hypotézu, zda jsou situaéni faktory
silngj$i nez individualni dispozice jedincti. Z toho diivodu se vybirali pouze takovi
studenti, kteti byli zcela dusevné zdravi, inteligentni a bystii. Jen tak mohlo byt zaruceno,
ze pokud se jejich chovani zméni, bude to vlivem dané situace ve simulovaném vézeni.
Vézeniské prostfedi si Zimbardo vybral proto, ze pro néj pfedstavovalo extrémni
prostiedi, vnémz jsou vztahy silné spojeny s moci a distojnosti téch, ktefi mayji

zahanbujici postaveni (tedy véznu).

Prvni den experimentu neprobihal podle piedstav a po jeho skonceni si Zimbardo
myslel, Ze jej bude muset pfedcasné ukoncit. I kdyz se predpokladalo, Ze se subjekty
budou se svymi rolemi szivat pozvolna, strdze se citily trapné, Zertovaly spolu a smaly
se. Impulzem pro zménu se stala az vzpoura véziti nasledujiciho rana. Dozorci se
Zimbarda ptali, co maji d¢lat a ten jim odvétil, Ze je to jejich vézeni, tak at’ to vyfesi dle
svého (fyzické nasili bylo ale od pocatku experimentu zakazano). Timto se studenti-
dozorci dostali do svych roli a povstani potlacili. Nasledné zacali vézné i mucit takovymi
zpusoby, u nichz je jen té€zko uvéfitelné, Ze na n€ prisli zdravi jedinci béhem tak kratkého
¢asu — hladoveéni, psychické ponizovani, trestani ostatnich za chyby jednotlivce, odpirani
spanku, nelidské toalety, nuceni k udavacstvi, vyvolavani silné nejistoty atd. V disledku
toho se po pouhych 36 hodinach zhroutil prvni vézen a nasledujici dny dalsi a dalsi. Pokus
byl neplanované ukoncen uz po péti dnech na natlak pfitelkyné samotného Zimbarda
(nyné&j$i manzelky), ktera se byla na experiment podivat a to, co vidéla, ji velmi rozrusilo
a roz¢éililo. Diky rozhovoru s ni si Zimbardo uvédomil, ze byl sam vtazen do role,

nedokazal byt zcela objektivni a dopustil, aby se dély nespravné véci.

Po konci experimentu se jeho i¢astnici nékolikrat sesli, aby prodiskutovali, co se
ve vézeni stalo. Na Zadného z nich pry dané udélosti nemély negativni vliv do budoucna.
Podle Zimbarda spise poznali sami sebe, zjistili, jak se chovali v situaci, kdy méli moc
a mohli se z tohoto pougit. Zivoty nékolika z nich se viak vlivem experimentu rozhodné
zménily — napf. prvni zhrouceny student Doug Korpi nyni pracuje jako psycholog ve
véznici a dal§i ucastnik je pfednim pravnikem v oblasti vézenstvi. Svou negativni

zkuSenost tedy vyuzili, av§ak vytézili z ni néco pozitivniho.
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Co experiment prokdzal? Situacni faktory, které byly silné podcenovany, jsou
velice dulezité. Sam Zimbardo piipousti, ze vliv situace nemusi byt urcujici, ale rozhodné
by mu méla byt vénovana pozornost. Protoze jak se ukazalo, staci zménit situaci, v niz se
¢lovek nachazi, uréit mu novou roli a jedinec jedna Gplné jinak, nez by sam piedvidal. Je
nutné si uvédomit, ze distojnost a silnd vile jednotlivee je silné ovlivnitelnd zvenci,
ackoliv si to mnoho lidi neptipousti. Pokud se vSak budeme snazit o opak, mizeme se na

takovéto situaci pFipravit a stat se vii¢i nim odoIng;si.®

Jen pro zajimavost je dobré doplnit, Ze Zimbardo se posledni roky vénoval
vyzkumu hrdinstvi, coz silné€ souvisi s konformismem a autoritou, avSak v tomto piipade

vV ree

se jedna o ,,pozitivnéj§i* stranu problému.

5.1.2 Konformismus v nacistickém Némecku

Tato podkapitola je veénovana konkrétnim udélostem, které demonstruji
konformni chovani osob v nacistickém Némecku. Konformismus je nej¢astéji spojovan
s chovanim béZnych obyvatel Némecka, ktefi dle kritiky nevystoupili proti Hitlerovi
a nacistiim a jen mlceli a zustali neCinni. Po pievzeti moci ve staté nacisty se pro ob¢any
stala strana ztélesnénim statu (propaganda méla na tento nazor také silny vliv). Ti, ktefi
by se chtéli vzeptit novym pomérim, by byli spoleCensky odsouzeni a vylouceni — odpor
proti Hitlerovi znamenal vlastné odpor vici celému Némecku. A takovéto chovani si
kdekdo rychle rozmyslel. AvSak konformismus nalezneme i v armadé, u policie ¢i
u tednikt. Podrobnéji zde bude popsén ptipad 101. zaloZzniho policejniho praporu, jehoz
ptibeh je dle mého jednim z nejmarkantnéjSich projevii konformismu. Doklada, ze i bézni
jedinci bez sklont k nasili se mohou vlivem skupiny dopustit sadistickych jednani, ktera
by je v béZzném Zivoté ani nenapadla. Predchozi véta vSak neni omluvou pro jejich
protipravni a mnohdy brutalni chovani. Jakkoliv méla na jejich chovani vliv dana situace
a ostatni osoby, jedinec je za své chovani zodpovédny. Vzdy je moZné se zachovat
spravng, avSak neni to uplné snadné. Cilem nasledujicich fadku je spiSe vysvétlit, proc

takto osoby jednaly, pro¢ se nékdo dokazal chovat moralng, ale vétsina bohuzel ne.

8 TRESNAK, Petr. Mél jsem to zastavit diiv: S Philipem Zimbardem o zlu v nés, ochrang sojek a vychové
hrdind. Respekt. Praha: Economia, 2011, 2011(41), 46-51. ISSN 0862-6545.
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Prevazna cast informaci je Cerpana z knihy Obycejni muzi od Christophera
Browninga, ktery zpracoval podrobnou studii tykajici se zminéného 101. praporu. Diky
archivnim dokumentim a soudnim ziznamim poskladal az neuvéftitelny piibéh
0 ,,0bycejnych muzich®, ktefi se dopustili masového vrazdéni desitek tisic zida

a odesilani dalsich desetitisict do koncentrac¢nich taboru.

To, ze tato zvérstva spachali pfislusnici pofadkové policie je velice podstatné. Ke
konci tficatych let, kdy se uz schylovalo k vélce a bylo tak ziejmé, ze muzi budou
povolavani do armady, se policie vyrazné rozrostla. Pro muze piedstavovala moznost, jak
byt osvobozen od sluzby v armadé a véalku pteckat v relativnim bezpeci — policejni
prapory byly zaklddany regionalné a pravdépodobnost jejich budouciho zaclenéni do
wermachtu byla minimalni. Takova byla situace pred valkou. AvSak némecké vale¢né
uspéchy vyvolaly potiebu nasazeni vice sil na dobytych tizemich a tyto sily pfedstavovala

pravé policie. 8

Z vySe uvedeného a dalSich zdznamu lze pfislusniky policie charakterizovat
povétsinou jako bézné muzi ve stfednim véku nechtéjici bojovat ve vélce, snazici se Zit
béznym zivotem se svymi rodinami. Jen 20% z nich bylo ¢leny NSDAP. Cely
101. zalozni policejni prapor, ktery byl do Polska ptfevelen v Cervnu 1942, se skladal z
cca 500 osob, jimz velel major Wilhelm Trapp. Nikdo z nich v té dob¢ netusil, jaky kol
na n¢ ¢eka.

byt z vesnice Jozefow premisténi jen praceschopni muzi. Zbyli — tedy stafi, déti a zeny,
m¢éli byt bez milosti na misté zastieleni. Tuto informaci obdrZel major Trapp nékolik dni
pred samotnou akci. Thned ji sdé€lil dale svym velitelim rot, ktefi ji pfedali zase dale
distojnikim praporim. V tomto okamziku mulZeme nalézt prvni odpor proti
konformismu a autorité — jeden porucik jasné prohlasil, Ze se takové akce ti€astnit nebude
a pozadal o ptelozeni. Tak se i, mozna necekan¢, bez problému stalo. Tato udalost se
muze zdat bezvyznamna, avSak je smutnou pravdou, ze onen muz byl jednim z mala, kdo

se postavil na odpor.

81 BROWNING, Christopher R. Obycejni muzi: 101. zdlozni policejni prapor a "konecné reseni" v Polsku.
1. vyd. Praha: Argo, 2002, s. 20-21. ISBN 8072034162.
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Zbylé muzstvo se presné zadani tkolu dozvédélo az na mist¢ masakru, kde jim
tuto skutecnost sdélil sdm major Trapp. Nevidané je to, co nasledovalo — svym
podiizenym nabidl, Ze kdokoliv se na splnéni tohoto ukolu neciti, nemusi jej plnit. Dalo
by se predpokladat, ze ,,obycejni* muzi charakterizovani vyse, kteti nem¢li se zabijenim
v drtivé vétSin€ pripadl zadné zkuSenosti, nabidku piijmou. Bohuzel se tak nestalo. Jako
prvni vystoupil z fady vystoupil jeden muz, kterému ihned zacal jeho kapitan nadévat, ze
porusuje soudrznost. Trapp se jej zastal a diky tomu se osmélilo vystoupit z fady jeste
deset nebo dvanact dalsich, ktefi odevzdali zbrané a masakru se neucastnili.®? Tucet muzt
z n¢kolika set je ale zalostny vysledek. Navic je pravdépodobné, Ze pokud by nevystoupil
prvni, zadny dal$i by nesebral tolik odvahy vyclenit se z kolektivu a postavit se proti jasné
pfevazujicimu ndzoru. Z nékolika vyzkumi vSak vyplynulo, Ze staci, aby se v pocetné
skupin€ vzboufil vétSinovému nazoru byt jen jediny clovek. To povede k ptehodnoceni
situace ostatnimi a zvysi se Sance, ze nepodlehnou konformismu. Toto samo o sob¢ je
pozitivni zjisténi — i jednotlivec ma silu postavit se ispésné skupiné a dopomoci ostatnim
tento krok ucinit také. Avsak to je pravdépodobné to jediné, co 1ze v souvislosti s udalosti

v Josefowe oznacit jako pozitivni.

Pro¢ neodmitlo rozkazy vic nez tento mizivy pocet z 500 ¢lenti muzstva? Prvnim
divodem mohl byt nedostatek casu. Nikdo pfedem nevedél, jaky tkol budou muset splnit,
a proto jeho zvefejnéni a nasledna nabidka majora Trappa byla pro mnoho z nich opravdu
prekvapujici a nez na ni stacili zareagovat, uz bylo pozd¢. AvSak pravdépodobné tim
vyznamnéjS$im Cinitelem byl pravé konformismus, snaha pfizpisobit se, ztotoznit se se
skupinou a nevyclenovat se. Vystoupeni z fady znamenalo opusténi relativné nové
zformulovaného kolektivu a pfiznani slabosti. Jeden policista se vyjadril takto: ,, Kdyz se
mé nékdo zepta, proc jsem za prvé viibec strilel s kamarady, musim odpovédet, Ze nikdo
nechce byt povazovan za zbabélce. “®® Dali muz tuto skuteénost potvrdil, kdyz dosvédgil,
ze kdyz se snazil vyhybat vrazdéni, kolegové jej s opovrZzenim oznacovali za poseru

a slabocha.

Samotny major Trapp, ktery svym muziim ucinil z postaveni velitele tak zvlastni

nabidku, se vyvrazd’ovani viibec netcastnil. Dle vypovédi svédkl nemohl snést pohled

82 BROWNING, Christopher R. Obyéejni muzi: 101. zdlozni policejni prapor a "konecéné reseni” v Polsku.
1. vyd. Praha: Argo, 2002, s. 56-57. ISBN 8072034162.
8 Tamtéz s. 68.
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na pachané krutosti a byl z rozkazi siln€¢ rozrusen. Nékolik osob uvedlo, ze jej vidélo
I plakat. Svému fidi¢i pry piimo ftekl: ,, Az jednou prijde pomsta za tyto zidovské
zdlezitosti na zemi, pak prosim za smilovani s nami Némci. “®* Majora Trappa nelze tedy
povazovat za sadistu ¢i antisemitu, ktery by si liboval v likvidaci zidovského
obyvatelstva. Jeho poslusnost k autoritam byla vSak tak silna, Ze i kdyz byl vnitiné
presvédcen o Spatnosti svého chovani (i celého praporu) a 0 absolutni nelidskosti rozkaz1,

stejné je plnil.

Co v tu samou chvili dé€lali policisté, ktetfi s vykonanim rozkazu souhlasili?
Nerozmysleli se, kdyz stali tvati v tvai svym bezbrannym obétem? Zidé byli vyhanéni ze
svych domi a ti, ktefi se nemohli hybat, nebo se pokusili utéct, byli na misté zastteleni.
Prace schopni muzi byli pfemisténi pry¢ a zbytek se shromazdil na trzisti. Odtud se po
¢astech odvazeli k lesu, kde se odehravaly vSechny popravy — zidé si museli lehnout
hlavou k zemi a policisté je podle ptedchozich instrukei zastfelili ranou do patete nad
lopatkami. V tu chvili zacali n¢kteti policisté pfideleni k popravci Ceté zadat o uvolnéni
z této Cinnosti. VEétSin€ z nich bylo vyhovéno a dostali jiny ukol. Nekteti se zacali
povinnosti vyhybat jinak. Schvaln¢ stfileli mimo, postupovali pomalu, vymysleli si jinou
praci, prohledévali domy ve vesnici, schovavali se v lese atd. AvSak ani pocet téchto muzi

nebyl nikterak velky, jednalo se o zhruba 10-20% piimych téastniki vrazd.8

Muzim, ktefi zistali, bylo umoziovano ¢ast&jsi stiidani. K tomu dostavali pauzy
na cigarety a ptidéleny alkohol. Hodiny neustalého vrazdéni se na nich podepisovaly.
Nékdo nevydrzel ani jednu popravu, nékdo dvé, jiny klidné dvacet. Problém délala také
nepiesna stfelba, kdyZ nebyly nasazené bajonety a muzi sttileli od oka: ,, Strelci byli

priserné potiisnéni krvi, kousky mozku a tilomky kosti. Viselo jim to z Sati. “®°

Masakr, béhem né¢hoz bylo povrazdéno na 1 500 zidd, trval neuvéfitelnych
17 hodin. Poté, co vSe skoncilo, prapor odjel zpét do svého tdbora. Téla obéti byla
ponechdna na misté, jejich zavazadla spéalena a nékteré cennosti ukradeny (i kdyz se
oficialné nesbiraly). Samotni policisté byli otfeseni, naStvani a zoufali. O udalosti

Vv Josefowe se ale u praporu dale nemluvilo. Ani ti, ktefi u ni nebyli pfitomni, ani jeho

8 BROWNING, Christopher R. Obycejni muzi: 101. zdlozni policejni prapor a "konecné reseni" v Polsku.
1. vyd. Praha: Argo, 2002, s. 58. ISBN 8072034162.

8 Tamtéz s. 71.

8 Tamtéz s. 63.
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ucastnici nechtéli na provedené hriizy uz znovu vzpominat. AvSak snaha vytésnit néco
takého, byla marna. Psychicky stav vSech muzi byl opravdu Spatny, takze byl prapor
nasledn¢ vyuzivan predevsim k vyklizeni ghett a deportaci. Jen tak mohl byt stale funk¢ni

soucasti v planech nacistického Némecka. Popravam se ale nikdy tplné€ nevyhnul.

101. zélozni prapor se podilel napf. na vyvrazdéni vice nez tisice zidu
v Lomazech. Situace se vSak od vySe popsaného vyrazné odliSovala hned v nékolika
ohledech. Piedevsim vétSinu poprav provadéli piislusnici pomocnych oddili Trawniki
a policisté meli zajistit pouze shromazd’ovani osob. Timto opatienim byla snizena
psychicka zatéz, které by jinak byli policisté opét vystaveni a také méla navodit pocit, Ze
se vlastn€ ani vrazdéni neucastni, pouze shromazd’uji a hlidaji zidy. AvSak poprav¢i pii
praci silné popijeli, takze se jejich pocet stale zmensoval, a tak se museli zapojit
I policisté, ktefi v§ak ani timto tikolem nebyli tak traumatizovani jako minule. Mohl za to
fakt, ze zidé byli nejprve nahnani do masového hrobu a az tam posttileni (takze odpadl
blizky kontakt vraha s obé&ti) a také to, Ze si muzi na zabijeni, jakkoliv to mlze znit surové,

zvyKli.

Dal$im vyznamnym rozdilem oproti Jésefowu bylo, Ze nikdo necelil moralnimu
dilematu, které zpiisobila nabidka majora Trappa. Vzhledem k tomu stfelci mohli
omlouvat své chovani také tim, Ze nedostali moZnost se mu vyhnout a prosté museli splnit
rozkazy. Samoziejmé bylo mozné se mu vyhnout, ale bylo to mnohem sloZzit&jsi a sami
muzi museli vyvinout aktivitu. Pouze dva potvrdili, Ze se stfileni vyhnuli a dokonce
nechali utéct jednoho Zida. Jako posledni zde hrala roli také autorita. Z majora Trappa
bylo v Josefowe citit, Ze je z rozkazil rozruSen a povazuje je za nespravné. Tim na své lidi
tento pocit prenesl. Jelikoz se ale dalSich akci neucastnil cely prapor, ale pouze roty nebo
Cety, zaleZelo jen na jejich velitelich, jak se k tomuto problému postavi a co svym
podiizenym ulozi. Sadisti¢ti antisemitsti velitelé tedy mohli jednoduse dopomoci svym

muziim stat se otrlymi zabijaky.8’

Tyto dvé udalosti jsou pouze uvodem vsech akci, kterych se 101. prapor ucastnil,
avsak staci k demonstraci vykonanych zvérstev a zméné, kterou jeho piislusnici prosli.

Automaticky vyvstava otazka, jak je vilbec mozné, ze se néco takového stalo. A byla bych

8 BROWNING, Christopher R. Obycejni muzi: 101. zdlozni policejni prapor a "konecné reseni" v Polsku.
1. vyd. Praha: Argo, 2002, s. 74-81. ISBN 8072034162.
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toho schopna ja nebo nékdo z mych blizkych? Dle Zygmunta Baumana pouze nékolik
osob dokaze zaujmout individuélni stanovisko, vyc€lenit se ze skupiny a neuposlechnout
autoritu. VétSina lidi vSak toto nedokdze a plni pouze nastavené role, coz v podstaté
dokazuje vyse zminény text. Policisté nebyli nijak naruseni jedinci se sadistickymi sklony
a stejné spachali tolik zla. Vyznamny vliv méla poslusnost a konformita, kdy se lidé bali
vystoupit ze skupiny, projevit svlij ndzor a chovat se otevien¢ nekonformné (a tim se
vystavit negativni reakci skupiny). Situacni faktory tedy pravdépodobné ptfevazuji nad

individualnimi psychickymi vlastnostmi.

5.2 Autorita a poslusnost vi¢i ni

Autorita a pfedevsim posluSnost vii€i autorité jsou dalsi dilezité jevy ze socidlni
psychologie, u nichz nalezneme silné propojeni s nacistickym Némeckem. U konformity
vznikalo ovliviiovani jednotlivce chovanim vétSiny, kdy se vSichni tito aktéti nachazeli
V rovnocenném postaveni. Tlak na osobu vyvijeny touto skupinou nebyl agresivni — neslo
o snahu ovladat daného ¢lovéka, ovliviiovat pifimo jeho chovani. U mnohych byl tlak
vyjadfovan pouze svymi nazory. U autority je tomu naopak. Tento zdroj vlivu na chovani
¢lovéka ma oproti ovliviiovanému jedinci vysoké postaveni a pfimo fikd, jak se ma
chovat, i kdyz to nemusi korespondovat s jeho presvédéenim.® Je tedy zfejmé, Ze tento
druh ovliviiovani jinych je zna¢né agresivnéjsi a ucelnéjsi nez tomu bylo u problematiky

konformity.

Z experimentli uvedenych nize, které realizoval pfedevsim Stanley Milgram, opét
vyplyvaji celkem znepokojivé zavery o chovani lidské populace. Pravdépodobné kazdy
si bude fikat, Ze by autorit¢ nepodlehl, pokud by se to, co od n&j pozaduje, rozchazelo
S jeho moralnim citénim a zasadami. Bohuzel tomu tak neni a lidé jsou vii¢i autoritam
poslusnéjsi mnohem vice, nez si mysli. Stejné jako u konformity Kk této tivaze vede

podceniovani situacnich faktort a naopak pfeceniovani téch osobnostnich.

Jak je mozné, Ze je tak snadné osoby donutit k poslusnosti? VIiv na to mé né¢kolik

faktord. Tim prvnim je fakt, Ze ¢lov€k se naucil povazovat autoritu za divéryhodnou

8 HEWSTONE, Miles a Wolfgang STROEBE. Socidini psychologie: moderni ucebnice socidlni
psychologie. Vyd. 1. Praha: Portal, 2006, s. 484. ISBN 80-7367-092-5.
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a spolehlivou. Diky tomu méné pfemysli o podrobnostech jejiho jednani a bere je jako
néco samoziejmého, tézko zpochybnitelného. Za poslusnost také ve vétSing€ pripadt
prichazi odména — at’ je to ve vztahu rodi¢-dité, ucitel-zak, zaméstnavatel-zaméstnanec.
Tento vztah je pfitomen v celém nasem zivot¢ a Clovek vi, Ze je v jeho zajmu chovat se
dle pokyntl, protoze na né&j ¢eka néco pozitivniho (sladkosti pro déti, pochvala od ucitele,
povyseni od zaméstnavatele atd.). Jako dalsi hraji roli psychologické zabrany, které nam
jednoduse brani se ve vétsiné pripadii okamzité postavit na odpor a neuposlechnout.
Ttetim podstatnym faktorem je pfenaSeni odpovédnosti za své ¢iny — ,,ja za to nemuzu,
bylo mi to prikdzano®. Jelikoz lidé povazuji autoritu za sobé nadtazenou, poslechnutim
rozkaziim ned¢laji nic Spatného, 1 kdyz to objektivné Spatné je. V tu chvili za vysledky
nese odpoveédnost pouze dand autorita. S timto typem ospravedlnéni bylo mozné se setkat
pravé po druhé svétové valce, kdyz byli souzeni vojaci a dal$i osoby podilejici se na

vyvrazdovani a dalSich ukrutnostech.®

U problematiky poslusnosti vii¢i autorité vSak nelze mluvit pouze o podtizujicich
se lidech, ustfedni roli zde ma také samotna autorita. Viceméné samostatnym pojmem je
autoritafska osobnost, jejimz projevem je: ,, agresivita, dogmatismus, ,, Cernobilé videni
sveta*, netolerantnost, diuraz na spolecensky pordadek, ktery se projevu ve vztahu
,, autoritar “-podiizeny. “®° Tato charakteristika neplati pouze pro viidce, ale také pro jeho
stoupence, ktefi jej nasleduji a ve snaze zavdécit se mu pachaji nasili (jak psychicke, tak

fyzické) na podfizenych osobach.

Autoritafskym  osobnostem se veénovali mnozi vyznamni myslitelé.
Z psychologického hlediska to byl mezi prvnimi Erich Fromm, jehoZz pojeti vychazi
z psychoanalytické teorie a socialné-védniho vyzkumu a na nasledujicich tadcich bude
nastinéno. Autoritafstvi bylo dle n¢j jednou z forem uniku jedince pied svobodou:
,, ...tendence vzdat se nezavislosti svého vlastniho individualniho Ja, sloucit je s nekym
nebo s nécim mimo sebe sama, a tak ziskat silu, kterda jeho vlastnimu Ja chybi. Anebo,
receno jinymi slovy, hledat nové ,,sekundarni vazby* jako nahradu za vazby primarni,

které ztratil. “°* Mezi vazby a vztahy, které byly pro ¢lovéka v minulosti typické, se fadi

8 HEWSTONE, Miles a Wolfgang STROEBE. Socidlni psychologie: moderni udebnice socidlni
psychologie. Vyd. 1. Praha: Portal, 2006, s. 490. ISBN 80-7367-092-5.

% LUKAS, Josef a Josef SMOLIK. Psychologie viddcovstvi. Vyd. 1. Brno: Computer Press, 2008, s.140.
ISBN 978-80-251-2139-9.

%1 FROMM, Erich. Strach ze svobody. 1. vyd. Praha: Nase vojsko, 1993, s. 79. ISBN 80-206-0290-9.
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rodina, cirkev, spole¢nost. Ty dodadvaly tehdejsim lidem pocit bezpeci, avsak 1 urcitym
zpusobem omezovaly svobodu. V moderni spolecnosti takovyto spoleCensky fad jiz
neexistuje, a v dusledku toho se ¢lovek stava odcizenym a slabym. Proto hleda nahradu

vvvvvv

konformity.

Co se tyce autoritaiské osobnosti, tu Fromm vymezil jako ¢lovéka milujiciho
autoritu, ktery se sdm chce autoritou také stat. Ma stalou pottebu kontroly, nepiipousti
zménu a touzi po moci a ovladnuti okoli. Dalsi charakteristikou je vysokd mira narcismu
a fatalismus pramenici z pfesvédceni, ze zivot je urCovan mimo ¢lovéka samotného.
Ptimo Hitler je dle Fromma osoba sadistickd, nekrofilni, egoistickd, fatalistickd s cilem

destrukce a nedostatkem lasky a soucitu.%

5.2.1. Vybrané experimenty z oblasti autority

Jedny z nejznaméjSich experimentt tykajicich se autority, konkrétné poslusnosti
vuci autorité, ma na svédomi Stanley Milgram. Jesté pied nim se stejnym problémem
zabyval naptf. Carney Landis nebo Daniel Frank, av§ak az Milgramovy pokusy byly
propracované a systematické. Zajimavosti je propojeni Milgrama s jiz zminénym
Solomonem Aschem, pro kterého na univerzité v Princetonu pracoval jako vyzkumny
pomocnik. Milgram chtél na Aschiiv experiment s Carami navazat a zjistit, zda 1ze jedince
pfimét k né€emu podstatné horSimu neZ ke zvoleni Spatné délky cary. Kromé jeho
mentora na né¢j méla vliv i druha svétova valka, kterou sice prozil v USA, ale jako zid jeji

prubéh silné proZival.

V ¢em tedy spocival jeho kontroverzni experiment, kviili kterému malem pftiSel
0 kariéru? Zkoumané osoby byly pod zaminkou ucasti na vyzkumu vlivu trestu na uceni
postaveni do role ucitele, jejichz tkolem bylo trestat zaka za Spatnou odpoved
elektrickym Sokem — pocet voltll se mél s ptibyvajicimi Spatnymi odpovéd’'mi zvySovat.
Posledni zucastnénou osobou byl piihlizejici experimentétor, ktery v prubéhu pokusu
vyvijel na uéitele natlak a pobizel jej k pokradovani a plnéni tikolu. Zak i experimentator

byli Milgramovi spolupracovnici, takze jedinym subjektem zkoumani byl ucitel, ktery

92 1 UKAS, Josef a Josef SMOLIK. Psychologie viidcovstvi. Vyd. 1. Brno: Computer Press, 2008, s.141-
142. ISBN 978-80-251-2139-9.
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0 tom samoziejm¢ neveédel. Své penize (odménu za Gcast na experimentu) dostal jiz

pfedem s dliiraznym upozornénim, Ze zlistanou jeho, at’ se stane cokoliv.

Na zacatku pokusu ucitel musel spolu s experimentatorem studenta piipoutat
a pfipevnit mu na télo elektrody. Poté byl pfesunut do jiné mistnosti ke generatoru,
prostfednictvim néhoz mél studentovi davat elektrické Soky. Na stroji byla vyznacena sila
napéti — 15, 30, 45 ... az 450 volth, u nichz se navic nachéazel napis ,,Nebezpeci, nejvyssi
impulz, XXX*“. Pro nazornou piedstavu byl uciteli dan jeden elektricky impulz o sile
45 voltt. Student v prub¢hu experimentu samoziejmé schvalné délal chyby, a tak bylo
nutné jej stale silngji trestat. Cilem experimentu bylo zjistit, do jaké faze jsou pokusné
osoby schopny zajit. Zda v pribéhu pfestanou a experiment ukonci, nebo budou pod
vlivem situace a nastreného experimentatora pokracovat, a védome tak ublizovat jiné

lidské bytosti, ktera bolest dava silné najevo a prosi o ukonéeni pokusu.®

Je az skoro neskutecné, jak autorita experimentatora v bilém plasti na osoby
pusobila. Pokus Milgram nejprve provadél se studenty z Yale, ktefi byli naprosto poslusni
a vSichni pouzili elektroSoky az k vrchni hranici. Experiment byl opakovan mnohokrat
I mimo akademickou pudu, aby tak Milgram ziskal reprezentativnéjsi vzorek
obyvatelstva. Vysledky nebyly stoprocentni jako u studenti z Yale, ale miry poslusnosti
se zhrozil 1 samotny Milgram, ktery svlj objev oznalil za hrozivy a deprimujici.
Neuvétitelnych 65% osob zptsobilo zdkovi Sok, o kterém si mysleli, Ze je smrtelny. Je
zajimavé, ze jesSte pred zacatkem experimentu se Milgram zeptal 40 psychiatrd, kolik
procent osob podle nich dokon¢i experiment az dokonce. Primérna odpovéd’ byla 0-3%
S tim, Ze vétSina osob se zastavi na 150 voltech. Pravda byla vSak uplné n€kde jinde. Aby
vSak nebyli testovani brani za necitlivé osoby, kterym nevadilo zpisobovat bolest, je
nutné poznamenat, Zze mnoho z nich emocionaln¢ trpélo — kousali si rty a nehty do krve,
potili se, kiecovité se smali a tfi dokonce dostali zachvat.®* 1 piesto ale v pokusu

pokracovali.

Experiment byl vriznych obménach provadén jest¢ mnohokrat — aby byli

ucastnici vice ,,nuceni” k vétSimu odporu, umistili ucitele i zaka do stejné mistnosti

9 SLATER, Lauren. Pando¥ina ski‘iika: nejvyznamnéjsi psychologické experimenty dvacatého stoleti. 1.
vyd. Praha: Argo, 2008, s. 40-48. ISBN 978-80-7203-985-2.

% ELLIS, Albert, Mike ABRAMS a Lidia ABRAMS. Personality Theories: Critical Perspectives. 1. vyd.
New York: SAGE Publications, 2008, s. 75-76. ISBN 978-1412970624.
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a Soky byly zadkovi ud€lovany piimo zkoumanou osobou tak, ze musel jeho ruku tisknout
na kovovou desku. I pfes tuto zménu 30% ucitelit neustale dokola udé€lovalo stale vyssi

a vyssi Soky.

Pokud ziistaneme u prvniho ptikladu se 65% poslusnych osob, zlstalo 35% téch,
ktefi dokazali vzdorovat. Milgram a jeho spolupracovnik EIms tyto osoby analyzovali
a provadéli u nich fadu osobnostnich testtli za ucelem zjisténi, jaké osobnostni faktory jsou
pro rebely shodné. Bohuzel realné neobjevili zadné povahové rysy, které by byly typické

pro skupinu poslusnych, nebo neposlusnych.®

5.2.2 Autorita v nacistickém Némecku

Autoritaiskych osobnosti nebylo v nacistickém Némecku rozhodné madlo. Na
samotném vrcholu stadl Adolf Hitler jako Vidce a charismaticky spasitel naroda.
Podrobnosti o jeho autorité a jejich projevech byly uvedeny v ptedchozich kapitolach
0 propagand¢ a nacistickém pravu. Jako dalsi do tohoto vyCtu patii napt. Heinrich
Himmler — velitel SS, $éf gestapa, fissky ministr vnitra a velitel Waffen-SS; Reinhard
Heydrich — zastupujici fi§sky protektor Protektoratu Cechy a Morava, general policie, §¢f
Hlavniho ufadu fi$ské bezpecnosti a Bezpecnostni sluzby ¢i Joseph Goebbels - fissky

ministr propagandy, zmocnénec pro vedeni totalni valky a fiSsky velitel domobrany.

Poslusnost vici autorité byla v Némecku téz siln€ pfitomna a byl to také jeden
z diivodd, pro¢ mohli nacisté dosahnout tolika uspéchi. Jako ptiklad muize slouzit
ufednicky aparat a jeden z nejznaméjSich tfednikt Adolf Eichmann, ktery mél na starosti
zidovskou otazku a organizaci a fizeni deportaci. Pro byrokraticky aparat jako celek je
charakteristicka délba prace a odpové&dnost jednotlivel pouze za dil¢i tkoly, diky cemuz
se lidé soustiedi pouze na splnéni své ¢asti a vysledek jde mimo né. Tim se jejich moralni
odpovédnost za spachané skutky ,,vymazava“ a je nahrazena pouze odpovédnosti za
spravné vykonani zadaného ukolu. Kromé toho je pro byrokracii typickd dehumanizace,
tedy redukce osob na cisla a nekonecné seznamy, coz moralni odpovédnost taktéz

oslabuje.

% SLATER, Lauren. Pando¥ina skiiiika: nejvyznamnéjsi psychologické experimenty dvacatého stoleti. 1.
vyd. Praha: Argo, 2008, s. 54-56. ISBN 978-80-7203-985-2.
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Likvidace zidovského obyvatelstva by nikdy neprobéhla, pokud by nebylo
efektivné¢ fungujiciho ufednického aparatu. K likvidacim nebyl piimo zfizen zadny
specialni Gifad majici na starosti Cisté zidovské otazky, protizidovskou ¢innost provadély
v rizné mife vSechny casti ufednictva, aby ani jedna cast Zivota obyvatel nebyla
vynechdna a byla podrobena protizidovskym opatfenim. Napft. na konferenci vedoucich
pracovnikil zeleznic se tak feSila jak pfeprava zid do vyhlazovacich tabord, tak
| prazdninovy vylet Hitlerjugend a piesidlovani etnickych Némct. U nékterych tfada
vSak zidovska problematika piedstavovala vyraznou ¢ast agendy, proto byli vy¢lenéni
specialni pracovnici zabyvajici se pouze ji — pfedevSim na ministerstvu vnitra, financi,
hospodaistvi, dopravy, financi nebo na Hlavnim tfadu tisské bezpecnosti. K poslednimu
zminénému nalezel jiz zmifiovany Adolf Eichmann, ktery je zdfnym symbolem nacistické
byrokracie a posluSnosti. Poslusnost ufednikll §la az tak daleko, Ze sami navrhovali
Vv procesu vyhlazovani zida zlepseni, diky nimz vSe mohlo probihat jest¢ efektivnéji

a rychleji.®®

Postava Adolfa Eichmanna a jeho odsouzeni k trestu smrti v Jeruzalémé, kam jej
unesla izraelskd tajna sluzba Mosad, vyvolal mnoho reakci. Podrobnéji se samotnym
procesem zabyvala Hannah Arendtova, ktera o této udalosti napsala knihu Eichmann
v Jeruzaléme. V ni je na nékolika mistech jasné zietelna Eichmannova absolutni
poslusnost — pfedné vzdy odmital, Ze by v ptipadé zidovské otazky jednal z nizkych
pohnutek a byl si védom toho, Zze pacha zlo¢iny. Nikdy tedy v tomto sméru netrpél
vycitkami svédomi. Podle jeho vyjadieni by v ném vy¢itky vyvolalo pouze to, kdyby
nesplnil pfikazy a nesnazil se Ukoly vykonat stou nejvétsi péci. Mlze se zdat, ze
ptedchozi slova nemohl vytknout nikdo ,,normalni*, av§ak opak je pravdou. Dle Sesti
psychiatru, kteti Eichmanna vysetiovali, byl psychicky v pofadku. Stejny nazor s nimi
sdilel 1 faraf, ktery obZalovaného ve vézeni ¢asto navsStévoval. Pfed soudem vypovéedél,

7e je Eichmann osoba s velmi pozitivnimi idejemi.%’

| jini odbornici vyjadfili podnétné myslenky tykajici se Eichmannovy osobnosti —

napt. americky psychoanalytik Bruno Bettelheim: ,,Kdyby byval byl vice clovékem,

% HILBERG, Raul. Pachatelé, obéti, divici: Zidovskd katastrofa 1933-1945. 1. vyd. Praha: Argo, 2002, s.
31-36. ISBN 80-7203-472-3.

9 ARENDTOVA, Hannah. Eichmann v Jeruzalémé: zprava o banalité zla. 1. vyd. Praha: Mladé fronta,
1995, s. 39. ISBN 80-204-0549-6.
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odradila by ho od zlého pocinani humanita, kdyby byval byl méné clovekem, chybéla by
mu pracovni vykonnost. Takto je vsak ztélesnénim prave toho bandlniho cloveka, ktery
na prikaz stiskne knoflik a kterému zalezi jen na tom, aby ten knoflik stiskl spravne, bez

ohledu na to, kdo vsechno tim p¥ijde o Zivot. “%®

% KNOPP, Guido. Hitlerovi stoupenci: zlocinci a vykonavatelé. 1. vyd. Praha: Euromedia Group - Ikar,
2004, s. 31. ISBN 80-249-0334-2.
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Zavér

V nacistickém Némecku se ve 30. a 40. letech minulého stoleti odehraly udalosti,
které i po tak dlouhé dob¢ vzbuzuji v ¢loveku strach a tdiv nad tim, jak se néco takového
mohlo vitbec v moderni spolecnosti stat. Tato diplomova prace se primarn¢ zabyvala
dvéma dulezitymi aspekty tehdejsi Treti fiSe — pradvnim fadem a socidlné
psychologickymi jevy jako je konformismus a autorita. Jelikoz je celé toto téma dosti
podrobnéji rozpracovala za ucelem vytvotreni komplexniho obrazu o nacistickém rezimu
a némeckych obcanech. Proto ma v praci své misto také samostatnd kapitola
0 propagand¢, ackoliv neni pfimou soucasti ani pravni Casti, ani Casti tykajici se
konformismu a autority. Je vSak nutnd k pochopeni celkového pfistupu a tlaku na

spolecnost.

Jakmile se Adolf Hitler a NSDAP dostali k moci, zaCaly byt vytvafeny nové
zakony, které mély novému rezimu dopomoci upevnit moc ve staté a naplnit dalsi cile.
Jednou z hlavnich priorit bylo omezeni Zidovského obyvatelstva, jeho vylou€eni ze
spole¢nosti a nasledné i1 deportace do taborii smrti a hromadné vyvrazd’ovani. V historii
vzdy existovala nesnasenlivost vici zidim, avSak tak masova a systematicka likvidace
tohoto obyvatelstva, jaka se odehrala v nacistickém Némecku, nema v déjinach obdoby.
Zakladnimi antisemitskymi pfedpisy byly nechvalné proslulé Norimberské zakony z roku
1935. Je prekvapujici, Ze ackoliv byly Norimberské zakony zakladem pro dalsi pravni
upravu smeiujici proti zidovskému obyvatelstvu a jejich vliv byl tedy zna¢ny, obsahové
jsou vSechny velmi strucné a obecné. Proto byla k jejich uptesnéni vydavana provadeci

podrobnéji popsdna v textu vyse.

Prace se zabyvala také kratkou analyzou pravniho fadu Ceské republiky a jeho
schopnosti obrany proti autoritativnim formam vlady. Zakladem tohoto ochranného
mechanismu je Ustava a Listina zakladnich prav a svobod a na né navazujici dalsi
predpisy. Ty, dle mého nazoru, poskytuji dostate¢nou ochranu proti vzniku a fungovani
nedemokratickych politickych stran a naruSeni demokratického charakteru statu. Je vSak

otazkou, do jaké miry by byly tyto mechanismy 0G€inné pii redlné hrozbé, kdy
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potencialnimu agresorovi na pravu nezalezi a ma prostfedky a podporu obyvatelstva

k jeho ignoraci.

Pokud se vratim k nacistickému Némecku a jeho pravnim piedpistim, je podstatné,
ze v nich neni k nalezeni nic tykajici se vyvrazd'ovani osob v taborech smrti. Zminky
0 takovémto jednani nejsou v zadném zékoné, nafizeni nebo jiném pravnim ptedpise.
Zakladem pro vSechno toto nelidské zachdzeni byla pouze viile Adolfa Hitlera, ktera byla
fakticky povySena mezi prameny prava. Je az nemyslitelné, co se stalo jen proto, ze se
k moci dostal muz, ktery svym charismatem a vystupovanim ptesvédcil ostatni o své

neomylnosti a spravnosti jednani, at’ uz bylo jakkoliv nelidské.

V tomto bod€¢ prichdzi na ftadu socidlni psychologie, resp. autorita
a konformismus. Oba tyto pojmy jsou s rezimem siln¢ spojeny a ptindseji odpoveédi na
nékteré palcivé otazky. Jak je mozné, ze se némecka spolecnost nevzepiela diktatute? To
nikomu nevadilo, jakych ¢inti se Adolf Hitler dopoustél? Pro¢ dokazalo tolik osob jednat
tak chladnokrevné a podilet se na vrazdach, pokusech na lidech, tyrani a dalSich
jednoznacéné nelidskych ¢inech? Odpovédi lze nalézt mimo jiné v mnoha experimentech,
které se zabyvaly vlivem autority na chovani osob, autoritativnimi osobnostmi a vlivem

skupinového chovani na rozhodovani jednotlivce.

Z vyzkumii vénovanych konformismu vyplyva, ze na jednotlivce ma silny vliv
skupina, resp. jeji nazory, postoje, chovani. VétSina osob neni schopna se vyclenit a stat
oddélené od ostatnich, a tak se rad&ji ptizpisobi, 1 kdyz jako jednotlivci by se zachovali
jinak. Pro tyto zavé€ry lze najit oporu i v redlném Zivoté pifimo v nacistickém Némecku —
nazornym piikladem je ptipad 101. zaloZniho policejniho praporu, jehoz ptislusnici méli
na svédomi desetitisice vrazd a piesunti Zidovského obyvatelstva do tabord smrti. Jako
skupina se dopousteli téchto nelidskych ¢inti, avSak v ptfedchozich letech jako samostatni
¢lenové spolecnosti Zili béZnym zivotem s rodinami a neprojevovali se nijak nasilnicky.
Z vySe uvedeného vyplyva, ze kromé osobnostnich faktorti hraji silnou roli 1 faktory

situacni, které byly dlouhou dobu podcenovany.

Z experimentl tykajicich se poslusnosti vici autorité, které v hojném poctu
provadél predevs§im Stanley Milgram, je mozné zjistit, Zze na rozhodovani jednotlivch ma
silny vliv autorita. Znepokojujici je zjisténi, jak je tento vliv enormni. Z ptedchozich

kapitol prace vyplyva, ze mnoho osob je schopno zpisobit jinym silnou bolest (dokonce
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roMINve

i smrt), kdyz ji to ptikdze urcitd autorita. Tento jev se ve Tieti fiSi projevil napf.
u ufednického aparatu. Nazornym piikladem je Adolf Eichmann, ktery aktivné
organizoval véci tykajici se zidovské otazky a deportaci. Pfi jeho procesu v Jeruzaléme,
kde byl za své Ciny souzen, psychologové zjistili, ze neni nikterak naruSeny a nikdy
nejednal z nizSich pohnutek. Jeho poslusnost viiéi vyssi autorité byla vSak bezmezna a byl
ochoten plnit cokoliv bez pfemysleni o tom, zda je dana véc lidska ¢i spravedliva. Sdm
behem procesu prohlésil, ze: ,, vycitky by v nem vyvolalo jedno jediné: kdyby neplnil to,
co mu bylo prikazano a co se snaZzil konat s neunavnou horlivosti a nejvetsi péci —

transportovat na smrt miliony muzi, Zen a deti. “®°

Clovék ma o sobé obecné vysoké minéni. Pravdépodobné viichni si myslime, Ze
bychom se zachovali jinak, ze bychom proti reZimu protestovali, Ze bychom nedokazali
zabijet. Realita je bohuzel jina a v dané situaci by se vzepielo pouze nékolik jedinct. Jak
tekl Zimbardo: |, Vsichni vérime, Ze se zachovame Ccestné, aZz nastane nas cas.

A podcenujeme drobné detaily. Ze bude mnohem tézsi svému piesvédceni dostat. “*%°

Tento zavér je, minimalné pro me, velmi tézko pfijatelny. Odsoudit lidi za jejich
¢iny, myslet si, Ze byli zli a chtéli ublizovat, je mnohem jednodussi, nez se smifit s tim,
ze byli stejni, jako jsme my dnes. B&zni lidé s rodinami, zadni delikventi se sklonem
K nasili. Tyto fadky neomlouvaji jejich chovani, ¢lovék ma vzdycky volbu rozhodnout se
jinak a zachovat se spravné, ale takové rozhodnuti je mnohem t&z§i, nez se na prvni
pohled mize zdat. Je nutné mit toto na paméti, protoze do podobné situace se muze dostat

kdokoliv z nas.

Na tehdejsi némecké obyvatelstvo (oproti dnesnimu) vsak putsobilo nékolik
faktorti nardz, kvili nimz se dostalo do daného stavu — hospodaiska krize, silna
propaganda spojena s charismatickym viidcem, nové diskriminujici pravo a pro némecky
narod charakteristickd obecnd posluSnost a porfadkumilovnost. Pad rezimu zajistily az
sily ,,zvenku* (prohra v druhé svétové valce s dal$imi mocnostmi svéta, které se postaraly
0 napravu a zménu rezimu) a je pravdépodobné, ze bez tohoto zasahu by proti rezimu

v samotném Némecku nevznikla silna opozice, kterd by se mu postavila.

% ARENDTOVA, Hannah. Eichmann v Jeruzalémé: zprdva o banalité zla. 1. vyd. Praha: Mlada fronta,
1995, s. 39. ISBN 80-204-0549-6.

100 TRESNAK, Petr. Mé&l jsem to zastavit diiv: S Philipem Zimbardem o zlu v nas, ochrané sojek a vychové
hrdind. Respekt. Praha: Economia, 2011, 2011(41), s. 51. ISSN 0862-6545.
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Seznam zKkratek
CR — Ceska republika

NSDAP — Nationalsozialistische Deutsche Arbeiterpartei

SS — Schutzstaffel
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Resumé a klicova slova

Socialni psychologie nacismu; pravo za "Treti FiSe"

Tato diplomova prace se zabyva dvéma podstatnymi aspekty tehdejsi nacistické
Treti fiSe (1933-1945) — pravnim fadem a socialné psychologickymi jevy jako je
konformismus a autorita. Cilem je analyza a komplexni zhodnoceni dané problematicky

s bliz§im zaméfenim na urcité ¢asti z obou témat, jimz je vénovan vétsi prostor.

Uvodni ¢ast prace je zaméfena na zakladni pojmy a obecné souvislosti. Prostor je
tedy vénovan definicim totalitarismu a nacismu a historii Némecka od Vymarské
republiky po konec Tteti fiSe. Do této ¢asti patii také kapitola popisujici roli propagandy
v nacistickém Némecku, ktera byla precizné zvladnuta a silné¢ ovliviiovala tehdejsi
obyvatelstvo. V druhé ¢asti textu je feSeno nacistické pravo, staré a nové prameny
a predevs§im znam¢é Norimberské zakony, které jsou podrobnéji analyzovany. Soucasti
této kapitoly je i komparace pravniho fadu Ceské republiky a prava Tieti iise, resp.
zjisténi, zda a jak je chrdnén stit proti nedemokratickym formam vlady a vzniku
politickych stran s timto zaméfenim. Posledni ¢ast se zabyva vybranymi socidlné
psychologickymi jevy, které sehraly dulezitou roli v tehdejsSim Némecku — konkrétné se
jednd o konformismus a autoritu. Diraz nebyl kladen na teorii, ale predev$im na

provedené praktické experimenty a také konkrétni ptipady téchto jevii v Némecku.

Zpracovavané téma je velmi obsahlé, proto nebylo cilem jej dokonale popsat, ale
zamg¢fit se predev§im na vybrané jevy a ty podrobnéji analyzovat. Obdobi Tteti fiSe se
nesmazatelné zapsalo do déjin lidstva, a jako takové by nikdy nemélo byt zapomenuto.
Je tedy dilezité si danou problematiku neustale pfipominat, pfip. ji porovnavat se
soucasnou situaci ve svété. Poznatky ze socialni psychologie jsou navic aplikovatelné
Vv jakékoliv dobé. Lidé maji o sobé vysoké minéni, avSak z diplomové prace vyplyva, Ze
jen malokdo by odmitl posluSnost vii¢i autorité ¢i se vzeprel skupinovému nézoru, i kdyz
by se neshodoval s jeho vlastnim. Lidé, ktefi pachali nelidské ¢iny v minulosti, byli tedy
stejni, jako jsme my nyni. Je nutné mit toto zjiSténi na paméti, protoze do podobné situace

se muze dostat kdokoliv.
Klicova slova

Autorita, konformismus, nacismus
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Resumé and key words
Social Psychology of Nazism; Law in the Third Reich

This thesis deals with two essential aspects of the former Nazi Third Reich (1933-
1945) — the law and social psychology such as conformism and authority. The aim of this
thesis is to analyse and evaluate this problematic with a closer focus on a certain part
of these two topics.

The first part focuses on the basic terms and general context. There are described
definitions of totalitarianism and Nazism in Germany and the history from the Weimar
Republic to the end of the Third Reich. There is also chapter describing the role
of propaganda in Nazi Germany, which was precisely managed and strongly influenced
the German population. The second part of the text deals with Nazi law, old and new
sources of law and especially well-known Nuremberg Laws, which are analysed in detail.
Part of this chapter is focused on the comparison of Czech law and the law in the Third
Reich, respectively whether and how is protected the state against undemocratic forms
of government and this kind of political parties. The last part is focused on social
psychology (selected phenomenon) which played an important role in the Third Reich —
the conformism and authority. Emphasis was placed on practical experiments and

concrete examples of these phenomena in Germany.

Topic of this thesis is very extensive, so the perfect description was not the aim.
It was important to focus on selected information which were analysed in detail.
The Third Reich made an indelible mark in the history and it should never be forgotten.
So it is important to constantly remind these events and compare them with current
situation. Moreover the findings from social psychology are applicable at any time.
People have a high opinion of themselves, but this thesis shows that only few people
would refuse obedience to authority or group opinion (even if it does not match with his
own opinion). People who had committed inhuman acts in the past were same as we are
right now. It is necessary to keep this observation in mind, because anyone can be in the

similar situation.
Key Words

authority, conformism, Nazism
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