Abstrakt

Organizace lidské spolecnosti prosla béhem historického vyvoje nékolika evolucnimi
stadii. Jejich vrcholem se zejména v Evrop¢ staly statni utvary zalozené na etnickém zaklade¢,
narodni staty. Jejich vznik a zénik probihal mnohdy zcela zivelné, coz vedlo k rostouci mite
spolecenské nestability. Mezinarodni spoleCenstvi proto hledalo mechanismy, které by tyto
procesy regulovaly. Z pohledu mezinarodniho prava bylo tfeba pfedevsim definovat stat a
kodifikovat hlavni pozadavky, které musela jakakoliv entita splnovat, aby se za stat dala
pokladat.

Montevidejska imluva se shodla na elementéarni ¢tvefici, kterd spo¢iva v pozadavku na
obyvatelstvo, teritorium a vykonnou moc a schopnost dané entity ucastnit se plnohodnotné
mezindrodnépravnich vztaht, tedy disponovat vnéjsi suverenitou. Ani tyto ¢tyfi elementy vSak
nejsou zcela dostacujici, a tak se k nim postupné nekonzistentné ptidavaly dalsi vedlejsi
pozadavky, které patraly pfedevSim po vnitinim charakteru entity a jejim postoji kupf.
k dodrzovani vseobecnych lidskych prav ¢i prav mensin.

Problém vSak spoc¢iva v tom, Ze pouhé naplnéni vyse uvedenych pozadavkl ke vzniku
a plnohodnotné existenci statu nesta¢i. V soucasném svéte je totiz prakticky nemozné, aby novy
stat vznikl bez naruSeni integrity a suverenity statu stavajiciho. Pravo narodl na sebeurceni, na
jehoz zékladé vznikla drtivd vétSina narodnich statt, tak stimto mechanismem zasadné
koliduje. Mezinarodni spolecenstvi je tak postaveno pfed témér nefesitelné dilema a dodnes se
s nim nedokazalo vypotadat. Politici, statnici, pravnici, politologové, ekonomové a filozofove,
ti a mnozi dals$i si permanentné kladou otazky, které by toto dilema dokazaly vyftesit.

Jejich snazeni vSak nepifinaSi adekvatni vysledky, jelikoz problém je predevSim
politicky, nikoliv primarné pravni. Pouze v ptipad¢, kdy by novy statni utvar vznikl odstépenim
od dosavadniho matefského statu na zéklad¢ jeho dobrovolného souhlasu, by se jednalo o
pravni zélezitost, vcelku jasn€ a snadno feSitelnou. Problém vSak spoc¢iva v tom, ze v drtivé
vetsing piipada takoveé idedlni podminky nenastdvaji a ze matetsky stat s odlouenim Casti
svého uzemi a obyvatelstva jednoduse nesouhlasi ¢i se této moznosti aktivné brani. Nove
vznikly statni Gtvar tak nejenZe neuznd, ale bojkotuje 1 jeho snahy o uznéni jinymi staty.

V tomto piipad¢ vSak do hry pfichazi politika, presnéji geopolitika, a riznym statnim
utvarim se za¢ind méfit odliSnym metrem bez ohledu na mezinarodni pravo a jeho pravidla.
Nékteré nove vzniklé statni utvary tak nejsou mezinarodnim spole¢enstvim uznany viibec, jiné
uznava pouze nekolik statl. Obvykle se jedna o staty, které jsou uznany fakticky (de facto),

nikoliv pravné (de iure) se vSemi vyhodami a disledky tohoto stavu. De facto staty, které



neuznava nikdo nebo pouze maléd skupina suverénnich statli, tak nemaji jednoduchou pozici.
Jsou obvykle zavislé na patronském statu, ktery jim poskytuje vojenskou ochranu a
hospodaiskou pomoc. Nemalé procento hrubého domaciho produktu de facto statti smétuje na
vydaje spojené se zajisténim jejich zakladni existence, takze na dalsi rozvoj stata jiz nezbyva
dostatek prostiedkl. Tyto staty pak jeste vyraznéji zaostavaji a jsou tim vice zavislejs$i na svém
patronovi, kdy se stavaji spiSe jeho vazalem a jest¢ markantnéji pozbyvaji svoji suverenitu. To
vSe jesté¢ vice komplikuje jejich mezindrodnépravni uznani, zapojeni do mezinarodnich
organizaci a pfistup na financni ¢i jiné trhy.

Tato charakteristika plati pro vSechny regiony, které jsou v praci diskutovany, tedy pro
Podnéstii, Abchazii a Jizni Osetii. Jedna se o regiony nachdzejici se v postsovétském prostoru
na uzemi suverénnich stati Moldavska a Gruzie. Ve vSech ptipadech jde o de facto staty bud’
neuznané nikym, nebo pouze jednotlivci. Hlavnim hybatelem jejich vyvoje je Rusko jako
regionalni hegemon a vSechny tfi de facto staty jsou na ném vice ¢i méné zavislé. V piipadé
Podnéstii je zavislost relativné nizkd, coz regionu nabizi pomérné slusny manévrovaci prostor
a snad 1 pozitivni budoucnost. V pripadé Abchazie je situace slozitéjsi, Rusko zde ptisobi jako
jeji patron a Abchazie je na ném pomérné znaéné zavisla jak vojensky, tak hospodatsky. Uplné
nejhorsi situace panuje v Jizni Osetii, kterd se ve vztahu k Rusku ocitla prakticky
v bezvychodné situaci. Jeji zavislost na ném je enormni, bez jeho podpory by se tento de facto
stat rychle zhroutil, a to ¢ini budoucnost Jizni Osetie velmi problematickou.

Resenim situace viech téchto regionti by byla bud’ jejich plna suverenita a mezinarodni
uznani, nebo naopak snaha o oslabeni role Ruska jako patronského statu. Ani jedna z uvedenych
moznosti v§ak neni v kratkodobém horizontu realizovatelna, a tak patrné jest¢ dlouho ziistanou
konflikty probihajici v téchto regionech tzv. zamrzlé. A jako zamrzld se nejspiS jevi 1

budoucnost téchto regiond.



