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Diplomova prace je zaméiena na rozbor postaveni de facto stati v mezinadrodnim pravu a
analyzu postaveni tfech entit tohoto typu, a tedy Podnéstii, Jizni Osetie a Abchazie. S ohledem na
soucasnou Ssituaci, tykajici se ukotveni mezinarodnépravniho postaveni téchto subjektd, je
predlozena prace nepochybné aktualni, nejde vSak o0 absolutné nové neprozkoumané téma.
V prosinci roku 2018 byla na nasi katedfe obhajena rigordzni prace Dr. Fejfara s nazvem Legalita
realizace prava na sebeurceni naroda formou unilaterdlni secese, ktera se vénovala zejména
otazkam vyhlaseni nezavislosti Abchazie, Nahorniho Karabachu a Jizni Osetie. Diplomantka tuto
praci necituje a tedy predpokladam, Ze neni s jejim obsahem obeznamena. | kdyz oblast vyzkumu
téchto praci se ¢astecné prekryva, autorka nabizi nahled na problematiku z perspektivy roku 2021,
coz lze povazovat za piinosné, byt vyvoj udalosti za posledni dva roky zde neni markantni.
Celkové se jedna o pomérné naro¢né téma, které vyzadovalo prostudovani relevantnich teoretickych
zdrojii, mezinarodnich smluv a dokumenti ,soft law“. Autorka se vénovala také rozboru

praktickych piikladi. Lze tedy uzavftit, Ze se jedna o pomérné piinosné a porad jesté aktualni téma.

Cil diplomové prace uvedeny na stran¢ 9: ... hlavnim cilem je analyzovat
mezindrodnéprdvni postaveni tzv. de facto statu, tedy statii neexistujicich de iure, tudiz z hlediska
mezindrodniho prava problematickych™ se mi zda byt piili§ vagni a neurcity. Podle n¢j autorka
nema v umyslu dosahnout n¢jakého vysledku, ale jde ji pouze o proces analyzovani. Kdyby to bylo
opravdu tak, Ize cil diplomové prace povazovat za dosazeny. Diplomantka poutavé popisuje osud
Podnéstii, Jizni Osetie a Abchazie a zajimavou formou podava jejich srovnani v paté kapitole.
Nicméné védecka prace by neméla byt zaméfend pouze na proces vyzkumu, ale i na dosazeni
urc¢itého vysledku. S ohledem na vagni cil diplomové prace, zda se, ze i zavér je prili§ abstraktni:

»Optimisticky zaver tak bohuzel chybi. Mezinarodni spolecenstvi postrada jednotu, soupereni mezi

1V souladu s ¢lankem 43 Pravidel pro organizaci studia na PF UK rozsah vlastniho textu diplomové prace véetng
poznamek pod ¢arou je nejméné 108 000 znakli vEetné mezer vlastniho textu.
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velmocemi spiSe nabirda na sile, mozna se dokonce schyluje k velkym celosvetovym konfliktum. V
tomto klimatu se jen velmi tezko hleda vseobecny konsenzus, a tak neni a nebude mozné
konsenzualné resit ani vétsinu otazek, které jsem se pokousela ve své kvalifikacni praci zodpovedet.
Presto by bylo velkou chybou na hledani odpovedi rezignovat. Snad k tomu alespon malou mérou
prispéla i moje kvalifikacni prdace” (s. 64). Neni také ziejmé, jaké piesné vyzkumné otazky se
autorka pokousi fesit v této diplomové praci. Vedle ptesnéjsiho definovani cile diplomové prace
bych velmi uvitala vymezeni ptesného okruhu vyzkumnych otazek. Urcity naznak stanoveni téchto
otazek je vidét na strané 10, nezda se mi vSak byt Gplné jasny. Velmi pozitivné hodnotim popis

metodologie diplomové prace (s. 10-11) a rozbor literatury k tématu.

Diplomova prace se ¢leni na Gvod, étyii kapitoly (kapitoly 2. aZ 5.) a zavér. Clenéni kapitol
by mélo odpovidat nazvu prace a jejimu hlavnimu cili. S ohledem na neur¢ity cil diplomové je
obtizné posuzovat strukturu diplomové prace. Nicméné, pokud by hlavnim cilem prace bylo
prozkoumat postaveni regionti Podnéstii, Abchazii a Jizni Osetie (S. 10), $lo by tuto strukturu prace
povazovat za logickou. V prvni kapitole diplomantka definuje pojem ,stat“ a dale pak provadi
rozbor postaveni de facto statu. Ctvrta kapitola je zamé&fena na rozbor ti regioni Moldavska a
Gruzie, kde dle nazoru autorky lze pozorovat vyznamny vliv Ruska. Posledni pata kapitola je
vénovana srovnani konflikti v Moldavsku a Gruzii. I kdyz kapitoly na sebe logicky navazuji,
mysSlenkové propojeni jednotlivych podkapitol a navaznost na nasledujici ¢asti diplomové prace by
mohly byt lepé formulované. Koheze a koherence jednotlivych kapitol prace by mohla napomoci
snadnému pochopeni myslenkového pochodu autorky a piesvédceni ¢tenare. Diplomova prace je
jinak napsana hezkym jazykem a je velmi dobie Citelna. Pfes zminéné nedostatky v propojeni
jednotlivych podkapitol se s ohledem na ¢étivy jazyk a kratky rozsah jednotlivych ¢asti da v praci

snadno zorientovat.

Prace obsahuje rozsahly seznam literatury a zdroji; vét$inu z nich nalézame i v poznamkach
pod ¢arou. Zde bych rada upozornila na citaci doc. Scheu na s. 34, kde neni uplné ziejmé, kde se
jedna o nazory pana docenta a kde jde o myslenky autorky diplomové prace. Doporucila bych také
sjednoceni citaci judikatury ESLP (s. 44-45), kde diplomantka uvadi nazvy jednou v Cestiné a
jednou v anglicting. Pro Cesky psané prace je vhodnéjsi pouzivat nazvy judikati ESLP v cestiné.
Celkové je prace napsana odbornym pravnickym jazykem i kdyz na nékterych mistech nalezneme
stopy nespisovné cCestiny (,,dvé tisicovky ruskych vojaka* (s. 48). Pozitivné hodnotim seznam

pouzitych zkratek na zac¢atku diplomové prace.



Nehled¢ na vyse zminéné nedostatky diplomové prace, jedna se o dobie zpracovany vyzkum.

Na ustni obhajob¢ diplomové prace se navrhuji zabyvat nasledujicimi oblastmi:

1. Jak se zménila situace v Abchazii a Jizni Osetii za posledni dva-tfi roky (po obhajobé
rigorozni prace Dr. Fejfara — prace by méla byt pfistupna v on-line katalogu knihovny PF
UK. Pokud byste s nalezenim prace méla potize, napiSte mi prosim e-mail a ja Vam tuto
praci rada poslu)? V ¢em jsou zavéry autorky diplomové prace ohledné téchto regionti

odlisné od zavéru Dr. Fejfara?
2. Jaké faktory piispivaji k uznani de facto statu a jaké jsou naopak piekazkou?

3. Jaky je rozdil mezi neutrdlnimi mediétory, o nichz autorka pisSe na s. 41 této diplomové
prace, a dobrymi sluzbami (good offices) ve smyslu Haagské umluvy o pokojném feSeni

mezinarodnich sporti?

Zavérem doporucuji tuto diplomovou praci k obhajobé. | ptes vytcené nedostatky se podle mého
nazoru jedna o kvalitni praci, ktera odtivodiiuje hodnoceni klasifikaénim stupném velmi dobie az

vyborné v zavislosti na vysledku obhajoby.

V Praze dne 31. 8. 2021

JUDr. Mgr. Alla Tymofeyeva, Ph.D.

oponent diplomové prace



