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Student Adam Sliperski se ve své préci soustfedi na etické teorie antickych filosoft
Démokrita a Aristotela. Jeho vychozi hypotézou je, Ze ackoli Aristotelés ve svych
etickych spisech ani jednou Démokrita nezminuje, pfesto je mozné poukazat na
urcité vazby mezi jeho etickymi teoriemi a mySlenkami pfipisovanymi jeho
predchiidci z Abdéry. Tyto vazby autor ilustruje na prikladu konceptu ,, dobrého
zivota” a s tim souvisejicich témat, jako je otdzka ctnostného jednani, koncept Stésti,
role slasti nebo politiky. Vysledkem autorovy analyzy je identifikace celé fady
pozoruhodnych shod v mysleni obou filosof(i (napt. myslenka nutnosti terapie duse
a péce o polis, vymezeni ctnostného jednani jako stfedu mezi nadbytkem a
nedostatkem, souvislost mezi Stéstim a slasti), které jsou vétsinou zaroven doplnéné
konstatovanim urcitych rozdilii a specifik (napf. Aristoteltiv specificky ohled na
prirozenost ¢lovéka a pfirozeny stav, nebo Démokrittiv diiraz na vnitfni svédomi a
ponékud extrémni postoj k pofizovani si déti).

Prace mé dobfe promyslenou strukturu, autor prokazuje schopnost vyhledat,
zpracovat a zuzitkovat relevantni sekundarni literaturu, dobfe se orientuje

v kontextu Aristotelovy i Démokritovy etiky, klade si smysluplné otdzky a vétSinou
na né podava obhajitelné odpovédi. Z ¢isté vécného hlediska je prace velmi dobra az
vynikajici.

Naopak velmi slaba je formalni stranka prace, a to jednak kvtili fadé neobratnych
formulaci, pteklepti a gramatickych chyb (napt. ,Uvod do Aristotelovi a
Demokritovi etiky”, str. 1 a 4; ,, Aristotelovi poznamky”, str. 2), a jednak kvli
nejednotné transkripci feckych jmen (napf. Démokritos-Demokritos) a
nesjednocenému zptisobu odkazovani (napft. ,,S. Synek” nebo ,Synek, S.”; na nékteré
antické spisy je odkazovano latinskou zkratkou /napf. EN/, na jiné ¢eskym ndzvem
/mapt. O dusi/). Bibliografie neni sefazena podle abecedy, u né€kterych titulti autor
uvadi misto vydani, u jinych nakladatele, nékdy uvede oba tdaje, jindy ani jeden).

PrestoZe predlozenou bakalafskou préci povazuji za velmi zdafilou, co se tyce
obsahu a metody, s ohledem na jeji formalni stranku ji nemohu hodnotit 1épe nez
jako ,,velmi dobrou”.



