Posudek vedouciho na bakaléatskou praci Tomase Safarika:
Zaclenéni brutalistickych staveb v historické zastavbé v méstském prostiedi z
historického a urbanniho hlediska

Romas Safarik si vybral aktudlni a v poslednich letech v ¢eském i mezinarodnim prostiedi
velmi oblibené a sledované téma. Nevénuje se brutalismu piedevSim jako stylu ¢i jako
myslenkovému sméru, nybrz zaclenéni brutalistickych staveb do historického kontextu mésta.
Urbanismus a brutalismus, stejné jako kontext a brutalismus byly vzdy, od samého jeho
pocatku, ozehavymi tématy a lidé na to citlivé reaguji dosud. Volba dvou hotelti (Thermal a
Intercontinental) byla velmi §t'astna. Do srovnani se tak dostane velké i malé mésto, historické
centrum i jeho okraj, blokova i individualni zéstavba atd. Pfitom ob¢ stavby byly elitnimi dily,
vykladni skiini své doby, autor se tedy vénuje architektute, nikoli stavitelstvi.

Prace je logicky definovana, ptehledné uspotadana, jasné smétfuje od uvodni expozice
k logickému zavéru. Ocenuji velkou samostatnost, autor si téma vybral, konzultoval, pak
samostatné promyslel, napsal i dovedl do zdarného konce.

V praci nechybi historicky exkurs k hotelim v CR a vyvoji jejich stavby, zdiivodiiujicim
zaclenéni obou staveb na tak prestizni misto v rdmci Prahy a Karlovych Vart. Vysvétluje také
brutalismus, jeho ptvod, rozsifeni a mySlenkové pozadi. Spravné uvadi dvoji piivod tohoto
sméru 1 jeho oznaceni, tedy slovo brutalism. Jeden koten vede do Francie k Le Corbusierovi a
jeho Unité d’Habitation a tim k ,,surovému betonu®. Druhy smér vede do Svédska k H.
Asplundovi. Jsou to dva pohledy na jeden smé&r. Propojily se pak v Britanii u R. Benhema a
manzeld Smithsonovych. To v8e autor zmifiuje. Jen by v praci mohl jasnéji odlisit, Ze jde o dva
nezavislé koteny. Je to vSak jen nepodstatna jednotlivost.

Kli¢ovou casti prace je popis vzniku obou objektl, poté samotnych objektl (je dobte, ze
autor upustil od snahy, zahrnout téZ interiéry staveb) a jejich urbanniho kontextu. Autor pracuje
systematicky s literaturou, ale je dobfe, Ze se na konci odhodlal vyjadrit i svlyj pohled. Tuto
zélezitost jsme spolu konzultovali a je dobfe, Ze se toho odvazil, byt’ je zavérecna ¢ast zbytecné
struéna.

Tim se dostdvam k tomu, Ze propracovanost prace ke konci trochu klesa. Tomas Safarik
napsal praci nejen samostatné ale té¢Z obdivuhodné rychle. Zavérecné €asti by vSak prece jen
zaslouZily trosku vice rozpracovat. Dopfat vice mista osobnimu pohledu na stavby v krajiné
meést, ktera obé zna. Nicméné prace obsahuje 1 interpretaci obou situaci, 1 jejich srovnani.

Pokud by prace méla dostat pokraCovani, navrhl bych, aby ptibral do srovnani téz n¢jake
zahrani¢ni stavby (hotely?), protoze by se mu vyjevily dalsi skute¢nosti, které by bud’ potvrdily
nebo korigovaly nebo dokonce vyvratily néktera zjisténi z prosttedi CR.

Na obhajobu by si eventuelné mohl ptipravit shrnuti toho, v ¢em se jeho osobni pohled, a
tedy zavér jeho vyzkumu obou hotelti 1isi, pfipadné shoduje se zavéry z publikované
prostudované literatury.

Vzhledem k feCenému navrhuji zatim hodnoceni velmi dobie (2).
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