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1. Aktualnost (novost) tématu:
Diplomantka si za téma své prace zvolila problematiku, ktera rozhodné nepatii mezi Castd témata
kvalifikaénich praci. Pfitom jde o problematiku mimofaddné zdvaznou a vyznamnou, kterd je dlouhodobé
predmétem odbornych diskusi i laickych polemik. Na stran€ jedné zde stoji svoboda jednotlivce rozhodovat
0 svém Zivot¢ a proti ni zajem na ochrané pravé tohoto Zivota jako hodnoty nejvyssi. Nelze rovné€Zz nezminit
opakujici se snahy po legislativnim feseni tzv. dlistojné smrti. Z tohoto pohledu jde o problematiku nesporné
aktudlni a jeji zpracovani se jevi urcité jako potiebné a zadouci.

2. Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouZzité
metody:
Problematika euthanasie a asistované sebevrazdy je dosti naro¢na na zpracovani pramenného materialu, a to
paradoxné nikoliv pro jeho nedostatek, ale naopak pro jeho pocetnost a riznorodé zaméteni, protoze se zde
stietavaji aspekty pravni, medicinské, filosofické i jiné, coz vyzaduje peclivou analyzu a reSerSi pramend,
véetné judikatury. Pro zdarné zpracovani tématu je potfebné a nezbytné skute¢né hluboké zvladnuti
teoretickych zakladu trestni odpovédnosti, zejména pojmu a pojeti trestného €inu, jeho materidlni 1 formalni
stranky. Analyticko-synteticka metoda a metoda pravni komparace, které byly v praci pouzity, plné
odpovidaji pfedmétu prace a vytyCenym cilim.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace:

Diplomantka se nejprve vénuje vymezeni zakladnich pojmi, coZ je velmi obtizné, protoZe obecné
akceptované definice vesmes absentuji. Na to navazuje historicky vyvoj trestnosti sebevrazdy a asistované
sebevrazdy na nasem Uzemi a ve vybranych zemich systému common law. Jadrem prace je pak podrobna
analyza institutu asistované sebevrazdy z perspektivy jednotlivych zakonnych znakt skutkovych podstat
vybranych trestnych cinti, véetné SirSich souvisejicich otdzek (pojem a okamzik smrti, vylouceni
protipravnosti z titulu svoleni poskozeného nebo krajni nouze aj.). Déle je obsahle analyzovéana pravni situace
ve vybranych zemich systému common law, Ustici ve srovnani s Gpravou ceskou, resp. v podnéty pro
tuzemskou upravu. Zavérem diplomantka formuluje mozné predpoklady legality asistované sebevrazdy.
Systematika ¢lenéni prace je logicka, pfehledna a pln¢ funkéni.

4. Vyjadreni k praci
Praci lze celkové hodnotit jako mimoiadné zdatilou. Diplomantka prokazala vybornou znalost zvolené
problematiky a vSech jejich $irSich souvislosti, véetné jejiho zpracovani v odborné literatufe a jejiho odrazu
v soudni judikatufe. Vyzdvihnout tieba zejména snahu po peélivém zpracovani, velmi dobrou praci



S literarnimi prameny a S judikaturou, snahu po samostatném a tviréim pfistupu, vystizné a jasné
formulované nazory a zavéry a v neposledni fadé¢ velmi pékné formulacni a vyjadfovaci schopnosti
diplomantky. Zvlasté tieba pochvalit zpracovani mimofadné rozsahlého pramenného materidlu, s bohatym
zastoupenim zahrani¢nich autorti, schopnost srovnavat sporné nazory a vystihnout jejich podstatu, jakoz i
nebyvalou hloubku teoretického zpracovani materie a §ifi postihovanych souvislosti. Velmi pékné je
zpracovana analyza a srovnani jednotlivych ,,druhti euthanasie, jakoz i analyza zahrani¢nich uprav.
Duisledné je odliSovana asistovana sebevrazda od excesivni pomoci k sebevrazdé a od hromadné sebevrazdy.
V neposledni fadé tteba zminit i pfehledné a ilustrativni tabulky a grafy. Zavéry, které diplomatka uvadi, jsou
jasné a srozumitelné formulované, argumenta¢né podlozené a lze o nich diskutovat.

Diplomantka by méla zvaZzit moZnost poZadat o uznani této diplomové prace jako prace rigordzni,
nebot’ tato diplomova prace nepochybné spliiuje i naroky, které jsou na rigorézni praci kladeny.

5. Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace

Cil prace byl splnén vyborné.

Samostatnost pfi zpracovani tématu vcetné
zhodnoceni prace z hlediska plagiatorstvi

Analyza ndzort doktriny, judikatury a névrhy
de lege ferenda prokazuji samostatny a tviréi
piistup.

Logicka stavba prace

Prace ma zcela logickou strukturu pocinaje
vymezenim zakladnich pojmt a historického
vyvoje upravy, pres analyzu jednotlivych
znakl zkoumanych institut az po zhodnoceni
soucasné situace v CR a v zahrani¢i a
formulovéni vlastnich stanovisek.

Prace se zdroji (vyuZiti cizojazy¢nych zdroji)
vcetn¢ citaci

Velmi pékné a ucelné vyuziti poznatki

z literarnich pramenti a z judikatury. Ve
znacné mife jsou zahrnuty i prace
zahrani¢nich autorti. Veskeré zdroje, citace i
odkazy jsou diisledné vyznacovany.

Hloubka provedené analyzy (ve vztahu
k tématu)

Mimoftadna hloubka provedeného rozboru
zkoumané problematiky nesporné odpovida
zaméfeni a ciliim préce.

Uprava préce (text, grafy, tabulky)

Z formalniho pohledu je text prace zpracovan
vyborné.

Jazykova a stylisticka Groven

Jazykova a stylisticka tirovenl zpracovani je
velmi pékna.

6. Pripominky a otiazky k zodpovézeni pri obhajobé

Doporuceni/nedoporuceni prace k obhajobé

Praci doporucuji k obhajobé.

Navrzeny klasifika¢ni stupen

Vyborné.

Otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Ve kterych ptipadech (podle soucasné ceské
pravni upravy) by navod nebo pomoc

k sebevrazdé byly posuzovany jako
pachatelstvi vrazdy?

V Praze dne 29.5.2020

JUDr. Rudolf Vokoun, CSc.
vedouci diplomové prace




