OPONENTSKY POSUDEK

Jméno diplomanta/diplomantky: | Karolina Kosinkova
Téma prace: Asistovana sebevrazda z pohledu ¢eského
trestniho prava a srovnani s pohledem
common law
Rozsah prace: 139 stran
Datum odevzdani prace: 17. 5. 2020 (elektronicky), 18. 5. 2020 (tiSténa verze)
Vedouci prace: JUDr. Rudolf VVokoun, CSc.

1.  Aktualnost (novost) tématu:

Diplomantka Karolina Kosinova, studentka Pravnické fakulty UK, si za téma své prace zvolila a
také predlozila zajimavou a rovnéz naro¢nou problematiku - asistované sebevrazdy z pohledu
Ceského trestniho prava a srovnani s pohledem common law - ktera rozhodné nepatii mezi
frekventovana témata kvalifikaénich (diplomovych) praci. Soucasné¢ jde o problematiku
mimofadné zavaznou a vyznamnou, ktera je setrvale pfedmétem odbornych diskusi, Gvah i
laickych polemik. V této problematice, stru¢né, ptresto vSak vystizn€ feceno na stran€ jedné stoji
svoboda jednotlivce rozhodovat o svém zivoté (véetné o jeho konci) a proti ni zajem na ochrané
pravé tohoto Zzivota jako hodnoty nejvyssi. Nelze rovnéZ nezminit opakujici se snahy po
legislativnim feseni tzv. diistojné smrti. Z tohoto pohledu jde o problematiku nesporné aktualni a
jeji zpracovani se jevi uréité jako potiebné a trvale zadouci.

2.  Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni idaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

- teoretické znalosti — byly potieba dilkladné znalosti trestniho prdva hmotného a
ustavniho prava, jakoZ i prava mezinarodniho
- vstupni tdaje a jejich zpracovani — kandidatka vyhledala dostacujici mnoZstvi vstupnich
udajl, které tvliré¢im zptsobem zpracovala
- pouzité metody — odpovidaji standardim védecké prace, kde je zastoupena predevSim
deskripce, analyza a syntéza.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace

Diplomantka se nejprve vénuje vymezeni zékladnich pojmi, coZ je velmi obtizné, protoZe
obecné akceptované definice vesmés absentuji (Kapitola 1. Terminologie). Na to navazuje
historicky vyvoj trestnosti sebevrazdy a asistované sebevrazdy na naSem Uzemi a ve vybranych
zemich systému common law (Kapitola 2. Priirez historickym vyvojem trestnépravni regulace
asistované sebevrazdy). Jadrem prace je pak podrobna analyza institutu asistované sebevrazdy z
perspektivy jednotlivych zdkonnych znakt skutkovych podstat vybranych trestnych ¢inti, véetné
SirSich souvisejicich otazek (pojem a okamzik smrti, vylouceni protipravnosti z titulu svoleni
poskozeného nebo krajni nouze; Kapitola 3. Asistovand sebevraida v trestnim pravu Ceské
republiky). Posléze je obsahle analyzovana pravni situace ve vybranych zemich systému
common law, ustici v komparaci s upravou ¢eskou, resp. uvahy de lege ferenda (Kapitola 4.
Prehled trestnépravnich uprav asistované sebevrazdy vybranych zemi common law a jejich
komparace s Ceskou prdavni upravou). Zavérem diplomantka formuluje mozné piedpoklady
legality asistované sebevrazdy (Kapitola 5. Podminéna dekriminalizace asistované sebevrazdy ci
blanketni zdkaz?). Lze jednozna¢né konstatovat, ze systematika a ¢lenéni prace je logicka,
pfehlednd a plné¢ funkéni, coz svéd¢i o promysSleném zpracovani tohoto krajné obtizného a
kontroverzniho tématu. Bylo postupovano od obecného ke konkrétnimu.



4.  Vyjadreni k praci

Praci hodnotim jako mimotadné zdafilou, nebot diplomantka prokazala vyteénou znalost
zvolené problematiky a vSech jejich SirSich souvislosti, véetné jejiho zpracovani v odborné
literatufe a jejiho odrazu v soudni judikatufe. Za povSimnuti stoji pfedev§im snaha po peclivém
zpracovani, velmi dobrou praci s literarnimi prameny a srozhodovaci praxi, snahu po
samostatném, kreativnim a tvir¢im ptistupu, vystizn€ a jasn¢ formulované nazory a zavery a v
neposledni fadé velmi pékné formula¢ni a vyjadiovaci schopnosti diplomantky. Pochvalu si
zaslouzi 1 zpracovani mimofadné rozsédhlého materidlu, s bohatym zastoupenim zahranic¢nich
autorti, schopnost srovnavat sporné¢ nazory a vystihnout jejich podstatu, jakoz i nebyvalou
hloubku teoretického zpracovani materie a Sifi postihovanych souvislosti. Velmi pckné je
zpracovana analyza a srovnani jednotlivych klasifikaci euthanasie, jakoz i analyza zahrani¢nich
uprav (systému common law). Dusledné je odliSovana asistovana sebevrazda od excesivni
pomoci k sebevrazdé a od hromadné sebevrazdy. V neposledni fadé tfeba zminit 1 ptehledné a
ilustrativni tabulky a grafy. Zavéry, které diplomatka uvadi, jsou jasn€¢ a srozumitelné
formulované, rovnéz i argumenta¢né podlozené a lze o nich sero6zné diskutovat. Po redak¢énim
zpracovani a pfi dalSim dopracovani argumentaniho potencidlu mohou byt nékteré pasaze
(zavéry) v sumarizované podobé¢ publikovany v odborném periodiku.

Zavérem shrnuji, Ze predloZena diplomova prace zcela jisté splituje vSechny obsahové a
formalni naleZitosti pro magisterské diplomové prace na PF UK a nic nebrani jeji astni
obhajobé. Oponent se timto rovnéZ pripojuje ke stanovisku vedouciho prace, ktery
diplomantce navrhl/doporuc¢il moZnost pozadat o uznani posuzované prace jako prace
rigorozni, nebot’ tato ,,diplomova*“ prace nepochybné spliiuje i naroky, které jsou na
rigorozni praci v oboru trestniho prava hmotného a procesniho kladeny.

5.  Kiritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Cil prace, tj. komparace Ceského stavu de lege lata
S vybranymi zahrani¢nimi pfistupy, byl splnén.
Samostatnost pri zpracovani | Prace neni plagiatem, nebot zjiSt€éna shoda s
tématu véetné zhodnoceni | dalsimi 76 dokumenty nedosahuje ani 5 % dle
prace z hlediska plagiatorstvi | systtmu THESES, dle systému Turnitin je
vykazovano procento podobnosti 16 %, kdy
nejvyssi pocet slov v nejdelsim useku podobnosti je
51. Nejedna se ani o kompilat jinych praci.
V tomto sméru je tedy prace unikatni, mj. svéd¢ici o
vysostném zajmu 0 zkoumanou problematiku a o
kreativnim zpracovani.

Logicka stavba prace Prace ma jasnou a logickou strukturu pocinaje
vymezenim zakladnich pojmu a historického vyvoje
upravy, pies analyzu jednotlivych  znaki
zkoumanych instituti aZ po zhodnoceni soucasné
situace v CR a v zahrani¢i a formulovéani vlastnich
stanovisek. Respektovano bylo i pravidlo, kdy se
postupuje od obecného ke konkrétnimu. Logicka
prace rovnéz sveédci o promysleném vyberu tématu.
Prace se zdroji (vyuziti | Ocenuji zdafilé vyuziti poznatkli z literarnich
cizojazy¢énych zdroji) véetné | pramenti a z judikatury. Ve znacné mife jsou
citaci zahrnuty 1 prace zahraniCnich autorl. VeSkeré




zdroje, citace i odkazy jsou fadné¢ a duasledné
vyznaceny kurzivou, resp. uvedeny v poznamkovém
aparatu.

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Hloubka  proveden¢ho  rozboru  zkoumané
problematiky odpovida zaméfeni a cilim prace a
v tomto ohledu je v zasadé dostacujici.

Uprava prace (text, grafy,
tabulky)

7 formalniho pohledu je text prace zpracovan
vyborng, nelze mu tedy nic vytknout. Pichledné je i
zpracovani grafu a tabulek.

Jazykova a stylisticka urovei

Diplomantka uziva spisovného jazyka, prace je
psana v zasad¢ ctive. Jazykova a stylisticka uroven
zpracovani je na velmi dobré az vyborné urovni.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Doporuceni/nedoporuceni prace Praci doporuduji Kk obhajobé — spliiuje

k obhajobé obsahové a formalni nalezitosti pro tento typ
prace.

NavrzZeny klasifikacni stupen Vyborné (1)

Otazky k zodpovézeni pri obhajobé?

MozZnosti asistované sebevrazdy v ¢eském
pravu de lege ferenda — jaky zahrani¢ni
pristup je, podle nazoru diplomantky,
vhodny piejmout?

V Praze dne 19. 6. 2020

JUDr. JiFi Mulak, Ph.D.
oponent




