Oponentsky posudek bakalarské prace

Téma prace: Promény a nalezeni nov¢ identity v revidovaném dile Josefa Flavia a
jeho odkaz dnesku

Autorka prace: Kari Kisfaludy

Vedouci prace: ThDr. Eva Vymétalova Hrabakova Th.D.

Oponentka: ThDr. Marie Roubalova Th.D.

Formalni naleZitosti prace:

Predlozena prace obsahuje titulni list se vSemi nalezitostmi, podékovani vedouci prace, estné
prohlaseni, anotaci a klicova slova (v ¢eském a anglickém jazyce), obsah, seznam zkratek,
seznam primarni a sekundarni literatury, poznamkovy aparat. Prace neobsahuje resumé (coz
miiZze byt nedostatek pouze mého vytisku prace).

Téma prace:

Autorka si zvolila pro své zkoumdni velmi naro¢né téma ,,Promeény a nalezeni nové identity
v revidovaném dile Josefa Flavia a jeho odkaz dnesku“. Postavé Josefa Flavia se v Ceské
teologické literatufe vénoval Stanislav Segert, Josef Ceska, Jan Burian, Josef Dobias. K jejich
badatelské praci a jejim vysledkim pfistupuje autorka kriticky a odvazné se vydava svou
vlastni cestou.

Struktura, obsah a zpisob zpracovani:

Po strance metodické je prace autorky zcela vyhovujici. Struktura prace je logicka a velmi
piehledna. V tvodu prace autorka stru¢né popisuje vychodiska, metody a cile prace. Jiz zde
vyjadiila autorka také sviij osobni postoj ke zkoumané problematice a divody, které ji ke
zpracovani tohoto tématu vedly. Autorka rozc¢lenila zkoumanou problematiku (kromé uvodu a
zavéru) do tii hlavnich ¢asti. V prvni pojednava o osobnosti Josefa ben Matatjase, jak se
piedstavuje ¢tenaiim ve svych dilech. V druhé Casti se autorka soustfedi na osobnost Josefa
Flavia jako Rimana. Tieti, stéZejni kapitola prace (nazvana: ,ldentita Josefa Flavia®), je
vénovana vysledim badatelské prace autorky. Autorka pii své praci polemizuje s Josefem
Flaviem i s nazory jinych badateli (viz vySe). Snazi se pii tom podivat na osobnost Josefa
Flavia a jeho dilo ze svého vlastniho zorného uhlu. Jasné pii tom formuluje své vlastni nazory
(v. mnoha vécech nezamlCuje ani své pochybnosti). V zavéru autorka prace celou
problematiku shrnula a vyvodila zavéry svého zkoumani.

Hodnoceni prace:

Piedlozena prace svym rozsahem i vysokou kvalitou zpracovani a zaroven velmi péknym a
ctivym stylem odpovida poZzadavkim kladenym na bakalafské prace. Struktura prace a jeji
obsah plné€ odpovidaji jejimu ndzvu. Autorka svou praci prokézala, ze se v dané problematice
dobfe orientuje a Ze ji tato problematika velmi zaujala. Formulace otazek, které si jiz v uvodu
polozila je jasna a logicka. Logické je rovnéz fazeni nasledujicich kapitol, v nichz hleda
odpovédi na své otazky. Autorka neopomiji historicky kontext, ale predesild, Ze jeji prace
neni zamétena piedev§im na historickou analyzu textu. Zavéry, které ucinila autorka na
zakladé textd, jsou pfimétené. Jeji snaha o aktualizaci jednotlivych témat plsobi velmi svézim
dojmem. Z uvedenych divoda doporucuji praci k tstni obhajob¢ s hodnocenim: vyborné.

V Praze dne 28.7.2021 ThDr. Marie Roubalova Th.D.



