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Specializace
1. Hodnoceni volby tématu prace (relevance k oboru, a) vyborné
originalita) b) velmi dobfte
c) dobte
d) nevyhovujici
Odiivodnéni: | Diplomova prace pojednava o dopadu onemocnéni syndromem demence u klientd socialni

terénni sluzby na pracovniky v pfimé péci. Dané téma v oboru socidlni prace je velice
relevantni. Definovani zatéZe u pracovnik v p¥imé pé¢i se nyni dostava do popiedi socialnich
vyzkumi, zvlasté ve spojitosti s covidovou pandemii. Téma propojenosti syndromu demence,
terénni sluzby a podpory pracovnikl v pfimé péci proto povazuji za velmi piinosné.

2. Hodnoceni formulace hlavniho cile prace a) vyborné

b) velmi dobfie

c) dobte

d) nevyhovujici

Odtivodnéni: | Hlavnim cilem dané prace bylo prozkoumat a popsat specifika v oblasti pracovni zatéze
pracovnikli v pfimé péci V konkrétni organizaci, které s sebou nese osobni asistence
v domacnostech klientt S diagnostikovanou demenci.
Cil prace je explicitné a jednozna¢né vymezen v Givodu empirické ¢asti a jeho formulace se v
obsahu prace neméni.
3. Hodnoceni provazanosti kapitol a struktury prace a) vyborné
b) velmi dobte
c¢) dobie
d) nevyhovujici
Odtivodnéni: | Kapitoly na sebe dobfe navazuji, je zfejma jejich provazanost k tématu prace. Obsahové jsou
kompletni a dostatecné Ctenafe seznamuji s problematikou, které se poté autorka vénuje
v empirické ¢asti. Struktura prace odpovida pozadavkiim na diplomovou praci v magisterském
oboru Rizeni a supervize UK FHS.
4. Hodnoceni prace se zdroji, véetné zahrani¢nich(?), a) vyborné
mira vyjasnéni pojmi, teoretické zpracovani b) velmi dobie
c¢) dobte
d) nevyhovujici
Odivodnéni: | Bylo vyuzito dostate¢nych zdroji, vCetné zahrani¢nich autort. Ocenuji kritickou analyzu
autorky, jeji praci se zdroji a vystizné shrnuti teoretické ¢asti.
5. Hodnoceni metodologického uchopeni a jeho a) vyborné
zdiivodnéni, etické aspekty vyzkumu b) velmi dobfie
c) dobte
d) nevyhovujici
Odtivodnéni: | Autorka pro vyzkumnou c¢ast zvolila smiSenou vyzkumnou strategii V sekvencni varianté.
Zvolena vyzkumna strategie je adekvatni vzhledem ke stanovenym cilim prace. Vyzkumna
strategie je popsana, ale i komplexné zdlivodnéna. Vyzkumny soubor je dostatecné popsan
a odivodnén. Prace obsahuje popis organizace a prubéh vyzkumu s uvedenim cCasové
posloupnosti jednotlivych kroki.
6. Hodnoceni zpracovani a interpretace vysledki a) vyborné
vyzkumu b) velmi dobte

c¢) dobie

d) nevyhovujici




Oduvodnéni:

Zpracovani vysledkd ma logickou strukturu dle zvolené strategie a je provedeno adekvatné dle
zéakladnich pozadavkl intepretace smiSeného vyzkumu. Autorka také uvadi reflexi etickych
rizik vyzkumu a rizik zvolené vyzkumné strategie z hlediska validity vyzkumu. U kvantitativni
¢asti postradam informaci, zda se vytvoreny dotaznik fidil jiz validnim méficim nastrojem
mapujicim zatéz pracovnikil v pfimé péci u klientdl se syndromem demence, ¢i ho autorka prace
sestavila sama — zadam o zdtvodnéni pii obhajobé. Postradam také shrnuti kvantitativni ¢asti
a odpovéd’ na uvedené hypotézy, jeZ si autorka stanovila.

7. Hodnoceni naplnéni cilii a zpracovani zavéra prace a) vyborné

b) velmi dobte

c¢) dobie

d) nevyhovujici

Odavodnéni: | Zvoleného cile se podatilo dosahnout. Zavér prace obsahuje naplnéni cile souhrnné
a srozumitelné pro Ctenare. Pro naplnéni cile ocenuji zvlaste kvalitativni ¢ast vyzkumu, jezZ ma
dopad na management sluzby osobni asistence, ale i rozvoj manazerskych schopnosti autorky.

8. Hodnoceni formalni stranky prace a) vyborné

b) velmi dobie
c) dobte
d) nevyhovujici

Odivodnéni: | Stylisticka a gramaticka tGroven prace a dodrZeni formalnich pozadavkd odpovida narokdm
kladenym na diplomovou praci. Pro ptipadnou dal$i akademickou praci bych zvolila
u uvedenych monografii uZivat doporu¢ovanou formu citace ISO 690, v¢etné ISBN/ISSN.

9. Hodnoceni pfinosu prace pro praxi a) vyborné

b) velmi dobfie
c) dobte
d) nevyhovujici
Odtivodnéni: | Prace je zaméfena na praktickou podporu pracovnikd v piimé péci ve zjisténych oblastech

pracovni zatéze. Vystupy prace jsou realné vyuzitelné pro praxi — autorka v zavéru prace dava
naméty k zamysleni a doporuceni pro praxi, véetn¢ vlastniho rozvoje na manazerské funkci.

10. Otazky Mohla byste uvést postup vzniku dotazniku (viz text vyse, bod ¢. 6)?

k obhajobé Z vysledkti empirické casti vySlo najevo, ze jednim ze zatézovych situaci je
nepiedvidatelnost poskytované sluzby. Mohla byste uvést, jak s touto situaci jako
vedouci sluzby pracujete?

11. Celkové zhodnoceni prace a) vyborné

b) velmi dobte
c¢) dobie
d) nevyhovujici
Odtivodnéni: | Praci hodnotim jako uspokojujici na diplomovou praci a doporucuji k obhajobé.
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