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1. Hodnoceni volby tématu prace (relevance k oboru, a) vyborné
originalita) b) velmi dobfe
c) dobfte
d) nevyhovujici
Odtivodnéni: | Téma prace plné vychazi ze specializace oboru studia a je zatim v Ceské literatufe témér
nezpracovane.
2. Hodnoceni formulace hlavniho cile prace a) vyborné
b) velmi dobie
c) dobfie
d) nevyhovuyjici
Odtvodnéni: | Cil prace byl sice od zacatku formulovan tak jasné, jak to bylo na poc¢atku mozné. Je ale tfeba
konstatovat, ze vzhledem k tomu, Ze téma supervize i gestalt teorie neni uchopitelné v ramci
pozitivisticky chapaného védeckého piistupu, prosel autor dlouhym a slozitym procesem
dalsiho upfesnovani v uchopeni svého cile a ruku v ruce s tim i posouvani metodologického
uchopeni na zakladé zkusenosti z rozhovoru a jejich analyz. To se odrazilo i v délce obdobi,
kdy se autor vénoval zpracovani dat svého vyzkumu.
3. Hodnoceni provazanosti kapitol a struktury prace a) vyborné
b) velmi dobie
c¢) dobie
d) nevyhovujici
Odtvodnéni: | Struktura prace je navzdory obtiznému tématu piehlednd a odpovida tématu, kapitoly jsou
vyznamove vyborné€ provazané.
4. Hodnoceni prace se zdroji, véetné zahrani¢nich(?), a) vyborné
mira vyjasnéni pojmii, teoretické zpracovani b) velmi dobie
c¢) dobfie
d) nevyhovujici
Odavodnéni: | Autor se i v teoretické ¢asti zaméfil zcela spravné na kli¢ova a specificka témata prace, totiz
gestalt terapie a gestalt supervize, a zpracoval je s mimofadnou dtkladnosti na zakladé
relevantnich ¢eskych i zahrani¢nich zdroji, s nimiz pracoval navysost citlivé a korektné. Tuto
¢ast prace povazuji za jeden z cennych piinost prace pro dalsi teoretickd badani i pro vzdélavani
supervizort. Obecné téma supervize pojal jiz méné dukladng, nejen vzhledem k rozsahu prace,
ale i vzhledem k tomu, ze bylo jiz dostate¢né zpracovano v jinych diplomovych pracich, a to i
v tomto programu studia.
5. Hodnoceni metodologického uchopeni a jeho a) vyborné
zdtivodnéni, etické aspekty vyzkumu b) velmi dobfe
c¢) dobie
d) nevyhovujici
Oditivodnéni: | Etické aspekty vyzkumu jsou velmi dobfe oSetfeny. Jak jsem zminila vySe, metodologické

uchopeni tématu se dlouhou dobu vyvijelo a Slo o naro¢ny proces. Od zacatku se nabizela
logicky varianta zkoumat, které vybrané principy gestalt pfistupu by mohly byt uzite¢né
V supervizi, jsou pro gestalt specifické a bylo by mozné jimi obohatit integrativni supervizi.
Postupné se v8ak ukazovalo, Ze takto téma uchopit nelze, rozhovory s participanty tuto cestu
jako moznost viibec neoteviraly. Dal§i variantou bylo podivat se na to, zda se v supervizi
zalozené na principech gestaltu, ukazuji n€které principy a formy prace, které jsou obohacujici
a obecné se v supervizi nevyskytuji. Avsak ani takto nebylo mozné téma uchopit vzhledem
k tomu, jak je gestalt modalita v piistupu k supervizi doslova vrostla do osobnosti supervizora




a jeho osobnich i profesionalnich zkusenosti a z podstaty véci plné€ situovana do interakce mezi
supervizorem a supervizantem. Toto poznani autor také vnesl do svého paradigmatického
modelu (s.63) a zviditelnil jej tak. V uvedeném poznani vidim diilezitou ptidanou hodnotu prace
a cenny piispévek k dalSimu teoretickému zkoumani tématu. Tady se také ukazovalo, Ze
formulace vyzkumné otazky ,Jaké jsou moznosti vyuZiti principii a konceptii gestalt
terapie v oblasti supervize? “, k niz se autor postupn& dopracoval na zakladé svého studia a
praxe v gestaltu, byla velmi dobra, protoze davala prostor pfiblizit se k tématu z riznych ahli a
nalézt jak v otevieném vedeni hloubkovych rozhovort, tak i v prubéhu analyzy vyzkumnou
pozici umoznujici uplatnit pfiméfenou vnimavost a schopnost rozliSovat rlizné varianty
metodologického uchopeni. Autorovi Ize vytknout, Ze se mu nepodatilo v§echny tyto vyvojové
procesy svého poznavani plné¢ zachytit a v praci zviditelnit, i kdyz mnohé se mu podafilo
vyjadiit mimofadné podrobné a transparentné. Takova aspirace by se vSak jiz hodila spi$ pro
uroven doktorské dizertace, neZ pro urovei magisterské prace.

6. Hodnoceni zpracovani a interpretace vysledki a) vyborné

vyzkumu

b) velmi dobie

c) dobfte

d) nevyhovuyjici

Oduvodnéni:

Autor se vénoval zpracovani a interpretaci vysledkti s mimofadnou diikladnosti, cely proces
popsal transparentné a pfi interpretaci dusledné vychazel z dat.

7. Hodnoceni naplnéni cil a zpracovani zavéra prace a) vyborné

b) velmi dobie

c) dobfie

d) nevyhovuyjici

Oduvodnéni:

Autor formuloval v Gvodu de facto tii cile- zmapovat moznosti vyuZiti principii a konceptt
gestalt terapie v supervizi, pfinést odrazovy material k pripadnému dalsimu védeckému
zkoumani a poskytnout inspiraci pro poskytovani supervize. VSechny tfi cile povazuji za
splnéné. Vysledky ptinaseji originalni piehled variant vyuziti principt a konceptt gestalt terapie
V supervizi, véetné mnoha praktickych ukazek z praxe supervizoril, coz povazuji za cennou
inspiraci i pro zacinajici supervizory. Za nosny pro dalsi vyzkum povazuji paradigmaticky
model i graficky model supervizniho procesu dle gestaltistd s naslednym podrobnym vykladem.
Vznikla tak cenna baze pro dal§i komunikaci a zkoumani vztahi mezi poli fenomenti gestalt
pristupu a supervize.

8. Hodnoceni formalni stranky prace a) vyborné

b) velmi dobie

c) dobfie

d) nevyhovujici

Oduvodnéni:

Formalni stranka prace, jazyk, gramatika, graficka znazornéni, prace s odkazy, je na vysoké
urovni.

9. Hodnoceni pfinosu prace pro praxi a) vyborné

b) velmi dobie

c¢) dobfie

d) nevyhovujici

Oduvodnéni:

Praci povazuji diky bohatému a prehledné utiidénému korpusu dat-ptikladii praktického vyuziti
gestalt konceptll a metod, za uziteCnou pro praxi, a to jak pro vycvik a dalsi vzdélavani
supervizoru.

10. Otazky k
obhajobé

Jak byste objasnil v rimci komunity supervizort mozZnosti a meze vyuziti vybranych
gestalt koncepti a technik supervizory, ktefi neabsolvovali vycvik v gestalt pfistupu.

11. Celkové zhodnoceni prace a) vyborné

b) velmi dobie

c) dobfte

d) nevyhovujici

Oduvodnéni:

Praci povazuji za mimotadné zdatilou a navrhuji ji publikovat napf. v nakladatelstvi
Karolinum.
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