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PfedloZzend habilitacni prace byla podrobena komplexnimu posouzeni dle kritérii pro
hodnoceni védecko-vyzkumnych praci — vybéru a zpracovani tématu, cili prace,
metodologické platformy, vysledk( a pfinost pro zkoumany obor.

Text prace o celkovém rozsahu 205 stran vyuzivd 376 literarnich zdrojd, je doplnén 48
ukazkami a jednim obrazkem. Z uvedenych zdrojl je pouze 20 % praci ¢eskych odbornikt, coz
prokazuje potrebnost zkoumani tématu, kterym se habilitacni prace zabyva. Na tento fakt
autor na nékolika mistech odkazuje — zaroven aby podpofil své tvrzeni, jak je obtiiné
diskutovat ziskana data v ¢eském kontextu.

Je moiné konstatovat, Ze predlozend habilitacni prace integruje dosavadni védecké,
pedagogické a vyzkumné aktivity autora.

Text prace je ¢lenén do deviti logicky sefazenych kapitol, z nichz ty, které predstavuji vysledky
vyzkumu, maji identickou strukturu: vychodiska, strukturovany prehled vysledkl, diskuse
vysledkl (kapitoly 5 — 8). Tento pfistup z konec¢ného pohledu napomdha prehlednosti, ale po
prvnim precteni prvni z uvedenych kapitol (kapitoly 5) tomu tak u mé nebylo.

Cile prace jsou jasné definovany (s. 10 — 11) a splnény. Autor zdUraznuje, Ze ... cilem
konverzacné analytického vyzkumu neni hodnotit pribéh vyuky na zkoumanych zaznamech,
... ale spociva v detailnim popisu zkoumanych interakénich jevi ...“, coz také precizné provedl.
Svym odbornym komentarem predlozenych vysledki zalozenym na hluboké znalosti minulého
i soucasného stavu zkoumané problematiky napliuje deklarovany cil - pfispét k dialogu mezi
(socio)lingvistikou, edukacni lingvistikou, didaktikou anglického jazyka a (vysokoskolskou)
pedagogikou (s. 9), coz také kvalitné cini.

Z pohledu rozsahu a limitd prace souhlasim s autorem, ktery povazuje provedeny vyzkum za
zakladni. PfestozZe se jednad o kvalitativni design, velikost zkoumané skupiny zahrnujici jednoho
vyucujictho a 19 ucastnikl z jedné instituce jedné skupiny jednoho pfedmétu ve frontalni
vyuce povazuji za priliS limitujici pfi posuzovani ziskanych dat, zvlasté pfi velkém Usili



vynaloZzeném k dosaZeni tohoto cile. Jinou otazkou je, jak realné by bylo pozorovat i jinou nez
frontalni vyuku.

Vzhledem k faktu, Ze autor se zabyval frontalni vyukou, povaZovala bych za pfinosné zahrnuti
této specifikace do ndzvu prace — viz dal$i GACR zaméFeny na stejnou oblast na Grovni stfednf
$koly (GA CR 18-02363S: Interakce ve frontalni vyuce a skupinové praci v hodinach angli¢tiny
na stfedni Skole; resitel, 2018-2020). Na druhou stranu chapu autorovu snahu pouzit nazev
prace identicky s ndzvem ptvodniho GACR projektu (GA CR P407/15/08857S: Interakce ve
vyuce anglického jazyka na vysoké Skole; fesitel, 2015-2017) i s tim rizikem, Ze v prdci bude
zahrnuta jen cast dat souvisejici s frontalni vyukou (viz https://www.muni.cz/lide/119281-
frantisek-tuma/zivotopis).

V zavérecné kapitole autor znovu shrnuje dfive uvedena zjisténi a jejich diskusi, kterou
obohacuje o pohled pfinosu pro edukacni lingvistiku, didaktiku cizich jazykd a vysokoSkolskou
pedagogiku. V oblasti implikace vyzkumnych vysledk( pro praxi je chdpe jako kroky
k porozuméni interakci a rozkryti jeji spletitosti, nebot o jejich pfimém transferu do praxe
nelze uvazovat (s. 165).

Za hlavni pfinos prace, se kterym se ztotoZznuji, je povazovano obohaceni ¢eského vyzkumu
v oblasti interakce ve tfidé, které bude slouzit jako vychodisko pro dalsi vyzkumy (s. 168). Jak
autor sam uvadi, frontalni vyuka neni jedinou organizac¢ni formou, ve které dochazi k interakci
mezi mluvéimi v prostiedi tfidy (s. 168), proto by do této oblasti mohly/mély mifit dalsi
vyzkumné aktivity.

Formalni, jazykova, stylisticka Urovern prace je vysoka; presto bych rdda okomentovala dva jeji
rysy:

| pres Siroce (ale ne vyhradné) prijimanou charakteristiku odborného textu, kterou je
pouzivani autorského plurdlu, autor s timto pristupem evidentné nesouhlasi (a vysvétluje také
proc). Pfesto na mé osobné tvary 1. sg. plUsobily velmi rusivé, zvlasté za okolnosti, kdy vyzkum
byl vystupem GACR projektu a ‘véda by méla byt nad védcem’.

S odbornym stylem, kterym je napsana prevazna vétsina textu, silné kontrastuje neodborné
(az hovorové) poutziti nékterych sloves, napt. bavit se (s. 7), dohodnout se (s. 46), skladat se
(s. 47), popsat (s. 58).

Navic, z pohledu citacniho stylu by citace Nekvapil, 2017 ze s. 59 prace méla byt dopinéna o
stranku vyskytu ve zdroji.

Téma pro diskusi:

Autor pouzil jednu z metod kvalitativniho vyzkumu — konverzacni analyzu. Co ho vedlo
k rozhodnuti nestanovit sva , o¢ekavani“ v oblasti vyzkumnych vysledkd, které by také mohly
byt diskutovany vrdmci prace? Lze vUbec stanovit ,ofekavani“? Lze zjisténé vysledky
povaZovat za ,ocekdvané”?



Zavér:

Po zhodnoceni vSech vySe uvedenych kritérii doporucuji tuto habilitacni praci k dalSimu
fizeni v oboru Anglicky jazyk.
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