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Posudek rigordézni prace Jana Pofize Pratelstvi Terezie od JeZiSe s Jeronymem Gracidnem na pozadi
reformy karmelitanského fadu

Hned uvodem bych rada konstatovala, Ze pfedloZeny text Jana Pofize splfiuje poZadavky kladené na
tento typ kvalifikacnich praci a doporucuji ho k obhajobé. Zvolené téma a pfistup k nému patfi
predevsim do oblasti spiritualni teologie, i kdyZ nékteré pasaze tykajici se lidské schopnosti vztah( by
mohly byt uzitecné také pro teologickou antropologii a podkapitoly vénované historickému kontextu,
v némz se odviji vztah reformatorky karmelského radu a jednoho z hlavnich muzskych aktér( této
reformy, Jeronyma Graciana, mohou byt podnétné pro cirkevni historiky. Autor také vhodné zvolil
prameny, o které opird ustfedni ¢ast své prace, totiz dobovou korespondenci a spisy obou
protagonist(, pficemz je cenné, Ze pracuje s texty, které nejsou v ceském prostiedi pfilis rozsifené,
takZze pripadna budouci publikace tohoto textu by mohla byt nespornym pfinosem. Také osobni
zajem autora na tematice, kterou deklaruje v Uvodu a zavéru studie, véetné prislusnosti k témuz
feholnimu radu, k jakému patfili oba karmelsti reformatofri, praci rozhodné nedeklasuje nedostatkem
objektivity, naopak mu umoziiuje v nékterych mistech pokladat dilezité otazky a vSimat si mist, které
mUZe lépe vnimat a postihnout pravé ,insider”, nez nezic¢astnény pozorovatel Zivotniho stylu, ktery
je typicky pro terezidansky Karmel.

Za skutecné klicovou povazuji tfeti kapitolu celé prace, kterd velmi podrobné s mnoha textovymi
doklady ukazuje, jak se rozvijel vztah mezi Terezii od JeziSe a Jeronymem Gracidnem. Diky peclivé
heuristice a pfihodnému ¢lenéni se tak dostavame k cennym zdrojlim, které v zavéru poskladaji
portrét v zasadé zdravého pratelského vztahu mezi témito dvéma dlleZitymi postavami déjin
karmelitanskeé spirituality. Za Ucelné povaZuji obsahové ¢lenéni treti kapitoly na osobni rovinu vztahu,
rovinu duchovniho doprovazeni a rovinu spoluprace na reformé fadu. Chapu také priklon

k diachronické linii uvnitf této kapitoly, kterd mapuje rok za rokem, jak vztah obou figur vznikl, jaké
vnéjsi udalosti ho doprovazely a ovliviiovaly a jak se dal rozvijel. V pribéhu Cetby této kapitoly se sice
postupné ukazuje, jak text prace tézkne, ale domnivam se, Ze je to zpUsobeno i dlouhymi pasazemi

z dopisu sv. Terezie (a také opakovanim casti nékterych citaci uvnitf rliznych podkapitol). Z hlediska
narokd na klasifikacni prace je uZziti pfimych citaci v praci na hrané pfijatelnosti - neni sice tak
zfetelné, protozZe autor neoddéluje primy citat v textu odsazenim do samostatného odstavce,
nicméné neni ojedinélé, Ze na jednotlivych stranach prevazuje mnoiZstvi pfimych citaci nad
samostatnou autorskou interpretaci, coZ je Skoda, protoZe autor si umi klast podstatné otazky.
Prekazkou v plynulé cetbé této kapitoly mizZe byt i to, Ze se Casto jedna o citace z nového prekladu V.
Kohuta, ktery je velmi dulezZity, ale v nékterych pasazich trpi doslovnosti, ktera vidy nepfinasi vétsi
presnost prekladu. Pokud bude autor rigordzni prace svij text publikovat (coZ bych doporucila),
povazovala bych za lepsi, nyni ponékud nevhodné feceno, v této kapitole méné uctivosti

k jednotlivym sloviim svétice, coZ se projevuje pfilis dlouhymi citacemi jejich text(, zato vice
souhrnné interpretace obsahu jejich sdéleni, tak jak jim sdm autor rigordzni prace rozumi.

Oproti peclivé vypracovanosti tfeti kapitoly povaZuji za trochu zanedbanéjsi prvni a posledni kapitolu
prace, které se snaZi o SirSi zardmovani tematiky do kontextu duchovniho pratelstvi, v prvni kapitole
obecné vzhledem k biblickym motiviim a dalsim textlim z dé&jin spirituality, které se vénuji tematice
pratelského vztahu duchovnich osob, v posledni kapitole vzhledem k tomu, jak rozumi pratelstvi
Terezie od JeZiSe nikoliv v korespondenci a na pfikladu vztahu ke Gracianovi, nyni vsak
prostfednictvim jejich hlavnich duchovnich spisl. Tyto ¢asti povaZuji za nastinéné ve viem
podstatném, avsak myslenkové nejméné vytézené a méné provazané s ostatnimi kapitolami.
Zejména motiv pratelstvi v prvni a vlastné i druhé kapitole plsobi lehce nedopracované: je totiz
otdzkou, zda opravdu vSechny vztahy, kterych si autor v§ima, napliuji dobre kategorii pratelského



vztahu. Mam na mysli napt. vztah Terezie s Marii de Bricefo, ale i vztahy Terezie se sourozenci,
zejména v jejich détském véku. Také zavér druhé kapitoly je pak v celkovém hodnoceni reality vztahi
dost kusy a je otazka, zda by ¢tvrta kapitola, vénovana ,idedlu” pratelskych vztahd v karmelitanskych
komunitach, tak jak ji Terezie popisuje ve svych knihach, neméla byt preci jen vélenéna sem.

Pfesto vsak prace obsahuje celou fadu cennych pasazi a originalnich postreh, véetné oné zasadni
kontextualizace pratelského vztahu do celkového déni kolem karmelitanské refomy, které, jak uz
jsem zminila, novym zplsobem osvétluje nékteré momenty situace, vyrazové prostfedky a napomaha
interpretaci konkrétnich mist z Tereziinych dopisU, které se tykaji jejiho vztahu s Gracidnem a kterym
bychom jinak rozuméli jen obtizné ¢i, jak si autor rigordzni prace vSim3, jen na roviné afektivniho
vztahu.

Prestoze autor velmi peclivé pracuje s prameny, obcas snad vlivem zZanru, s nimzZ se v téchto
pramenech setkavd, uklouzne k lehké beletrizaci, cozZ jisté nebude vadit pfi publikaci, ale neslusi to
praci rigordzniho typu (viz napf. s. 118, zavér podkapitoly 3.6; s. 140 — zavér podkapitoly 3.8, s. 181
ad.). Téchto mist vsak v praci neni mnoho, stejné jako jsem v ni nasla jen minimum prekleptd (napf. na
s. 65, pozn. 383 je zavadéjici psat, Ze se T. bratr Lorenzo/Vavfinec vratil z Indie, $lo o americky
kontinent; viibec rozkolisanost Spanélskych osobnich a feholnich jmen, ktera nejsou vidy
stejnomérné prevedena v celé praci do Cestiny ¢i naopak ponechana v jejich Spanélské podobé by

v pfipadé publikovani méla byt urcité opravena ad.)

Pfes tyto drobné pripominky je tato prace zvlasté v ceském prostiedi velice cennd a bezesporu velmi
prinosna a vydarena, proto celkem nemam pochyb o vysledku jeji obhajoby. Bude-li autor pokracovat
v badani, ¢i pripravovat publikaci textu, dovolila bych si doporucit jeho pozornosti nékolik mist, ktera
by podle mého ndzoru text i jeho autora ddle obohatila:

1) zavér treti kapitoly fika mozna az pfilis lapidarné a na velmi obecné roviné dulezité postiehy
ohledné komplementarity muzského a Zenského prvku v cirkvi, kterda se mlze rozvijet pravé formou
zdravych pratelskych vztah(. Toto misto by urcité stalo za rozvedeni.

2) ¢tvrta kapitola se vénuje prevaziné ,teorii pratelstvi“ podle sv. Terezie, schazi tu jeji zpétna
aplikace na pratelstvi s Gracidnem, je Skoda jen polozZit jaksi vedle sebe praxi a teorii, aniz by vedly
vétsi dialog a aniz bychom se ptali dal po tom, jak by tato teorie preci jen mohla (je-li tomu tak), najit
odraz i v konkrétnim pratelském vztahu jako byl ten, ktery méla Spanélska karmelitanska svétice

k Feholnikovi, do kterého vloZila nadéji, Ze bude pokracovat v ji zapocatém dile reformy.

3) v zavéru autor hovofi o tfech stupnich lasky/formach pratelstvi, pficemz druhou prezentuje jako
lasku zaloZenou na citech a prirozené naklonnosti, kterd ma rlst nejen v intenzité, ale také v kvalité.
Domnivam se, Ze tato Uvaha vyZaduje doplnéni, protozZe takto ve zkratce formulovano (co je jinak
naznaceno ve 4. kapitole), miZe vést k zavadéjicim interpretacim: city a pfirozena naklonnost mohou
vést jak k vétsi kvalité duchovniho Zivota, tak k ndvratu k jiné podobé , stranickosti“. Coz Terezie
samoziejmeé vi, proto piSe i o tom, jak se mdme snatzit rozsifit nase vztahové kapacity tim, Ze do svych
vztahl zahrneme (po vzoru Terezie) i ty, ktefi ndm z rlznych dlvodi nevyhovuji ¢&i nam ublizuiji.
Rozsifenad reflexe k této tematice by praci slusela.

4) Také Uvaha na s. 189 o tom, Ze je dulezité si vSimat, v jakém Zivotnim obdobi ty které vztahy
rozvijime, by mohla byt obohacena, aby nesvadéla k snadnym zavérim, Ze starsi a zkusené;jsi clovék
ma témér automaticky pravo na vétsi a svobodné;jsi prostor v oblasti mezilidskych vztah(, protoze je
zralejsi nez mladsi a méné zkuseny. Nejen mladi ¢lenové komunit, také celd rada ,,zralych” feholnikd i
feholnic opoustélo a opousti klastery, aby nalezli oporu a naplnéni v konkrétnim mezilidském vztahu,
protoZe ji nenaléza ve své komunité a Cisté v odevzdanosti Bohu, proto myslim, Ze by toto téma



zaslouzilo dalsi pozornost a jak uz jsem naznacila vySe, mozna i podrobné;jsi promysleni jednotlivych
rovin vztahovosti, jak oné mezilidské, tak napf. toho, jak se jeji jednotlivé dimenze (nejen ,,¢inna
laska“, ale emocni dimenze ad.) konkrétné odrdzi a souvisi s onim zakladnim vztahem s Bohem, ktery
je v tradici karmelitanské spirituality - mimo jiné — pojmenovan jako ,pratelstvi“.

Jak uZ jsem ale nékolikrat zminila, prace obsahuje celou rfadu dileZitych poznatk( vytéZzenych

z pramennych text( k dobre zvolenému tématu, které autor velmi zdatile vede k deklarovanému cili,
proto ji viele doporucuji k obhajeni akademického titulu jako studii splfiujici vSechny pozadavky
kladené na rigordzni praci.
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