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Daniela Vseteckova predlozila k obhajobé praci o détech s Downovym syndromem, konkrétné
ji zajimalo, jaké terapeutické metody pouzivaji rodiny déti. Cilem je "popsat vliv vybranych te-
rapeutickych a aktivizacnich metod na vyvoj déti...” (viz tvod préace). Na konci tivodu autorka
zUzila na vliv terapeutickych metod jen na re¢, motoriku a sebeobsluhu.

Préace je sestavena z teoretické a praktické casti.

V teoretické nalezne ctenar charakteristiku Downova syndromu, dale téma vyznamu rodiny pro
vyvoj déti s postizenim (bohuZel jen na obecné urovni) a prehled terapeutickych metod, které
Ize vyuzit pro déti s Downovym syndromem. Mezi metody je nepresné zarazena i socidlni sluzba
(rana péce).

Misto terminQ “zdravé” a “postizené” dité by mélo byt pouzito ”dité s postizenim a bez postize-
ni”. Rana péce se poskytuje rodi¢im i pred narozenim ditéte, coz v pripadé Downova syndromu
muze byt aktudlni.

V praktické céasti jsou zarazeny 4 pripadové studie (jak je autorka nazvala), které byly zpracovany
na zakladé dotazniku a rozhovoru. Zpusoby ziskavani informaci by bylo dobré popsat podrobné-
ji, zajimalo by mé napr., pro¢ v dotazniku byly pouzity pravé uvedené polozky. Pro pripadovou
studii by bylo vhodnéjsi pouzit nestandardizované nebo polostandardizované metody.

V jednotlivych studiich je uvedeno, jaké terapeutické a aktivizacni metody pouzivali rodice pri
praci se svymi détmi s Downovym syndromem. Jedna se spiSe o prehled, autorka nehledala sys-
tematicky vliv metod na vyvoj déti. K tomu by bylo potreba udélat operacionalizaci (co konkrétné
bude sledovat, pomoci ¢eho bude popsan vliv na vyvoj), aby bylo mozné udélat pomérné jedno-
znacCny zaveér. Proto také nemohla probéhnout diskuse.

Do textu je zarazeno shrnuti praktické ¢asti, protoze Setreni nemeélo zadné vystupy, je opravdu
jen shrnutim predchoziho textu. VSechny rodiny z pripadovych studii byli funkcni, rodice méli
vétSinou vysoko$kolské vzdélani. Z toho Daniela vyvodila, Ze je dulezité funk¢ni rodinné prostie-
di. Lze to vyvodit, kdyz studentka nepracovala s détmi z nefunk¢niho prostredi?

Po formalni strance je prace celkem v poradku. Autorka dobre odkazovala na pouzitou literatu-
ru, primérené citovala. Zdroje jsou uvedeny podle platné bibliografické normy. Ruzné chyby se
objevuji spiSe vyjimecné.

Prace byla konzultovana:

dostatecné

Navrhované hodnoceni:
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Zduvodnéni, zaver:

Préaci doporucuji k obhajobé.

Autorka predlozila Ctivou praci, v podstaté bez faktickych chyb, spravnou i formalné. Vétsim
nedostatkem je sporné naplnéni cile. Najdeme prehled terapeutickych metod, které pouzivaji
rodiny déti s Downovym syndromem, bohuZzel chybi avizovany vliv metod na vyvoj ditéte.

Otazky, podnéty k diskusi pri obhajobé:

Prosim autorku, aby se prednostné vyjadrila k pozndmkam piimo v textu posudku.

1. Podle jakych kritérii jste vybirala déti do praktické céasti prace?

2. Pri praci s détmi s Downovym syndromem se i v CR pomérné ¢asto pouzivd metoda Feuers-
teinova instrumentalniho obohacovani. Co je jeji podstatou a v cem je vyhodndé pravé pro déti
s DS?

2. Co je podle vas a pro vas hlavnim prinosem prace?
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