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1. Kritické zhodnoceni

Kritéria hodnoceni

spliiuje bez
vyhrad
spliuje

s drobnymi
pripominkami
splniuje

s vyhradami
nespliuje

A. Formilni a jazykova kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkam

Prace ma odpovidajici jazykovou uroven (pravopis,
stylistika)

X

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

DodrzZeni stanovenych zasad cita¢nich pravidel;
formalni jednota poznamkového a kritického aparatu

R

Zpracovani piiloh
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Celkova typograficka uprava




B. Obsahova kritéria

Prace jasné formuluje své cile a metodiku jejich
dosaZeni

Prace stanovenych cilti dosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarmi literaturou

Ha NN

Autorovy/autor¢iny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podloZeny

2

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadfeny dosaZené cile
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C. Celkovy prinos price
Tuto &ast je vhodné rozvést v bodg 5.

Ne

Prace je kompilaéni praci

X

Prace se zabyva dosud nezpracovanym tématem

Prace pfinasi nové poznatky

Prace navrhuje nové metodické pfistupy

Prace ma metodologicky/teologicky pfinos

HE N
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2. Celkové hodnoceni priace
(stru¢na charakteristika (v pfipadé potfeby je moZné uZit zvlastni prilohy)

Pozitivni aspekty prace:

Prace ma celkem jasn¢ vymezenou oblast (paliativni a hospicova péée), studentka prokazuje
dobrou orientaci v problematice. Prace je aktualni, s Gerstvymi udaji a vénuje se problematice
v Ceské republice. Prace je v aplikované oblasti, autorka projevuje snahu o systematicky
postup a préci s ptilohami.

Aspekty, ke kterym je oponenent kritiét&jsi:

Ne upln¢ jasn€ definované téma: hospice obecn& anebo doméaci hospice? V praci jsou ne
uplné tidké gramatické chyby. Neni Gplné jasné, co vlastniho chce autorka k problematice
fici. Samotny text by mohl byt Iépe &lenény, v jednotliveyh kapitolach asto chybi dostatedny
uvod resp. zaveér.

3. Otazky a naméty price k diskuzi p¥i obhajobé

Pro€ si studentka vybrala toto téma a co povaZzuje za hlavni p¥inos své prace?

Doporuceni price k obhajobé doppruéﬂji/

Navrh doporuteni k obhajobé: doporuguji, nedoporuduji

Datum: 25. srpna 2021 Podpis: /] Z:ﬁw_/



