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Průběh obhajoby: Studentka představila svou práci věnovanou etikoterapii a představila
jednotlivosti z této práce s tím, že nebyla schopna představit cíle a
výsledky celé práce. Vedoucí práce, dr. Fošum, konstatoval, že práce
byla započata pod vedením doc. Sládka, studentka věnovala práci
úsilí, za největší slabinu práce považuje absenci uvedení do
problematiky, místy zmatené vyjadřování; ocenil určitý pokrok v
rámci konzultací i určité vymezení etikoterapie u Bezděka a
Vogeltanze. Položil dotaz, aby studentka poukázala na limity
Bezděkova přístupu. Oponent, dr. Štica, konstatoval, že obsahově
práce nesplňuje některá kritéria. Upozornil na nejednoznačnost
subjektu v určitých místech a další jazykové nedostatečnosti.
Zpracování postrádá systematizaci a nedostatečné podložení
prezentace a argumentace prameny. Práci vytkl absenci odstupu od
tématu a nekritický přístup ke stoupencům etikoterapeutické praxe.
Kritizoval výběr literatury, zvláště absenci té, která kritizuje
Bezděkův přístup. Práce nezasazuje téma do odbnorné debaty a
kriticky téma nehodnotí. Položil otázky uvedené v posudku.
Studentka vyzdvihla neinvazivní povahu etikoterapie a její
psychoterapeutický rozměr s ohledem na kvalitu života pacientů.
Etikoterapie je doplněk konzervativní léčby, ale nedostatky metody
studentka vidí pouze na straně pacienta. K výtce sekundární
literatury zmínila pouze práce dr. Bezděka. Předseda se dotázal na
způsob kritického myšlení, který v práci schází. Tutéž absenci
konstatoval vedoucí práce.
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