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Anotace

Bakalatska prace je rozclenéna na dvé ¢asti. Prvni Cast je shrnutim dosavadnich ptistupti
k feSené otdzce a druhd ¢ast se vénuje mé vlastni autorské praci.

Prace zac¢ina okolnostmi pfedchézejici zalozeni fadu ve Svaté zemi a konci zanikem fadu
ve Francii. Samotny pocatek prace je vénovan stru¢né exkurzi popisujici zacatky radu.
Tedy nejprve zaloZenim fadu, jeho schvalenim, obhajobou jeho existence a postavou
sv. Bernarda z Clairvaux. Dale se zabyvam popisem rozmachu fadu, jeho ¢innosti,
vojenskou, duchovni a finan¢ni. Nésleduji rozborem bitvy u Courtrai a kladu si otazku,
jak tato udalost pfipadné ovlivnila pohled francouzského krale na templafe. Dale
pokracuji samotnym procesem, piedevsim jeho prifezem z kanonicko-pravniho hlediska,
tedy jednotlivymi typy a pribchy vyslechtl, a soucasné se snazim zachytit konkrétni
prelomové momenty v celém procesu, od kterych se odvijel dal§i béh udalosti,
a to az k updleni Jacques de Molay.

Annotation

The bachelor thesis is divided into two parts. The first part is a summary of current
approaches to the problem and the second part is devoted to my own author's work. The
work begins with the circumstances preceding the establishment of the order in the Holy
Land and ends with the dissolution of the order in France. The very beginning of the work
is devoted to a brief excursion describing the beginnings of the order. Thus, first by
establishing the order, its approval, defense of its existence and the figure of St. Bernard
of Clairvaux. I also deal with the description of the expansion of the order, its activities,
military, spiritual and financial. Then I follow with an analysis of the Battle of Courtrai
and I am asking a question about how this event may have affected the French king's view
of the Templars. I continue with the process itself, especially its cross-section from the
canon-legal point of view, therefore by the individual types and courses of interrogations,
and at the same time I try to capture specific turning points in the whole process, from

which the next course of events took place, up to the burning of Jacques de Molay.
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Uvod

Préce si klade za cil pokus o postizeni skrytych pfi¢in inkvizi¢niho procesu s templaii
mimo ramec rozboru jejich vlastnich vypovédi z utrpnych vyslecht a tradicnich otazek
realnosti jejich viny ¢i neviny.

Préci jsem rozclenil na dvé Casti. Prvni ¢ast se vénuje shrnuti uzité metodologie. Tedy
shrnuti dosavadnich piistupti k otdzce pii¢in procesu. Snazil jsem se zde vytvofit
piehledovou syntézu téch hlavnich, nejvice citovanych klicovych autort.

Je zde zajimavé predevsim to, jak riizni autofi k pojeti pficin procesu pfistupuji. Velmi
zjednoduSené¢ lze uvést dva hlavni myslenkové proudy, a to pohled anglicky
a francouzsky a mnoho dalSich ndzort a badatelskych poznatkl ostatnich autorti.
PtedevS§im zde mam na mysli ndzor reprezentovany ponejvice anglickymi autory, jako
je Barber, Jones a mnozi dal$i, ktefi na prvni misto pfi¢in kladou ziskuchtivost
francouzského krale.

A naproti tomu stoji pohled francouzskych autorli, reprezentovanych zejména
Bordonovem a Demurgerem, jenz pokladaji vétsi diiraz na §irSi pojeti procesu a jsou
v hodnoceni kralovy osobnosti mnohem mirnéjsi nezli Anglic¢ané.

Déle prace shrnuje i poznatky dalSich badatelq, a to jak ¢eskych, pedagoga nasi fakulty
Milana Bubna a historika a diplomata Jaroslava Sedivého, tak také zejména prednich
evropskych univerzitnich historikd a archivari.

A kromé téchto klasickych autord, povazuji za zajimavé zminit i badatelské objevy, které
nejsou v $irSim povédomi znamy, zde mam na mysli, kuptikladu pojeti Jéroma Delhaye,
ktery se na Lovanské univerzité zabyva otazkou, zda templafi nékdy stanuli na bitevnim
poli proti francouzské koruné. A dale potom praci italského archeologa Giuseppeho
M. Della Fina, ktery ndm piinési objevené napisy o sexudlnich aktech templait v etruské
hrobce v Tarquinii.

Ve druhé casti prace se nasledné zabyvdm zmapovanim politickych a dynastickych
pomeéra pied zapocetim procesu. Spory Filipa IV. Sli¢ného s jeho leniky a neprateli,
a predevS§im potom vazbami templaiti na tradi¢ni protivniky francouzského krale,
Plantagenety, Aragonce, flanderskou Slechtu a aristokracii.

Snazim se sledovat hlavni badatelskou otazku, tedy pficiny procesu a ptam se, zda Filip
IV. povazoval templéfe za své vojenské protivniky a nakolik jsou presvédcivé dikazy

J A

o ohrozeni francouzského kréle ze strany templaf.



Nasledné se jiz vénuji prifezu samotného procesu z kanonicko-pravniho hlediska, tim,
jaké byly typy vyslechtl, jak probihaly vyslechy, zvlastni pozornost vénuji momentu
relapsi.

Pokousim se zachytit proces s templafi z pohledu klasického inkvizi¢niho procesu, kdy
se jedna dle Valleraniho pfedev§im o zniCeni ,,fAmy*, tedy povésti. Nasledné¢ miizeme
pozorovat, jak architektura samotného procesu pozdéji poslouzila v dal$ich inkvizi¢nich

fizenich, zejména s frantiSkanskymi spiritualy.



Déjiny badani — pohled klicovych autori

Georges Bordonove

Georges Bordonove, 1920-2007, byl ¢lenem francouzské akademie véd a jeho historické
dilo je dodnes velmi cenéno.

Zabyval se zejména zivotopisy jednotlivych francouzskych panovnikii, samostatnou
monografii, kterd by se vénovala vylu¢né templaiim, sice nenapsal. Ale ve své knize
Filip IV. Sli¢ny, vyclenil templaitim témét celou druhou polovinu.

U Bordonoveho jsem nalezl jakozto u prvniho z modernich historikii zminku o tom,
ze se templafi ucastnili vojenského konfliktu proti Filipovi IV. Slicnému.

Ucast templait zmitiuje oviem zcela okrajové, a to v této souvislosti pouze v jediné véts
své monografie. KdyZ rozepisuje velmi obsahly pocet vSech rtiznych skupin, které
se ucastnily bitvy u Courtrai. Uvadi, ze se ucastnili i ,,flandersti templafi“. A to je jedina
zminka tohoto druhu v celé knize.! A d4 se fict, Ze ji ani nepriklada vétsi vyznam. Navic
ztéto zminky ani neni zfejmy pocet templafd, ktefi se UCastnili, jejich postaveni
¢1 hodnosti.

Bohuzel, jeho kniha jes$t¢ neni opatfena poznamkovym aparatem, neni tedy ziejmé,
z jakych podkladi Bordonove vychazel, zda se jednalo o informaci pochdzejici z pera
kronikéfe nebo tcetnich knih.

Naproti tomu prof. Jérdme Delhay, kterému se budu vénovat pozdéji, ve své hypotéze
,»Lempléfi, me¢ zdvizeny proti Filipovi [V.?*, ur€ené v rovin€ podnéti a teorii studentim
historie Lovanské univerzity, podrobné rozebira ucast templaid v bitvé u Courtrai
a poklada ji za vyznamnou z hlediska porazky francouzské koruny.

Dale pak Bordonove, v jinych ¢astech své monografie, piSe o templafich jako o loajalnich
krali, kdyz se ve sporu s Bonifaicem VIII. postavili na stranu kréle, z ¢ehoz vyplyva,
7e je nepovazoval za potencialni spojence kralovych neptatel.?

Bordonove se diplomaticky piiklani k mySlence, ze si Filip IV. vyminil zniCeni
templaiského tadu, jiz jako podminku k podpote Bertranda de Got pii papezské volbé

5. &ervna roku 1305.°

' BORDONOVE, Georges. Filip IV. SLICNY Zelezny krdal. Praha: BRANA, 2007, s. 112.
2 BORDONOVE, Georges. Filip IV., s. 182.
3 BORDONOVE, Georges. Filip IV., s. 166.
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Na jinych mistech své monografie se vSak kloni k nazoru, Zze se o obvinénich
templatského tadu kral dozveédé€l, teprve az od udavace Esquieua de Floyranu (i Floyrac),
tedy nikoliv, ze je sadm vymyslel. Coz si samoziejm¢ mirné¢ protifeci s predchozi
myslenkou. A¢koliv podobné misto tivah je problematické i u celé fady dalsich autort.*
Ve vyctu pfi¢in zniceni templaiského fadu konstatuje, ze se ndzory na tuto otazku znacné
rizni. Poukazuje na finan¢ni motivy francouzského krale a rozsahly templarsky majetek
a taktéz ptipomina, Ze v ptipad¢ primého konfliktu krale s papezem mohl Filip IV. Sli¢cny
citit redln¢ ohrozen velkou vojenskou moci templara, jelikoz fad byl dle buly Omne
datum optimum podtizen pouze papezove vili.

A dale Bordonove pokracuje svym vlastnim ndzorem: ,, Nemiizeme vérit, ze Filip byl tak naivni,

Ze se nechal postvat proti templarium jako udajnym kacirim, u nichz se pravidlem stala sodomie a dalsi

vystrelky! Zboznost u néj byla tradici. Ale nebyl prostoduchy a jeho vira se docela dobre prizpiisobovala
5

politickym kombinacim. *
V zavéru své monografie, ac je jako u vétSiny francouzskych autort kral licen v podstatné
pfiznivéjsim svétle nez u AngliCanti, Bordonove smutné piiznava, ze Filip IV. byl
»zvraceny sadista®, kdyz v rdmci vySetfovani podezieni z cizolozstvi ve své kralovské
roding, nechal bratry Filipa a Gauthiera d Aunay, jejichz pfiznani byla ziskana
na mucidlech, zaziva stdhnout z klze, ufezat jim muzstvi, jejich téla pak vlacet
za koniskym povozem méstem a nakonec jim nechat ut'at hlavy a jejich mrtvoly povésit
na Sibenici vSem na odiv. Rovnéz své tii snachy, Markétu kralovnu navarskou, Blanku
hrabénku z La Marche a Janu z Artois, pozd&jsi francouzskou kralovnu, nechal vyslychat
na mudidlech, p¥i¢emz navarska kralovna ve vézeni zemiela.®

Ac by tato ptihoda nemusela souviset s templatskym fadem, Bordonove ji v¢lenil do Casti
po templarském procesu, pravé mozna tak 1épe ctenaf pochopi kraliv postup

pfi templafskych vyslesich a naslednych exekucich.
Alain Demurger
Jednim z celosvetove nejvice citovanych autorl v otdzce templait a bezesporu nejvice

citovanym autorem ve francouzském prostiedi je Alain Demurger, francouzsky

medievista, pasobici na univerzité Paris I - Panthéon-Sorbonne.

4 BORDONOVE, Georges. Filip IV., s. 181.
S BORDONOVE, Georges. Filip IV., s. 185.
¢ BORDONOVE, Georges. Filip IV., s. 215.
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Demurger se od ostatnich autorti, zvlast¢ pak od Barbera, odliSuje méné kritickym
pohledem na kralovu roli v otazce procesu. Samoziejme ani jeho pohled krale nechvali,
ovSem umoziuje mu urcity neutralni odstup.

Ze se pouze ke krali doneslo udani od Esquieua a kral s nim nalozil tak, Ze povéfil
Nogareta, aby celou véc prosetfil.

A teprve az Nogaret se rozhodl vytvofit si jakysi kompromitujici spis s myslenkou,
ze by se takové pojednani mohlo v budoucnu upotiebit. Tedy, ze by kral nalezité ocenil

Nogaretovu invenci. Nasledné, az pozd¢ji, jak uvadi Demurger: ,.hlavni snahou krdle a jeho

nejblizsich poradcii v cele s Vilemem z Nogaretu, jelikoz se primo podilel na atentdtu z Anagni, bylo

odstranit nasledky tohoto zloc¢inu a docilit odsouzeni pamatky papeze Bonifice VIII “
A dale pak Demurger pokracuje vétou: .,V roce 1305 zruseni templdiského vadu zatim urcité
nebylo v planu. 7

Z uvedeného tedy vyplyva, ze dle Demurgera byla hlavni pohnutka k templaiskému
procesu snaha vydirat papeze ve véci procesu s jeho predchiidcem Bonifacem VIIL
Nejspise zde hrala roli 1 zkuSenost s d&jinné star§Sim ptipadem papeze Formosa, zndmym
jako ,,synoda mrtvych.*

Samoziejm¢, obsahle popisuje 1 rozlicné majetkové motivy, predevSim putjcku
od templaiského pokladnika, na kterou spi$ pohlizi v roviné teorii, nebot’ si neni jist,
zda o ni velmistr fadu védél &i nevédél.®

Celkové lze fici, Ze majetkovym motiviim pfisuzuje mensi vyznam neZ ostatni autofi,
naopak, krale popisuje spiSe jako toho, ktery se chopil nabidnuté ptileZitosti a patfi€né
ji vyuzil.?

Velkou pozornost potom vénuje osobé Jacquese de Molay, kterého vnima jako jednoho
z hlavnich vinikl templarské zkazy. A to predevSim tim, Ze si v obdobi pfed procesem
poc¢inal velmi neobratné. Neprovadél vizitace statkli, piesunul se podeziele
a provokativné z Kypru do Francie, zklamal v otazce udrZeni Svaté zemé. Vykresluje
ho jako osobnost cestnou, ovSem snizkym vzdélanim a nizkymi taktickymi

schopnostmi.!?

" DEMURGER, Alain. Jakub z Molay: Soumrak templdrii. Praha: Argo, 2011, s. 156.
8 DEMURGER, Alain. Jakub z Molay, s. 159.

® DEMURGER, Alain. Jakub z Molay, s. 159-169.

1" DEMURGER, Alain. Jakub z Molay, s. 153-165.
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Jaroslav Sedivy

Z Ceskych historikti zabyvajicich se templafskym fadem je tfeba zminit jiz starSiho, avSak
stale sou¢asného, velmi citovaného autora Jaroslava Sedivého, ktery se krom¢ historie
vénoval déle predevsim politice a pisobeni v diplomatickych sluzbach. A 1 jeho dila jsou
pojata ptevazné z pohledu politické historie.

Sedivy se ve své knize Tajemstvi a hiichy rytitd templaiského fadu soustiedi v prvni
poloving na historii fadu a v druhé poloviné potom na kanonicko-pravni formu procesu.
Hlavni myslenkou jeho knihy je otazka, do jaké miry mohla byt obvinéni proti templaiam
pravdiva, jak probihaly vyslechy a jaké byly jednotlivé tipy vyslechi.

V jeho podani ptevazuje predevsim myslenka Nogareta a Plaisianse, jakozto dimysinych
architektll celého procesu.!! Snazi se vSak pfesto hledat naznaky urcité pravdivosti
obvinéni. Ctenaf po preéteni jeho knihy dospéje k zavéru, Ze skuteéné mohl existovat,
jakysi vstupni ritudl do templafského tadu, ktery by se dnes dal prirovnat k vojenskym
»mazackym* ritudlim, typickym pro elitni jednotky, ackoliv jinak jsou zde templafri
vykresleni jako nevinni.

Velky dtraz je téZ v knize kladen na kralovu motivaci znicit fad pro ucel naplnéni statni
pokladny.'?

V ramci podrobného ptecteni celé knihy jsem nenalezl ani sebemensi zminku o tom, jako
je tomu kuptikladu u Bordonova, Ze by se feSila otazka kralova napadeni ze strany
templafi, tedy zda templéfi proti krali stanuli na bitevnim poli, ¢i se Gcastnili néjakého
povstani.

Ani na rozdil od Barbera nezminuje, Ze by byla néjak urazena kralova jeSitnost pred
zapocetim procesu.

Sedivého monografie se ve velké mife soustiedi pfedevsim na otazku papezstvi. Patrné
pro své vlastni piisobeni v diplomatickych sluzbach, vénuje Sedivy zvlastni pozornost
obrazu papeze Klementa V. jako vynikajiciho diplomata, ktery se snazil manévrovanim
v mezich svych moZnosti pomoci templaftim, jak nejlépe mohl.'?

Samotny Chinonsky pergamen, kterym papez Jacquese de Molaye tajn¢ absolvoval, byl

objeven Barbarou Frale v Archivio Segreto Vaticano teprve az roku 2001. Proto

W SEDIVY, Jaroslav. Tajemstvi a hiichy rytiiii templaiského Fadu. 2. vydani. Praha: VOLVOX
GLOBATOR, 2008, s. 123.

12 SEDIVY, Jaroslav. Tajemstvi, s. 133.

13 SEDIVY, Jaroslav. Tajemstvi, s. 125.
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je prekvapivé, Ze jiz v dob& vzniku prvniho vydani knihy v roce 1999, hodnoti Sedivy

papezovu roli velmi pozitivné.

Malcolm Barber

Ze soucasnych historikll je jednim z nejvice citovanych autord na dané téma oxfordsky
profesor Malcolm Barber. Lze fict, Ze jeho pohled na otazku templaii je jednim z téch,
ktery nejvice ovlivnil soucasné historiky a patii k dominantnim v této otazce jiz nékolik
desetileti. Nebot’ mnoh¢ historické prace jsou vystavéné na zéklad¢ Barberovych tezi.
Barber vnima zniceni templéiského fadu prvoradé jako majetkovy cil Filipa I'V. Sli¢ného
a dale vykresluje krale jako osobnost s narcistickymi sklony. CimZ se vyznamné odlisuje
od Demurgera. Velice rozsahle hovofi o kralovych finan¢nich problémech, které jsou
dany zejména kiehkymi feudalnimi vztahy s ostatnimi leniky, pfedev§im oblast Flander
a Gaskonska. Popisuje povstani v Bruggach ze dne 18. kvétna 1302, jez se nasledné
roz§itilo do celé oblasti Flander a zejména i kralova protivnika v osobé hrabéte Guye
Dampierra, ktery byl anglickym spojencem.

Nasledné Barber uvadi odhad Josepha Strayera, ktery ocenil naklady na valku s Anglii
mezi lety 1294-1299 na 1,73 milionu livra.

A dale pak Barber vyslovné popisuje, ze: ,,Utok na templdie je tieba vidét v kontextu mnoha metod

vyuzivanych francouzskou viddou ve snaze zmirnit akutni financni problémy. “'4

Z uvedeného tedy jasné€ vyplyva, Ze Barber zminuje prvoradé finan¢ni motivaci, ale zcela
ml¢i o motivaci v podobé né&jaké osobni kralovy msty, ¢i piimo dokonce opravnéné
kralovy obavy o svou korunu.

Kdyby byl Barber jiz védél, ze templaii podporovali 1 vojenskym vycvikem bruggské
milice ve Flandrech, zcela jisté by takovy poznatek zminil, protoZze na mnoha mistech
neopomina sebemensi diikazy, poukazujici z jeho pohledu na kralovu charakteristickou
pomstychtivost a idajné aZ narcistickou osobnost.

Za zminku stoji 1 Barbertiv popis kralovy pomstychtivosti, kdyZz se rozhodl znicit
Bernarda Saisseta, biskupa v Pamiers, ktery krale pfirovnal k sové, jiz si lidé vybrali

pro jeji vzhled a nikoliv schopnosti.'

4 BARBER, Malcolm. Proces s templd#i. Praha: Argo, 2008, s.55.
1S BARBER, Malcolm. Proces s templdfi, s. 50.
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Dan Jones

Jones je zndmym anglickym spisovatelem, novinafem a popularizdtorem historie. Zajima
se zejména o d¢jiny Anglie, kiizdcké vypravy a plantagenetovskou dynastii.

Jeho pojednani o templafich zminuji z divodu, ze se jednd o jednu z nejmladsich
soucasnych praci (2017). Ocekéval jsem tedy, vzhledem ke skutecnosti, Ze interpretace
se posunuje s Casem, Ze by jeho prace mohla pfinést nové poznatky na templarskou
otazku.

Bohuzel jsem dospél k zavéru, ze jeho kniha je vice ¢i méné Barberovym kompilatem
a pfili§ novych poznatkli nepfina$i. Dokonce nékteré celé kapitoly lze povazovat
za Barberiv preformulovany text.'¢

Ale piesto jsem se rozhodl jej zminit, nebot’ obraz, ktery Jones vytvaii, je zobrazenim
ptevladajicich romantizujicich tendenci na otazku zlo€innosti procesu a neviny templafi.
A soucasné je Jones velmi ¢tenym autorem, zvlasté pak v anglickém prostiedi.

Jones, podobn¢ jako Barber, ov§em s mnohem vétsi razanci, ptic¢ita vinu francouzskému
krali.

Krale li¢i jako zlo¢innou a narcistickou postavu, a to s vét§Sim dlirazem nez Barber,

kdyz kuptikladu o krali piSe: ,, jeho zboznost neméla daleko k nabubielosti a nékteri z jeho poddanych

se mu posklebovali. “!”

Obdobn¢ zminuje i kralovu pomstu vici biskupovi z Pamiers Bernardu Saissetovi, ktery
se za svou kritiku viici krali ocitl pfed soudem za Carodéjnictvi.

Dale hovoifi obdobn¢ jako Barber o utoku na Boniface VIII. a kralovu natlaku
na Klementa V. ve véci piipadného posmrtného procesu s Bonifacem VIIIL!'®

Téz popisuje Filipova valecna tazeni proti Flandrim. OvSem, viibec nehovofi o tom,
zda se templafi, téchto udalosti, jakkoliv ucastnili, pouze zminuje, Ze tato tazeni krale
nesmirné finan¢né vycerpala.

Je samoziejmé velkou Skodou, Ze se Jones o tuto otazku nezajimal hloubéji, nebot’ v dobé
vzniku své knihy jiz mohl nabidnout 1 podstatné nové¢jsi informace v souvislosti prave
s templafskou ucasti ve Flandrech.

JakoZzto hlavni pfic¢inu procesu, vidi majetkové motivy krale. A Nogareta, obdobn¢ jako

Barber, vnima jako diimyslného architekta procesu.

16 JONES, Dan. Rytiii Templu. Praha: Pavel Dobrovsky, 2019, s. 315-319 jsou obsahové obdobné jako text
v knize BARBER, Malcolm. Proces s templari. s. 50-55.

17 JONES, Dan. Rytifi Templu, s. 315.

18 JONES, Dan. Rytifi Templu, s. 319.
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Utok na templare, fadi do pfimé souvislosti s prazdnou kralovou pokladnici, ménovou
reformou a finan¢né nepovedenou akei proti zidim.
Doslova pise: ,, Vyhnani Zidii bylo tispésné dokonceno, jenomze nepiineslo ani zdaleka tolik stiibra,

kolik ho kral potreboval k obnoveni nékdejsi hodnoty mény. Filipova viada se tak dostala do zavaznych

potizi a jako vychodisko hledala jiné bohaté skupiny, které by mohla obrat. V tomto ohledu nebyli jiste

nendpadni ani templari. “°

19 JONES, Dan. Rytifi Templu, s.319.
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Vznik Fadu

Templarsky tad byl zaloZen roku 1119 ve Svaté zemi v Jeruzalémé po Prvni kiizové
vyprave, a to ziejmé z podnétu rytifti Huguese de Payens a Godefroie ze Saint Omer
v Pikardii, ktetfi se obratili na jeruzalémského krale Balduina II. a jeruzalémského
patriarchu Warmunda de Picquigny, ze vytvoii laické duchovni spolecenstvi a budou
slouzit Bohu. Kral Balduin II. je vSak vyzval, aby se pfi svém feholnim Zivoté vénovali
specificky aktivni vojenské ochran& poutniki.?°

Zprvu se ustavila deviticlenna skupina rytiit z prostiedi kanovnikt chramu Boziho hrobu,
kteti se nazyvali Chudi rytiti Krista. Kdyz po svém schvaleni dostali k dispozici jako své
sidlo Salamountiv chram, tak se jejich nazev rozsifil do podoby Chudi rytifi Krista
a Salamounova chramu. Oznageni templéfi pochazi tedy od Salamounova chramu, tedy
Templu.?!

Jednim z hlavnich tkold tadu byla ochrana poutniki, kteti cestovali z pristavu Jaffa
do Jeruzaléma. Roku 1100 se oblast Judska hemzila lupici, pro které byli poutnici
cestujici z pfistavu Jaffa pfes mésto Ramla, az do Jeruzaléma, velice snadnou kofisti.
Kazdy, kdo se v okoli Jeruzaléma rozhodl opustit n¢jaké opevnéné misto, byl ve vazném
nebezpedi, Ze se stane obéti prepadeni Etiopanti nebo Egyptant z Jihu, ¢i Turki
ze severu. Znadma je piedevSim udélost, kterd ptfedchéazela zalozeni fadu, a to masakr
700 poutnikii o velikonocich, ktefi mé&li namifeno do Jeruzaléma. 22

Jak piSe Malcolm Barber, vznik templafského fadu nebyl souCasnymi kronikafi
povazovan za dulezitou udalost, a proto o ni v dobé vzniku fadu nikdo nepsal. Teprve
az s odstupem jedné generace a naslednym rozvojem fadu je tato udalost v zajmu
kronikair. Malcolm Barber zminuje tfi kronikéfe, kterymi byla udélost zaznamenéna.

A to Vilémem, arcibiskupem z Tyru (+1186), Michaelem Sytfanem (+1199), jakozto

20 Srov. HAAG, Michael. Templdri. Praha: Slovart, 2011. s. 88.

2l Piivodni Salamountiv chram vystavél v desatém stoleti pred Kristem kral Salamoun syn Davida
a BetSeby.

Sam kral David jiz shromazdil obrovské mnozstvi stavebniho materialu na vystavbu chramu a soucasné
i vyvolil misto, kde mél chram stat, avSak bylo mu zapovézeno od Hospodina chram vystavét, jelikoz na
jeho rukou ulpélo ptilis mnoho krve padlych narodd, s kterymi val¢il. (Paralipomenom 22, 2-5, 28, 11-19)
Chram tedy vystavél jeho syn Salamoun. Jemuz se stavbou vyznaéné pomohl Tyrsky kral Chiram.

(1: Kralovska 5, 9-11); K historii Chramové hory a Salamounova chramu podrobn&ji v:

AUGUSTIN, Milan. Nezndma historia zeme banikov a povodu striebra radu templdarov. Forum Sapientiae,
2014. s. 30-36.

22 Srov. PERNOUD, Régine. heslo: Templiers, v: Dictionnaire de spiritualité, ascétique et mystique,
doctrine et histoire, red. M. VILLER, SJ - F. CAVALLERA, SJ - J. de GUIBERT, SJ - A. RAYEZ, SJ,
pokr. A. DERVILLE, SJ — P. LAMARCHE, SJ — A. SOLIGNAC, SJ, dil XCVI-XCVII-XCVIII, Patiz:
Beauchesne, 1990, sl. 152-161.
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Antiochijskym patriarchou a Walterem Mapem, arcidékanem v Oxfordu (zemfel mezi

lety 1208-10).23

2 BARBER Malcolm: Novi rytiFi. Praha: Argo, 2006 s.18.
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Oficialni uznani a boj o existenci

Hugues de Payens se spolu s dal$imi péti rytiti vydal ze Svaté zemé do Evropy, kde hledal
pro fadové myslenky podporu a dalsi spolubratry.

V Evropé se Hugues setkaval zejména s prednimi Slechtici, od kterych ziskaval zna¢nou
materidlni podporu.

Ne vsude se vSak setkal s pochopenim. Kupiikladu pfevor Velké Kartouzy Huguesovi
odepsal, Ze myslenku boje ve Svaté zemi nepovazuje za spravnou, nebot’ by mnisi meli
bojovat predevsim se svymi vlastnimi hiichy, a teprve az potom se nasazovat v boji.
Znatné podpory se mu dostalo od tehdejsi vyznamné cirkevni autority Bernarda
z Clairvaux, jenz byl ziejmé jeho ptibuznym.

Duvodi pro motivaci Bernarda z Clairvaux, aby se fadu zastal, byla celd fada. Bernardiv
stryc, André de Montbard, byl zakladajici ¢len templari.

A dale pak Bernardiv dlouholety ptitel a mecenas, Hugo, hrabé ze Champagne, sam roku
1125, pfi své tieti pouti do Svaté zemé¢, téz vstoupil do fadu. A nesmime zapomenout
na to, Ze to byl pravé Hugo ze Champagne, ktery Bernardovi vyznamné ptispél k zaloZeni
klastera v Clairvaux.

Soucasné byl Bernard znam jako hlavni propagator reformnich mniSskych myslenek.
Zachovala se ndm jeho korespondence s opatem Vilémem z benediktinského klastera
v Remesi z roku 1125, kde jiz obséhle hovotil o hlavnich ideédlech, na kterych pozdéji
vystavél hlavni teze templarské fehole. Tedy boj proti pyse, lenosti, pfepychu a veSkerym
vasnim t&la.>* A naopak, sméfovani k hluboké kontemplaci, rozjimani, pokote, chudobé
a absolutni oddanosti Kristu.?

Kromé toho se na Bernarda obratil 1 kral Jeruzaléma Balduin II. s dopisem, kde jej prosil
o podporu. Podstatou dopisu bylo, Ze se Bernardovi snazil vysvétlit mySlenky
templaiského fadu. A nutnost obrany proti bezvérciim.

Nebylo tedy divu, Ze Bernard velmi intenzivné usiloval o §ifeni templaiskych ideald.
Pro tgely prezentace templaiskych myslenek sepsal spisek ,,De laude novae militiae*.%
Bernard se zasadil pro svolani regionalniho koncilu roku 1128 do franzouzského Troyes,

kde se v$i moci a plisobivosti svého kazatelského mistrovstvi piedstavil ideu a poslani

24 CLAIRVAUX, Bernard. Apologie pro opata Viléma. Praha: OIKOYMENH, 2018, s. 110-137.

23 CLAIRVAUX, Bernard. Apologie, s. 87-99.

26 Tento spis se obecné datuje pied svolanim koncilu v Troyes. A&koliv Malclom Barber jej datuje nejdiive
do roku 1136, kdy tvrdi, Ze motivaci Bernarda k sepsani spisu, byla pfedevsim tiha svédomi zptisobena
umrtim Huga de Payens.
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nového fadu. Koncilu se zcastnili arcibiskupové z Remese, ze Sens a mnoho dalSich
biskuptl. Z opatti pak byli pfitomni pfedstaveni z Clairvaux, Citeaux, Pontigny a mnozi
dalsi. Koncilu se ucastnil i papezsky legat Matous z Albana.

Na koncilu Hugues de Payens popsal historii a zaloZeni fadu a na sv. Hilaria, 13. ledna,
pak popsal i mrav a konani fadu. Predstavil také jejich feholi vychézejici z konstituci
pro kanovniky Chramu Boziho hrobu.?’

Ptesto, ze byl Bernard viid¢i silou pii sestavovani novych pravidel, ne vSechny jeho
myslenky byly koncilnimi otci piijaty. Jelikoz koncilni otcové kladli mnohem vétsi diraz
na mnisstvi a askezi. A rytiské idealy byly jimi upozadény.?8

Papez Honorius II. a Jeruzalémsky patriarcha Stépan nakonec rozhodli o vypracovani
reformovanych fadovych stanov. O tyto se pfedevS§im zasadil sv. Bernard. A to tak,
ze nové pravidla respektovala nazor koncilnich otci. V téchto novych a rozsifenych
konstitucich bylo 72 ¢lankd, které méli templafi zachovavat, pocinaje spolecnym zivotem
a ucasti na komunitni modlitbé a liturgickych obfadech, pfes chudobu, prosty odév
a vzhled, aZ po celibatni Zivot a zdkaz jakéhokoli styku se Zenami, vcetné vlastnich
pfibuznych. Jako laici mohli na bojovych vypravach nahradit ucast na msi svaté
opakovanymi modlitbami OtcendSe. Cely fad byl podfizen vyluéné papezi a na mistni
urovni ve Svaté zemi jurisdikci jeruzalémského patriarchy. Jednotlivi ¢lenové tadu
podléhali svym komunitnim piedstavenym a ti velmistrovi fadu a jeho zastupctim.?’

A po vzoru cisterciackého fadu byl templaitim pfiznan i bily odév. Na koncilu v Troyes
tedy doslo k oficialnimu zaclenéni templait k cirkvi.

V nasledujicich dvou letech po koncilu rytit Hugues de Payens se svymi druhy
procestovali rozsahlou ¢ast Evropy za Uc€elem hledani podpory pro fad. Navstivili

zejména Burgundsko, Champagne, Picardii, ale také c&ast Anglie, Portugalsko

27 Srov. HAAG, Michael. Templdri, s. 93.

28 Srov. BARBER, Malcolm. Novi rytii, s.25.

2 Nejstarsi dochovand verze, respektive jedna ze dvou nejstar$ich dochovanych verzi piivodni Bernardovy
tehole se nachazi v Praze, a to v Narodni knihovné CR v oddéleni rukopisti a starych textii v Klementinu,
pod signaturou XXIII G66. Tato fehole byla celd zverejnéna v plivodnim latinském textu, vcetné jeho
fotografii a soucasné i v Ceském piekladu, jakozto druhy dil knihy s ndzvem Praha templarskd, Beroun:
Machart, 2014.

Rehole samotna, jevi se jako vyloZen& pracovni text, nebot’ obsahuje riizné poznamky a skrtani. Navic v ni
absentuji posledni dva ¢lanky, o kterych se soudi, ze vznikly pozdéji. Z toho lze usuzovat, ze se jedna
o jednu z nejstarSich verzi fehole samotné. Obsah vychazi z fehole sv. Benedikta, asi cca. 30 c¢lanku
a kombinuje feholi sv. Augustina. To, co je v Bernardove feholi nové, je skute¢nost, Ze se musi vyrovnat
s rytifstvim a cestovanim na dlouhé trasy, jakozto novym prvkem. Rovnéz fehole musi feSit i otazky
majetku, ktery byl nezbytny k dosazeni cild, které si fad vyvolil. Je zjevné, ze umyslem koncilu nebylo
ucinit z mnicht rytife, ale spise z rytift mnichy.
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a Spanélsko. Pfi t&chto cestach jim poskytl sv. Bernard zna¢nou oporu.’® A tak templafi

vSude ziskavali nové Cleny a fad se velmi rychle rozristal.

30 BUBEN, Milan. Encyklopedie radii a kongregaci v Ceskych zemich. 1. Dil. Praha: Libri, 2002, s.60.
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Nasledny rozvoj radu

Buly

Pro nésledné pravni ukotveni fadu byly vyznamné ptredevsSim tii papezské buly z let
1139 - 45, a to bula Omne datum optimum, Milites Templi a Militia Dei.

Prvni ze zminénych, bula Omne datum optimum, byla vydana 29. biezna 1139
na II. lateranském koncilu papezem Inocencem II. Bula fadu proptjcovala predevsim
rizna privilegia. Arenga buly vychazela z Jakubova listu: ,,Kazdy dobry dar a kazde
dokonalé obdarovani je shury, sestupuje od Otce nebeskych svetel. U neho neni promeény
ani stridani svétla a stinu.” (1,17) Papez v ni oficialné schvalil poslani templart jako
obrancil viry a poutnikil a ozbrojen¢ho ramene cirkve proti Kristovym nepfatelim. Smrt
v boji byla od pocatku chipana jako osobni mucednictvi, ptinasejici odpusténi hiichii
a spasenti.

Kofist odejmutd neptatelim meéla byt pouzita pro potfebu fadu. A veskeré donace
templafim spadaly pod ochranu Svatého stolce.>!

Dale bylo podstatou buly to, Ze Zadné svétské osobé neméla byt prokazovana poslusnost,
ucta, ¢i skladana ptisaha. Timto se z fadu stalo téleso zodpovédné pouze papezi a nikomu
jinému.

Druhé bula, Milites Templi, vydana papeZem Celestynem II. roku 1144, byla urcena
predevsim kiestanskym prelatim. Celestyn se v ni snazi vysvétlit, jak papez s pomoci
templait, oCistuje vychodni cirkev od neptatel viry. Dale prelaty nabadéd k poradani
sbirek ve prospéch templarského fadu. A takto poskytnuté ptispévky maji slouzit jakozto
Caste¢na nahrada neucasti na kiizovém taZzeni. Dale dava bula templafim pravomoc,
aby mohli sami pofadat sbirky. A duchovenstvu uklad4d zvlastni povinnost, chranit
template pted jakoukoliv hrozbou.

Tteti bula, Militia Dei, byla vydand papezem EvZenem III. roku 1145. Tato bula
zajiStovala templafskou pfitomnost ve vSech diecézich. EvZen, aniZ by chtél omezovat
prava prelat, dal templaifim pravomoc vybirat desatky, davky a pohiebni poplatky

v mistech, kde se nachazely templaiské oratote.*?

31 Srov. BARBER, Malcolm. Novi ryti7i, s. 70.

32 KOZA, Stanislaw Jozef. heslo: TEMPLARIUSZE, ubodzy rycerze Chrystusa i $wigtyni Salomona,
Pauperes Commilitones Christi Templique Salomonis, v: Encyklopedia katolicka, red. Stanislaw kard.
Dziwisz a kol., Lublin, Towarzystwo naukowe Katolickiego uniwersytetu lubelskiego Jana Pawla I1., 2013,
sl. 607-610.
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Tyto papezské buly se vSak neobesly bez soudobé kritiky a zejména bula Omne datum
optimum, kterd templafim pfiznavala hospodaiskou a jurisdikéni samostatnost, byla

nejvice kritizovana.

Hospodarska ¢innost Fadu

Templaisky tad ve své dobé dosahl obrovského majetku, ktery se nakonec stal
pravdépodobné jednou z hlavnich pficin jeho zaniku.

Jiz od téméi samého pocatku byl templarsky fad osvobozen od veskerych dani, cel
a poplatkl, stalo se tak vyse zminénymi papezskymi bulami. Toto osvobozeni piineslo
templartim, jakozto korporaci, zna¢nou konkuren¢ni vyhodu.

Templafi ziskavali svlj majetek nékolikerymi zplsoby. Zprvu se jednalo predevsim
o dary. A to dary muzi, ktefi se stali ¢leny fadu. A déle pak od riznych dalSich darct.
Postupem casu pak i z dédictvi. Nebot’ jejich ¢innost zanechavala v mnohych predstavu,
ze podporou templart ucini skutky ucinné ke spase své duse. Nejznaméjsim piikladem
takového dédictvi byl odkaz aragonského krale Alfonsa I. Sancheze, ktery zemfel v zati
roku 1134. Tento kral odkazal templafim, johanitim a kanovnikiim chramu BoZiho
hrobu donace v pievazné &asti dnesniho Spanélska. JelikoZ vsak predani tohoto odkazu
bylo tézko realizovatelné, jeho nastupce za tento odkaz vyplatil jako ndhradu pouze mensi
¢ast. Pfevazné se jednalo o hotovost a potom nékolik hradii a mnoho statkii v oblasti
Aragonska a Kataldnska.’® Dalsi zptisob, kterym templafi zejména z pocatku ziskavali
svlyj majetek, byla ochrana cestujicich do Svaté zemé.

Tato jejich Cinnost se stala zakladem pro finan¢ni sluzby, které templafi poskytovali.
Piedevsim se tedy jednalo o finan¢ni sluzby uréené poutnikiim putujicim do Svaté zemée
a pozdéji 1 ostatnim. U templart méli poutnici moZnost, uloZit si penize v PafiZi, a tyto
st nasledné vyzvednout na zaklad¢ potvrzeni v Jeruzalémé. Opatieni zprvu mélo slouZit
k jejich ochrang, nebot’ se snadno mohli na dlouhych cestach stat teréem lupicii. A takto
tomu bylo spolehlivé zabranéno. Templafi byli ve svém systému bankovnich smének
velmi peclivi. Zapisovali jméno vkladatele, datum, jméno pokladnika, a i na ¢i ucet Castka

putovala. V podstaté 1ze ici, Ze stali u zrodu moderniho bankovnictvi.**

33 BARBER, Malcolm. Novi rytifi, s. 37.
3* HAAG, Michael. Templdri, s. 135.
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Bankovni systém templafti se postupem casu rozrostl do obrovskych rozmérid, bylo
to dano pfedevsim tim, ze lidé templaiim divetovali. Nebot’ méli ve véci ochrany penéz
vynikajici povést. Ta byla dana tim, Ze bez problému vyplaceli ulozené vklady.

Pozdéji doslo k tomu, Ze si od templaiG pajcovali Slechtici 1 kralové. Piedev§im potom
angli¢ti a francouzsti panovnici. Za zminku stoji kuptikladu ptijcka anglického krale
Edvarda 1., ktery si roku 1273 vypujcil od templart ¢astku 27 974 livri. O rok pozdéji
jiz templaftm vratil o 5 333 livrli vice.*> Roku 1301 si od templaft vyptjéil francouzsky
kral Filip IV. Sliény &astku 500 000 livrd, ktera byla splatna za pét let, tedy v roce 1306.%
V témze roce zadal francouzsky kral templafe o ro¢ni odklad platby. Jen pro srovnani,
vyse uvedené Castky, je nutno doplnit, ze za Stvanice na zidy, které francouzsky kral
potadal, vyinkasoval ,,pouhych® 200 000 livra. Je tedy zjevné, Ze pil milionu livril
v tehdejsi dobé muselo predstavovat astronomickou sumu. A to i s porovnanim ¢astky,
kterou si o n€kolik let dfive vypijcil anglicky kral.

Ochrannd a bankovni Cinnost templaitt potom uzce souvisela i s lodni dopravou.
Ptedevsim tedy transportem osob a nasledné i uloZzenych prostiedkii a zbozi v§eho druhu.
Templafi si v prvnich desetiletich fddu vybudovali pocetnou sttedomoiskou ndmoini
flotilu, slouzici zprvu k zabezpeceni nejzakladnéjsich potfeb fadu, zejména vojenskych
a ochrannych, ze které se pozd¢ji vyvinulo rozsahlé obchodni lod’stvo. Brzo se tedy stali
z templai obchodnici, ktefi konkurovali méstskym pfistaviim, ptredev§im Benatkdm
¢i Marseille.

hlavné v Kaisareji, Tyru, Sidonu, Gibeletu, Tripolisu, Tortose, DZeble a ptistavu Bonnel.
NejvyznamnéjSimi pfistavy vSak byly vyloZené templéiské pevnosti jako byl Akkon
a Atlit.’’

Ve stiedomoti pak cestovali mezi dnesni Francii, Italii a Spanélskem. Nejvyznamnégjsimi
pristavy byly Marseille, Brindisi, Bari a Sicilie.

Dals§im zpusobem, kterym templafi ziskdvali majetek, byla jejich ¢innost zeméedé€lska.
Templaii ziskdvali pidu od mnohych dondtoru darem a dé&dictvim. Zejména
pak od novych ¢lent fadu, tak také od riznych Slechticii ¢i i obycejnych lidi. Déle ptidu
potom sami za vlastni penize ve velkém nakupovali, ¢imz se stali v relativné kratkém

¢asovém horizontu obrovskymi pozemkovymi vlastniky.

35 HAAG, Michael. Templdri, s. 133.
36 DEMURGER, Alain. Jakub z Molay, s. 159.
3THAAG, Michael. Templdi, s. 130.
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Ptedevsim proto, ze znacnou ¢ast ziskanych prostredkil, opét reinvestovali do nakupu
dalsi pady. A tak postupem Casu vybudovali rozsahlou sit’ velkostatkii, rozprostirajici
se predevsim ve Francii, nejvice v oblasti Champagne. Dale potom hlavné v Némecku,
Anglii a Spanélsku.

Kolem roku 1300 ¢itala templarské infrastruktura na pét tisic templaiskych velkostatkil,
z ¢ehoz se jich na tfi tisice nachédzelo pravé ve Francii.

Templafi nakupovali padu i v odlehlych mistech, kde nebyla zadna infrastruktura.
A tak se stavalo, Ze na téchto odlehlych mistech, budovali nova sidla a postupem casu
i celd mésta. Pfi své Cinnosti vyuzivali znalosti, nabytych z riznych svétovych lokalit,
a tak zavadéli nové péstitelské techniky, ¢imz dosahovali na tehdejsi dobu znacnych
zemédelskych vynost.

Nejednalo se vSak pouze o obdélavani plidy, templéafi se vénovali mnohym dal$im
odvétvim, tézbe¢ zelezné rudy v dolech, mleti mouky, rybnikafstvi, vinafstvi, chovu zvitat
atd...

Smyslem celé templaiské infrastruktury bylo financovani boje ve Svaté zemi. Ptiblizné
30 % z veskerého piijmu fadu bylo pouzito k t¢émto tcelim. Tedy hlavné k vystavbé
hradi ve Svaté zemi, stavbé lodi, obranych technologii, obzivé samotnych rytifi a jejich
koni.

Vyzbrojovani rytitti ve Svaté zemi, byl tedy prvotfady hospodaisky ukol fadu. Bohuzel,
prosti lidé o tomto pfili§ nevédéli, zejména potom v poslednich letech existence radu.
Obycejni lidé pouze veédeéli, Ze pribyva vojenskych porazek a nelspéchid. A proto
se templafskeé bohatstvi mohlo jevit jako beztucelné.

A to i pfesto, Ze se templafi znacnou mérou podileli svym bohatstvim na stavbach kosteli

a katedral.
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Priciny procesu

Flandry

Prvni vojensky stfet mezi templafi a Filipem IV. Slicnym, mGzeme pozorovat v oblasti
Flander v tzv. bitvé ,,zlatych ostruh®.

Tato cast templafa je ovSem velmi malo zndma a zminky o ni se prakticky nevyskytuji
ani u téch nejvice citovanych historikti. Naopak, mizeme téméf fici, Ze byla znovu
objevena profesorem Jérome Delhayem.

Flanderské hrabstvi tvofilo velmi bohaté uzemi, které se jiz od dob Karla Velikého tesilo
zna¢né autonomii.

Zejména flanderskd mésta jako Bruggy, Gent, Ipres, Lille a Douai, byla centry obchodu.
Oblast Flander spadala pod vladu hrabéte Guye de Dampierra, ktery mél s otcem Filipa
Slicného vyborné vztahy. Dampierre byl lenikem Filipa III. Smélého a byl vici svému
panovi zcela loajalni.*®

Vse se ovSem zménilo, spfichodem vlady Filipa IV. Sliéného, ktery pozadoval
po Flandrech vyraznéjsi finan¢ni podporu a velka mira autonomie Flander mu byla trnem
v oku.

Vyssi finanéni zatizeni Flander nakonec vyustilo v udalost, kterd veSla do historie
ve znamost pod nazvem ,,Bruggské ranni chvaly*.

Dne 18. kvétna roku 1302 vzeSlo povstani, vedené Petrem de Conickem a Janem
Breydelem, které po celych Bruggach zacalo vrazdit Francouze, ktefi byli rozpoznavani
tim, ze neuméli se spravnym piizvukem ve vlamsting vyslovit ,.Schild en vriend,“ ,,Stit
a pritel®.

Povstani se brzy rozsifilo do celé oblasti Flander.

Tyto udalosti v Bruggéach, nemohly v oc¢ich francouzského krale svym scénafem
nepfipominat o dvacet let star$i ,,Sicilské neSpory®, kdy byly obdobnym zplisobem
v Palermu dne 30. bfezna 1282, pozabijeni vSichni Francouzi, i oni byli rozpoznavani
podle své vyslovnosti, kdyZ neuméli spravné vyslovit slovo ,cicirri, , tteSne*.
Nasledkem Sicilskych neSpor bylo rozervani neapolského kralovstvi na dvé casti.
Pti¢emz Francie ztratila Sicilii, ktera ptipadla Aragonctim a obé kralovstvi byla spojena

az roku 1816.

38 Srov. BORDONOVE, Georges. Filip IV., s. 95-97.
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Nelze se tedy divit Filipovi IV., Ze jisté mél zcela opravnény strach z mozného opakovani
sicilského scénate, a proto vyslal do Flander trestnou vypravu, kterd méla vzbouience
porazit.

Ke srazce francouzského vojska a ruznych flanderskych skupin doslo u Courtrai
(flanderského Kortrijku) dne 11. cervence 1302 a vesSlo ve zndmost jako ,,bataille des
éperons d’ or - bitva zlatych ostruh.>

Vysledek této bitvy ovSem skoncil pro francouzského krale straSlivou porazkou, ptisel
o tém¢f tisicovku svych rytiit, a padli i dva marSalové Francie, a to Simon de Mélun
a Gui I. de Clermont de Nestle.*°

P&si milice flanderskych méstskych komun, zlomila silu tderu francouzské tézké jizdy,
fadami zahrocenych dievénych kuli, Sikmo zarazenych v zemi, vzpfimenych do vyse
kotiské hrudi, nasledkem cehoz francouzskd jizda ztratila svou vyhodu, jezdci museli
slézt z koni a néasledné se v té¢zké zbroji proplétat mezi kuly, kde je jiz flanderska strana
zmasakrovala.

Obdobny postup ve stejné dobé uzil i Wiliam Wallace ze skotského povstani proti
anglickému krali Eduardovi I. Jeho klanovéa milice, zvana ,schiltron®, uzila v bitvé
u Falkirku 22. ¢ervence 1298 k zeslabeni uderu anglické tézké jizdy, rovnéz dlouhé tenci
zahrocené¢ kuly, ovSem nikoli zarazené do pudy, ale jen drzené a prisSlapnuté,
které po smeteni prvni fady koni s jezdci odhodila a pokracovala v boji tradi¢nimi
chladnymi zbranémi, zatimco otfesené¢ho protivnika decimoval luciStnici s dlouhymi
luky.*!

Lze se domnivat, Ze tento bojovy postup poradili flanderské stran¢ templafi, ktefi takto
valcili ve Svaté zemi proti nahlym Gtoktim muslimské tézké jizdy.

A podle Delhaye, templafi dale dodali svého vojenského poradce Pierrra Utena Sacke,
ktery byl diive komandérem fadu ve Flandrech.

Kromé toho, Delhay déale uvadi zaznamy =z ucetnich knih meésta Brugg o tom,
ze templaftim bylo dano 39 livra za latky a bylo jim zaplaceno 1 za kon¢ a konské povozy.
Filipovi IV. se sice jest¢ v naslednych bitvach podatilo dosahnout nékolika vitézstvi,

a to v ndmoini bitve u Zierikzee z 10. a 11. srpna 1304 a na pevnin€ dne 19. srpna 1304

3 CORNEJ, Petr. CORNEJOVA, Ivana. HOKE. Pavel, HROCHOVA, Véra. KUCERA, Jan. KUMPERA,
Jan. VANICEK, Vratislav. VLNAS, Vit. Evropa krdlii a cisarii. Praha: Ivo ZELEZNY, 1997, s. 109.

40 MAUROIS, André. Déjiny Anglie. Praha: Lidové noviny, 1995, s. 123-130.

4 Na podobnost mezi obéma bitvami mé& upozornil P. Holetek, ktery mi za timto icelem zapujcil i
podnétnou knihu: ARMSTRONG, Pete. Surling Bridge and Falkirk 1297-98, Londyn: Osprey Publishing.
2003, italsky pieklad William Wallace e la rivolta scozzese, Milan: RGA Italia S.r.1, 2012, s. 77.
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v bitvé u Mons-en-Pevele, ale nezbylo mu nic jiného, nez uzavtit s flanderskou stranou
mir a uznat samostatnost Flanderského hrabstvi, které jiz definitivné ztratil. Jelikoz
jiz nemél prostiedky na dalsi boj.**

Po ekonomické strance se jednalo o straslivou ranu, nebot’ Bruggy byly velmi bohatym
meéstem. Jejich pfistav se sice jiz zacinal zanéSet piskem, ale stale byl hlavnim centrem
a prekladistém stfedomoiského dalkového obchodu.

Podpora templafi tohoto povstani, musela byt v ocich francouzského krale nazirana
piimo jako velezrada a bylo by naivni si myslet, Zze francouzsky kral o jejich ucasti
neveédel, nebot’ pravé Bruggy byly méstem, ze kterého pochizelo znaéné mnozstvi

templatskych rytiit.

Eduard I. Plantagenet

Pro lepsi pochopeni souvislosti povazuji nutné se zminit o anglickém krali Eduardu 1.
Plantagenetovi (+ 7.7. 1307). Anglicky kral, zvany , kladivo na Skoty*, ptimo podporujici
flanderské povstani, se nikdy netajil svymi moznymi naroky na francouzsky triin a stejné
tak nikdy nevylu¢oval moznost pfimého vylodéni na obranu svych prav, zvlasté pak
v pripad€ v podstaté o¢ekavaného blizkého vymieni capetovské linie. Dale anglicky kral
podnikl rozsahly zasah proti zidim, ¢imz umoznil templaifim zaplnit jejich misto
v bankovnim systému Anglie. Roku 1275 vydal zakon proti ,lichvarstvi®, ktery Zidim
nafizoval vefejné oznaceni Zlutou davidovou hvézdou na Satu. Masové zatykal a véznil
predni zidovské bankéfe a roku 1279 jich nechal asi 300 popravit. A nakonec vydal
tzv. Edict of Expulsion z 18. ¢ervence 1290, ktery natizoval vyhnani v§ech zid z Anglie.
Uvéazime-li vSechny tyto okolnosti, neni ptekvapujici, Ze postaveni templaii bylo

v Anglii velmi silné.*

Ztrata svaté zemé

Roku 1291 padl Akkon a vlastni poslani fadu se zcela vycerpalo. Templafi si nikdy
nevybudovali skutecné€ pevné stfedomoiské zdzemi jako johanité na Rhodu, ani zdzemi
v italskych namotnich méstskych republikach. Velmistr Jacques de Molay (1292) sice jiz
na jafe 1293 podstoupil z Kypru okruzni cestu po Zapadé¢, aby ziskal podporu pro novou

ktizovou vypravu do Svaté zemég, ale optel se krom papeze Boniface VIII. jen o své staré

“2 BORDONOVE, Georges. Filip IV, s. 122-125.
4 MAUROIS, André. Déjiny Anglie, s. 119-123.
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znamosti, Eduarda I. Plantageneta a Jakuba I. Aragonského, oba piimé soupete
francouzské koruny, a jen ¢astecn¢ o anjouovského Karla II. neapolského. Na jihu Francie
uspotadal v Montpellieru 1293 a v Arles 1296 dvé generalni shromazdéni templaia,
zaméfenda k vojenské reformé fadu. Pak se na podzim roku 1296 vratil na Kypr,
aby ho hgjil proti Jindfichovi II. Kyperskému. V 1étech 1299-1303 se mu zdafilo ziskat
Mongoly perského ilchanatu proti egyptskym mamlukiim, kteti ovladli Svatou zemi,
s cilem ovladnout syrsky pfistav Tortosu (dnes Tarts) a ve spolecné vypraveé zautocit
na Syrii. V bitvé u Vadi-al-Chaznadaru (tzv. tieti bitva o Homs) z 22.-23. prosince 1299
Ganaz chanovi Mongolové zcela rozdrtili vojsko egyptského mamluckého sultana Al-
Nasira-Muhammada. Z kyperské Famagosty vypravil 20. ¢ervence 1300 pod velenim
admirala Baudouina de Picquigny flotilu k egyptskym a syrskym bfehiim proti Rosetté,
Alexandrii, Akfe, Tortose a Marakleji, ale Gazan chanovi Mongolové jiz nepfitahli
a mamluci templarské predmosti na ostroveé Ruddu 26. zaii 1302 smetli, ¢imz definitivné

padly posledni nadg&je.**

Myslenka na zniceni templarského Fadu

Prvni, kdo dle Barbera mnoho let pfed templafskym procesem prokazatelné prisel
s mySlenkou zni¢eni templéatského fadu, byl kralovsky legista Pierre Dubois.

Jedna se vSak o spiSe okrajovou postavu, Bordonove jeho napady povaZzuje za i na tehde;jsi
dobu velice smésné.

Dubois byl svym zplsobem ptedchiidce pozdéjsiho Niccollo Machiavelliho. Touzil
po tom, radit svému vladafi a za timto €elem psal krali sva dobrozdani.

V prvnim ze svych spist s nazvem ,,Summaria Doctrina* z roku 1300 ptiSel s mySlenkou,
ze Francouzi jsou nejchytiejsi lidé, a proto by méli panovat celému svétu. Francouzsky
kral by si mél podrobit Anglii, Aragonsko, ztracené Neapolské kralovstvi, a dokonce
i vladnout fimskému cisafi a mél by mit obdobné pravomoci jako papez.*’

Ve druhém ze spisit ,,.De recuperatione Terrae Sanctae*® se jiz snazi vice rozvést
své mySlenky apopisuje 1 mnohé prosttedky, kterymi vytéenych cili dosdhnout.

O templaiském fadu hovofi v souvislosti s obrovskym bohatstvim. Navrhuje jeho

4 Srov. DEMURGER, Alain. Jakub z Molay, s. 142-145.

4 BORDONOVE, Georges. Filip IV., s. 159.

4 BORDONOVE, Georges. Filip IV, s159, datuje spis do konkrétniho roku, a to 1308,
kdezto BARBER, M. Proces. s. 67, datuje spis do doby, kdy se Jacques de Molay chystal k odjezdu
z Kypru do Francie ovlivnén udalostmi roku 1291.
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slouceni s johanitskym fadem. A v zavéru dodéava, ze Cisté templaii by méli byt zniceni
pro obranu viry a jejich majetek by mél pfipadnout francouzskému krali.*’
Pozd¢ji vidime, Ze pokud se jednd o veéc templait, ze skute¢né v obdobnych uvahach

nakonec Filip IV. uvazoval.

Udani templaia

At jiz tomu bylo s hlavnim udanim templait jakkoliv, velmi Casto byva u vétSiny autora
zmifiovan dochovany dopis udavacée Esquiena de Floyran, ze dne 28. ledna 1308.%3
Esquieu se v ném obraci na aragonského krale Jakuba II. a snazi se mu pfipomenout,
ze on byl prvni, kdo ho informoval o zlo¢inech templafi a pfipomina, ze v piipadé
potvrzeni jejich viny mu byla pfislibena finanéni odména z majetku templaid,
a to konkrétné 1 000 livra v rentach a 3 000 livra v penézich.

Esquieu dale zmifuje, ze aragonsky kral byl tim prvnim, kdo se o viné templart dozvédél
a teprve, kdyZ mu nevéfil, obratil se na francouzského krale.*

Tento Esquietiv dopis je povazovan za jednu z vyznamnych okolnosti, v pohledu

na hodnoceni role francouzského krale.>°

Kralovsky zatykac

ZatCeni drtivé vétSiny vSech templdii ve Francii, bylo mistrnou logistickou akci
kralovych ufednikl a probéhlo v jediném dni. Po celém kralovstvi byl mistnim soudnim
autoritdm rozeslan zape&etény zatyka¢ ze dne 14. zati 1307,%' s vyzvou, aby bylo tajné
pipraveno zatéeni vSech templait za rozednéni 13. ¥{jna.>?

Druhého dne byl rozeslan vysvétlujici dopis vSem bayiliim a seneSaliim, kde se kral
jiz snazil vysvétlit, jak strasliva véc se donesla k jeho uSim, a Ze on je ten, kdo vystupuje

jako ochrance pravé viry.

47 Srov. WASSERMAN, James. Templdri a Assasinové Nebesti bojovnici. Praha: BB/art, 2004, s. 232,
zde je tato myslenka datovana do 1éta roku 1307.

4 Srov. DEMURGER, Alain. Jakub z Molay, s. 155-156, velmi podrobné rozebira Esquinovu postavu
akloni se k nazoru, Ze skutecné tato osoba existovala, nybrz, Ze se nejednalo o templafe a soucasné
se nejednalo ani o pfevora v Montfauconu v Toulousainu, tak jak jej vétSina autorti oznacuje, a to z divodu,
ze Montfaucon se v Toulousainu nenachézi.

4 WASSERMAN, James. Templdii a Assasinové Nebesti bojovnici. Praha: BB/art, 2004, s. 220.

0 BARBER, Malcolm. Proces, s. 75.

S DEMURGER, Alain. Jakub z Molay, s. 169.

52 WASSERMAN, James. Templdii, s. 220.
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Téz je v dopise uvedeno, ze kral jedna na zéklad¢ prosby papezského inkvizitora Viléma
pafizského. Kral se tedy snazil ptisobit dojmem, Ze jednd formalné spravné na zakladé
proseb cirkve.

A dale jsou zde pokyny, Ze templaisky majetek mad byt prozatim zabaven a drzen
v kralovském opatrovnictvi, aniz by se zmensil.*?

Kromé toho, t¢hoz dne, prednesl Nogaret pred shromazdénim mistrl Pafizské univerzity,
v katedrale Notre Dame, obsahlou obzalobu templafského fadu.>*

Soucasné se francouzsky kral obratil i na okolni vladare, se Zadosti o zatCeni templari.
Za zminku zde stoji Filipovy listy z 16. a 26. fijna roku 1307, adresované aragonskému
krali, Jakubovi IL.>

A dale pak, kdyz Filip v fijnu 1307 poslal templaiského udavace Bernarda de Peleta,
byvalého pfevora z Mas-d Agenais, za anglickym kralem Eduardem II., aby jej pfesvédcil
o viné templaid.>®

Vzhledem ke skute¢nostem, ze templafi meli vyborné vztahy s Aragonci a Anglii, musel
se uspéch jeho naléhani jevit nepravdépodobny, ale nutno si uvédomit, Ze svou snahu
vyvijel v ocekdvani, Ze se v budoucnu bude moci opfit o autoritu papeze.

Templaii byli Aragonci vojensky nasazovani jiz v poloviné 13. stoleti, na severu
iberského poloostrova proti Maurtiim. A dale méli vynikajici vztahy s anglickym kralem,
kterému jednak ptijcovali penize a soucasné podpofili povstani ve Flandrech.

Neni tedy divu, Ze aragonsky a anglicky kral zprvu neprojevili ochotu, vyhovét naléhéani
Filipa IV.

Rovnéz v Neapolském kralovstvi, které se v minulosti proti Francii vzbouftilo za podpory
aragonského krale Pedra III., nebyl sebemen$i zijem, templare zatykat. V Italii
a v Némecku také ne.>’

Je nutné si uvédomit, Ze znacna ¢ast tehdejSich panovnikli Evropy, tvofila opozici vici
francouzskému krali, zejména anglicky kral, fimsky cisaf, papez a Aragonci, nebylo tedy
v ni¢im z4jmu nikterak podporovat jeho vojenské a majetkové umysly.

A kromé toho, v o¢ich vétsiny evropskych vladait, ubiralo na vérohodnosti obvinéni proti

templaiim Filipovo pocinani, které celé véci predchézelo.

33 BARBER, Malcolm. Proces, s. 70.

4 WASSERMAN, James. Templdii, s. 221.

35 BARBER, Malcolm. Proces, s. 73.

36 BARBER, Malcolm. Proces, s. 75.

ST MARTIN, Sean. Templari - vzestup, moc, pad a mysteria templarskych rytiii. Praha: Grada, 2009, s. 90.
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Zejména tedy jeho obdobné akce zaméfené na vyhnani zidl a konfiskaci jejich majetku,
a dale akce zamérend na majetek lombardskych bankéri. VSichni ostatni panovnici
museli védét o jeho rozsadhlych problémech, zplsobenych nedostatkem penéz
a naslednym znehodnocovanim mény, které¢ vyustilo v patizské bouie, kdy se kral musel
schovat pred rozlicenym davem do patizského Templu, ktery slouzil jako nejlépe
opevnéna pevnost v Pafizi.

Ptekvapivé bylo, Zze nakonec aragonsky kral Jakub II., nechal templaie pozatykat jesté
diive, nez byl o to pozadan papezem. Ackoliv zatykani templaiti v Aragonsku nebylo
snadné, nebot’ se mnozi opevnili ve svych hradech, a kromé toho je podpofila i zna¢na

¢ast mistni §lechty.>®

S8 WASSERMAN, James. Templdri, s. 232.
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Priifez procesem

Muceni templari

Filip IV. ve svém dokumentu ze dne 14. zafi instruoval své uredniky podrobnymi pokyny,
jak maji pfi zatykani templait postupovat. Nejprve se méli dostat do jejich templaiskych
sidel a provést inventarizaci majetku, pod zaminkou potieby vybirani desatku na kiizovou
vypravu.

A teprve, az pozdé&ji, po dokonceni této inventarizace, mélo dojit k samotnému zatykani.
Templaiam mélo byt vysvétleno, ze papez a cirkev o jejich provinéni védi, mélo jim byt
prislibeno odpusténi a milost v ptipad¢, ze nad svym jednanim projevi litost. A soucasné
jim mélo byt sdéleno, Ze budou muceni, pokud se neptiznaji, nejprve jim mély byt
Barber zminuje, ze ze studia kralovskych dokumentt je zjevné, Zze dochéazelo k velmi
tvrdému mudeni jesté pied tim, nez byli templéfi predani inkvizitortim.>® Na zacatku celé
véci byl do ptipadu zasvécen patizsky inkvizitor Vilém, ktery se s podrobnymi
instrukcemi dne 22. zafi 1307 obratil na ostatni inkvizitory v Toulouse a Carcassonne,
ve kterych vyli¢il, Ze se jedna o tu nejohavnéjsi urazku cirkve a Krista, proti kter¢ je tfeba
bojovat, a Ze jednd v apoStolském a kralovském povéteni.

Z ¢cehoz tedy jasné vyplynulo, Ze jiz byl o viné templaia presvédcen a po ostatnich
inkvizitorech nechtél ani tolik vySetfovani, jakoZto ziskani pfiznani.

Tedy jiZ na samém zacatku procesu bylo velmi tvrdé muceni, a to jak muceni ze stran
kralovych ufednikd, tak néasledné i inkvizitort.

Templati byli natahovani na skiipec, byli za ruce svazané za zady vytahovani ke stropu
Zalare a prudce spousténi, coz vedlo k jejich vykloubeni, a byli na téle paleni smolnicemi.
Vétsina badateld se shoduje na tom, Ze se ziejme jednalo o kombinaci klasického muceni
s psychickym terorem a riznymi vyhruzkami, mnohym byl odpiran spanek a nedostavalo
se jim jidla.®

U raznych autortl jsou uvadény zejména tyto ptipady muceni:

Bernard z Vada, ktery byl knézem v Albi, byl mucen ohném tak, Ze od kotniki dola

mu po nékolika dnech odpadalo maso.!

3 BARBER, Malcolm. Proces, s. 77.
60 BARBER, Malcolm. Proces, s. 80.
61 Srov. BARBER, Malcolm. Proces, s. 80, ktery zde na rozdil od vétsiny ostatnich uvadi odpadnuti kosti.
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Muceni ohném vétSinou probihalo tak, Ze se nohy vyslychaného pfiblizovaly k ohni,
n¢kdy byla mezi ohenl a nohy pfipevnéna dievénd deska, aby bylo muceni pomalejsi
¢1 se nohy rGzné natiraly olejem. Existovalo zde patrné vEétsi mnozstvi nejriznéjSich
variant.

Dalsim ptikladem je templaisky rytif Gérard de Passage, ktery pozdé¢ji uvedl,
ze mu kralovsky baili z Maconu pii muceni strappadem nechal povésit t€zka zavazi
na genitélie.®?

Po takto intenzivnim muceni, nebylo tedy divu, Ze se vétSina templait brzo ptiznala.
Mezi 19. a 26. fijnem vyslechl Vilém Patizsky 37 vysoce postavenych templait.

Mezi nimi se nachazel i velmistr fadu Jacques de Molay a preceptor Francie Geoffroy
de Charnay. Pfiznani fddového veleni potom byla vzorem pro pfizndni ostatnich
jednotlivych templari.

O tom, zda byl samotny Molay mucen, nemlizeme hovofit s jistotou, mnozi badatelé
se oviem k tomuto piiklani.®

Ptiznani Molaye samotného ze dne 25. fijna 1307 a vedeni fadu, mohlo byt pro ostatni
templare vykladano tak, Ze se ocekava mirny proces, a Ze nejvyhodnéjsi v dané situaci
bude se priznat.

Uspé&snost kombinace vyse zminénych metod muéeni a psychologického natlaku byla
obrovsk4.%*

Ze 138 templait vyslychanych v PafiZi se jich 134 pfiznalo, a to bud’ plné€ ¢i Castecné.

Podstata priznani

Barber zminuje nasledujici pocty: z vySe zminénych 138 vypovéedi se 105 vyslychanych
pfiznalo, Ze jim bylo pfikédzano riznymi zpusoby zapfit Krista, téméf vSichni pak shodné
uvedli, ze tak ucinili pouze slovy, nikoliv srdcem ,,ore et non corde®.

Dale, ze 123 templart doznalo, ze na ptikaz svych nadfizenych, vétSinou preceptord,
museli pii pfijimacim obfadu plivnout na kiiz. Mnozi dodali, Ze plivnuti jen predstirali
¢i se imysIné netrefili.

103 templafi se doznalo k tomu, Ze byli polibeni ostatnimi spolubratry na pupek

¢1 spodek patete.

62 BARBER, Malcolm. Proces, s. 80.
63 Srov. WASSERMAN, James. Templdii s. 222.
64 Srov. BORDONOVE, Georges. Filip IV. s. 190.
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A ve 102 vypovedich templafi uznali, ze v fadu byla pfimo ¢i nepfimo podporovéana
homosexualita.®®

Pouze ovsem 3, z celkového poctu 138 mucenych v Patizi, se pfiznali k provozovani
homosexuality. PfiCemz jeden z nich, Guillaume de Giac uvedl, ze mél styk piimo
s Molayem v dobg, kdy byl sluzebnym bratrem v jeho domé na Kypru.®

A déle potom, 9 bratrti pfiznalo uctivani jakéhosi vousatého idolu, ktery se pozdéji
v templarskych legendach objevoval pod riznymi jmény, ale nejCastéji jako Baphomet.
Agkoliv popis této modly se u jednotlivych templait dosti rizni.5’

Z patizskych vypovédi tedy vzeSel jakysi vzor, ktery se ndsledné opakoval v riiznych
obménach i ve zbytku Francie. Jednoticim prvkem téchto pfiznani, potom bylo shodné
tvrzeni vétSiny templafi, ze k témto ¢iniim byli nuceni vedenim fadu. Tedy snaha, zbavit

se osobni odpovédnosti v neprospéch radu.

Priznani nejvyssich hodnostari radu

Normandsky preceptor Geoffroy de Charnay, osm dnti po zatéeni pfiznal, Ze mu pfi ptijeti
do tadu, pfed sedmatficeti léty, tehdej$i mistr Amury de La Roche fekl, ze Kristus
byl faleSny prorok. A dale, Ze na jeho ptikaz tfikrat zapiel Krista, pouze vsak usty, nikoliv
srdcem a dale pak polibil mistra na pupek.

A pokracoval, Ze od byvalého preceptora v Auveragne Gérarda de Sauzet slySel, ze je
1épe, pokud se jednotlivi bratii budou spojovat mezi sebou nezli se zenami.®®

Molay uvedl, Ze pfi ptijeti do fadu pied 42 roky, jej pfijimal Humbert de Pairaide, mistr
fadu v Anglii, ktery pted n¢ho v ramci ptijimaciho ritualu nechal postavit bronzovy kiiz
a nafidil mu, aby na n¢j plivl a zaptel Krista. On vSak plivl pouze na podlahu a Krista

zapiel pouze Usty, nikoliv srdcem.

65 Za zminku stoji uvést, ze v prosinci 2013 byl publikovan védecky rozbor dikazii, ktery hovofi
o sexudlnim jednani templaid, ovSem jednd se o heterosexualni jednani, viz. DELLA FINA, Giuseppe M.,
Templari in Etruria, v: ,Medio Evo. Un Passato da riscoprire®,

ro¢. 17, €. 12 /203/, prosinec 2013, s. 106-108, ¢esky pieklad F. J. Holecka: Objevené ndpisy dokazuji
sexualni akty templaru v hrobce z let 530-520 pr. Kr. v Tarquinii (necropoli dei Monterozzi, tomba
Bartoccini), v: Sophia. Studijni materidly ptednaSkovych cykli Slavatovské akademie pii Meéstské
knihovné v Nové Bystrici, 2020.

% BARBER, Malcolm. Proces, s. 84.

67 BARBER, Malcolm. Proces, s. 85.

% BARBER, Malcolm. Proces, s. 86.
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Obvinéni z homosexuality Molay nepfiznal, ackoliv sd¢lil, Ze se pfijimacich rituala

do fadu netcastnil a delegoval k tomu vétsinou ostatni ¢leny.®

Propaganda

Molayovo ptiznéni se pak vyrazné vyuzilo v ramci propagandy zlo¢int fadu.

Nogaret sestavil skupinu templaiti v ¢ele s Molayem a pozval je 25. fijna vypovidat
do templaiského domu v Paiizi, a to pfed tehdejsi akademickou obec, kterd citala
zastupce Pafizské univerzity a ostatni vysoce postavené duchovni.”

Velmistr zopakoval své doznani, jiz diive ucinil pted pafizskym inkvizitorem Vilémem.
Doslova pry tekl toto: ,, Mocnd prohnanost nepritele lidského pokoleni, jenz vidy hledal to, co by mohl
pohltit, je uvrhla do tak zhoubné zkazy, zZe ti, kteri byli prijati do radu, zapreli pana Jezise Krista, naseho
vykupitele, uz pri svém prijeti, nikoliv bez nestastné ztrdaty svych dusi, a plivali na kriz s obrazem Jezise
Krista, jenz byl kazdému z nich ukdazan pri prijeti, na znameni opovrzeni, a pri uvedeném prijeti pachali

dalsi ohavnosti.

vevr

nenti nic skryto.“”!

Molay a ostatni vysoci ¢lenové fadu, skutecné projevili pfed shromazdénim akademické
obce pokani a prosili, aby jim bylo odpusténo, aby se za n¢ akademické obec pfimluvila
u krale a u papeze. Aby mohli jakoZto poctivi kajicnici pfijmout pokani dle cirkevniho
soudu a bylo jim odpusténo.

Déle Barber zminuje, Ze ziejm¢ po téchto udalostech, napsal Molay oteviené dopisy
ostatnim ¢lenim fadu a vefejné je vyzval, aby téz ucinili sva doznani.

Druhého dne, tj. 26. fijna, se pfed shroméazdénim akademické obce doznala i fada dalSich

vysoce postavenych templaid.”

Mezi témi, ktefi se vefejné pfiznali, byl i Jean
de Folligny, ktery je Barberem vnimam jako Filipiv, u templaid nastréeny konfident

a provokatér.

% BARBER, Malcolm. Proces, s. 86. Vykresluje Molaye jako ¢lovéka velmi slabého, a i spoluvinika padu
templait, ktery neustéle priznaval a odvolaval v zavislosti na tlaku, ktery na néj byl vyvijen, naproti tomu
Sedivy p¥inasi mnohem komplexnéjsi pohled na Molayovu postavu, ktery spoéiva v detailnim popisovani
natlaku a vyhruzek, kterym byl Molay postaven a soucasné diplomatickému rozboru situaci, za kterych
se tak délo; Srov. BORDONOVE, Georges. Filip IV., s. 192. Naopak znazorfiuje Molaye jako absolutni
obét’ Nogaretovy manipulace; Srov. WASSERMAN, James. Templdri, s. 219. Molay je licen jako Clovek,
ktery si zprvu neuvédomoval vaznost situace; Srov. DEMURGER, Alain. Jakub z Molay, S. 173-174.

O BORDONOVE, Georges. Filip IV., s. 193.

"I BARBER, Malcolm. Proces, s. 88.

72 Pafizska univerzita v tehdej$i dobé& zastdvala velmi vyznamnou roli v teologickych otazkéach, prakticky
se podobala dnesnimu ucitelskému tradu cirkve. Jednalo se o zna¢né autonomni instituci. Jak uvidime
pozdéji, odmitla vyhovét samotnému francouzskému krali a rozhodla, ze proces s templaii patii
do kompetence papeze.
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V neposledni fad¢€, pfiznani predstavitell tadu, stoji za to zminit, vizitatora Francie
Huguese de Pairaide.

Hugues se ptiznal pozd¢ji, a to teprve az 9. listopadu. Jeho ptiznadni mélo rovnéz velky
vyznam, nebot’ Hugues byl za Molayem, druhym muzem fadu v Evropé¢. A sluzebné, byl
¢lenem tadu jiz Ctyfiactyficet. Oproti Molayovi se ucastnil mnohem vice pfijimacich
obtadu.

Hugues vypovédé€l, ze jiz pti svém piijeti do fadu, byl nucen zapftit Krista, coz ale ucinil
pouze slovy, nikoliv srdcem, a ze obvyklého plivnuti na kiiz se nedopustil.

Déle uvedl, ze obdobnym zplisobem piijimal nové ¢leny do fadu, tedy nutil je tfikrat
zapiit Krista, plivnout na kiiz a na vhodnych prostorech mu museli polibit pupek a spodni
Cast patere.

Dale prohlasil, ze tekl fddovym bratrim, Ze pokud by je puzeni ptirody vybizelo
k nezdrzenlivosti, Ze je 1épe, pokud se budou bratii spojovat mezi sebou nezli se Zenami.
Ptiznal, Ze nutil ostatni k uctivani vousaté hlavy, kterou on sam, na shroméazdéni nosil.”
Na zéavér jednotlivych pfiznani fddového vedeni zminim jesté¢ Geoffroie de Gonneville,
ktery byl preceptorem v Akvitanii a Poitou.

Geoffroiovo pfiznani je zajimavé ztoho divodu, ze ndm popisuje zpiisob, kterym
se zvyk, udajného zapieni Krista, do fadu mél dostat. Mélo se jednat o davny zvyk
jednoho templaiského mistra, ktery se dostal do sultanova Zalafe a tam odpfisahl za své

propusténi, Ze tento zvyk v fadu zavede.”

PapeZova reakce

Na samotném zatykani, vidime zcela evidentni snahu co nejrychlejsiho ziskani piiznani.’
Tak, aby mél papeZ pii potencidlni obhajobé zcela svazané ruce.

KdyzZ se papez dozvédél o templafském zatykani z 13. fijna, nebyl v Poitiers, ale do mésta
okamzité& vyrazil, aby svolal konzistof na 15. fijna, se kterou se o véci mohl poradit.”
Vysledkem této konzistofe byl protestni list adresovany Filipovi IV. Sli¢nému, kde papez

popisuje udalost, kterou vnima jako kfivdu nasledovné: ,, Zatimco jsme pobyvali daleko od vas,

3 BARBER, Malcolm. Proces, s. 91, Barber se kloni k ndzoru, Ze vizitator Francie byl z fadového vedeni
nejvice mucen, nebot’ jeho vypoveéd je opakované upravovana a neustale si vzpomina na nové a nové veci,
ackoliv jiz diive prohlasil, Ze jiz vSe vypovédel.

4 Takovy zplisob zavedeny zvyku jevi se jako nepravdépodobny, nebot’ vynucena piisaha by nebyla
povinna a bezesporu by mela mensi zavaznost, nez néco tak neptedstavitelného jako je zapirani Krista.

5 Srov. BORDONOVE, Georges. Filip IV., s. 190, uvadi, ze Filipova snaha ziskani co nejrychlejsich
pfiznani je motivovana predevsim touhou, znemoznit tak papezi jakoukoliv obhajobu fadu.

7 BARBER, Malcolm. Proces, s. 95.
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vztahl jste ruku na osoby a majetky vadu templari, zasSel jste tak daleko, Ze jste je uvrhl do veézeni

a nepropustil je, coz nas naplnuje bolesti. Dokonce jste podle toho, co se Fikd, zaSel jeste dale a k utrpeni

a zajeti jste pripojil dalsi utrpeni, které z ohledu na cirkev i na nds povazujeme za vhodné prejit micenim. “”’
Z uvedeného tedy vyplyva, ze papez si velmi zieteln¢ uvédomoval podstatu problému,
tedy, ze se nejednd jenom o utok na templafe, ale soucasné se vede bitva i o papezské
pravomoci, respektive papezstvi samotné, kde se mohl rysovat obdobny konflikt jako
s papezem Bonifacem VIII.

Kromé¢ toho, bylo na papezském dvote v Poitiers pfitomno 17 templaia, kteii téz byli
zatCeni, takze si papez musel uvédomovat, ze se jednd o piimy utok na jeho osobu.

Filip IV. Sli¢ny reagoval na papezovy protesty tak, ze se obratil o vyjadieni stanoviska
na Patizskou univerzitu, ktera tehdy zastavala ufad obdobny dne$nimu magistériu.
Mistti Patizské univerzity se vSak nakonec pfiklonili k postoji, ze souzeni templatii nalezi
vyluéné papezi.

Pozdé&ji nastava situace, kdy se papez snazi dostat do popiedi procesu, aby mohl mit
nad celym procesem kontrolu. Snad jako kdyby chtél zacit s novym listem a vSe vést
v procesu od zacatku. Vzhledem vsak ke skutecnostem, ze se jiz mnozi templafi ptiznali,
m¢él v tomto Usili znaéné€ svazané ruce. Piesto vSak, dne 22. listopadu roku 1307, vydava
bulu Pastoralis preeminentiae, jejimz vysledkem je zvetfejnéni celého procesu a jeho

velmi dlouhy priibéh.”®

Pastoralis preeminentiae

Zékladnim ukolem buly je vyzvat vSechny ostatni kiestanské panovniky, aby 1 oni
ve svych zemich ptistoupili k zatykani templaid. Papez v bule vysvétluje, Ze zde existuje
podezieni ze straSlivych skutkli, které je nutno proSetiit, souasné¢ ovSem dodava,
ze pokud se toto podezieni neprokaZe a ukaze se, Ze jsou templafi nevinni, bude to jeho
neobydejnou radosti.”

Tedy zbuly se mizeme domnivat, ze papez v ni mohl vidét Sanci, jak vyhovét

francouzskému kréli a souc¢asné templare zachranit tim, Ze se dostane do poptedi procesu,

kde by se mohla ukazat nevina templari.

7 BORDONOVE, Georges. Filip IV., s. 194. (Pfesny zdroj neni uveden)

8 SEDIVY s. 85, vnimé bulu jako mistrny diplomaticky tah k obrané templait, zatimco BARBER s. 96,
jako obhajobu papezskych pravomoci.

7 Srov. DEMURGER, Alain. Jakub z Molay, s. 170, uvadi, ze hlavni motivaci papeze k vydani buly bylo
prevzit proces do vlastnich rukou, tedy nejenom proces, ale i majetek templaiti pod svou spravu.
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Bula samotna nakonec vedla k podpote zasahu s vétsim ¢i mensim Gspéchem v Anglii,
Skotsku, Irsku, Kastilii, Aragonsku, Portugalsku, Némecku, Italii a Kypru.®°

Kraltv postoj k bule samotné, 1ze chapat jako dvojznacny, na jedné stran¢ se povedlo
prinutit papeze, aby se templafskou zalezitosti zacal pln¢ zabyvat, coz se jevilo pied
13. fijnem jako tézko pfedstavitelné, a kromé toho, bula pfesvédcuje ostatni panovniky
k zatykani templait v dalSich zemich, coz opét bylo pro francouzského krale velkou
vyhodou, nebot’ i on sdm na ostatni panovniky naléhal. Na druh¢ stran¢ byla bula tézkou
ranou pro kralovy legisty, jelikoZ neuznavala dosavadni pfiznani a cely proces by byl

dle ni veden od samotného zacatku.

Papez se ujima procesu

Formalné byl kral ochoten ptijmout papeze, jakozto viidce procesu, ovSem skutecnost
byla odlisna.

Prvniho prosince roku 1308, papez krali oznamuje, ze posild dva kardinaly, Bérengera
Fredola a Stépana ze Suisy, aby na vySetfovani dohlizeli jeho jménem. Kral ve svém listu
ze dne 24. prosince potvrzuje jejich piijezd, sd€luje, Ze osoby templéait jsou predany,
a e sprava templaiského majetku bude probihat oddéleng od majetku koruny.®!

Fyzicky ovSem k pfedani templart nedoslo.

S tim, jak se papez ujimé procesu, Molay v zavéru roku 1307 odvolava své pfiznani
a k nému se pfidavaji dalsi vyznamni templafi, ktefi taktéZ zacinaji hromadné odvolavat.
Ptestoze podle tehdejSiho zvyku, osoba, ktera odvoléd své pfiznani, stava se zatvrzelym
kacifem a je ji odepfeno jakékoliv slitovani. Jedna se tedy o opétovné upadnuti
do htichu.®

Mizeme se snad jen domnivat, Ze Molay a dals$i doufali, Ze k pfedchozim pfiznani
na mucidlech nebude pfihliZeno.

Ptiblizn€ v dobé&, kdy se papez ujal templaiského vySetfovani, se objevuje anonymni
traktat, nadepsany Lamentacio quedam pro Templaris ve form¢ dopisi, ktery

je adresovany ucenclim a doktortim PafiZské univerzity. Dokument sice neni datovany,

80 BARBER, Malcom. Proces, s. 97.

8 BARBER, Malcolm. Proces, s. 97.

82 Relapse je znovu upadnuti do hfichu a v pfipadech kaciistvi mnohdy rozsudek smrti. Jako ptiklad
klasické pozdéjsi relapse nam muize poslouzit odvolani pfedchoziho pfiznani a nasledna poprava Jeronyma
Prazského.
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ale vzhledem k tomu, Ze popisuje udalosti muceni templdit z poslednich mésict,
miizeme soudit, Ze pochazi piiblizné z tnora roku 1308.%3

Traktat v podstaté nastifiuje velmi udernou obhajobu templait. Popisuje jejich muceni
a predevsim to, Ze Sestatficet templaii pifi muceni zemielo. Dale pojednava hlavné
o nezékonnosti procesu, o tom, ze doslo k utoku na templafe bez oficidlnich povoleni,
a ze jejich muceni bylo provadéno ziskuchtivymi ,nohsledy” motivovanymi pouze
touhou po majetku.

Zdanliveé snadny proces s templafi, zac¢inal mit znacné trhliny a papez na tyto okolnosti
reagoval tak, Ze v inoru roku 1308 pterusil ¢innost inkvizitori.®*

Musime si uvédomit, ze francouzsky kral jiz nemél oficialni moznosti, jak papeze prinutit
v procesu pokracovat, Pafizsk4 univerzita se jiz vyjadiila, Ze véc templait nalezi pouze
papezi a kral jiz vSe papezi oficidln€ postoupil. Nezbylo tedy jiného postupu nez opakovat
obdobny starsi scénaf, ktery byl pouzit proti Klementovu piedchtiidci Bonifaci VIII.,

zahrnujici propagandu, nasili a zastraSovani.

Utok na papeZe

Utok na papeZe v prvnich Sesti mésicich roku 1308, 1ze rozdélit na tfi hlavni sméry. Tim
prvnim byla propaganda, ktera méla ovlivnit vefejné minéni v neprospéch papeze,
a to rozSifovanim anonymnich spist Spinicich papeze, dale potom formulovani fady
otazek urcenych mistrim Patizské univerzity, tedy snaha ospravedlnit celou zaleZitost
v teologické roving. A nakonec i svolani generalnich stavii.

Barber povazuje za autora protipapezskych spistt normandského pravnika Petra Duboise,
podstata spisii spocivd v tom, Ze papez je licen jako bezpateini nepotista, ktery své
ptfibuzné dosazuje na vyznamné stolce v Rouenu, Toulouse a Poitiers a souc¢asné se snazi

viemoznymi zplsoby zakryvat vinu templait.®
Otazky pro PariZskou univerzitu
V prvé otazce se kral ptal mistri Patizské univerzity, zda svétsky kniZze miize zah4jit

vySetfovani proti kacifim, kdyZ slysi, ze se jméno Bozi bere nadarmo a vzniké tak velké

pohorSeni ¢i zda musi byt k vySetfovani nejprve vyzvan ze strany cirkve. V druhé otazce

83 BARBER, Malcolm. Proces, s. 100.
8 BARBER, Malcolm. Proces, s. 101; DEMURGER, Alain. Jakub z Molay, s. 175.
85 Srov. BARBER, Malcom. Proces, s. 103.
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se kral tazal, zda templafi, kdyZ jsou soucasné duchovnimi a rytifi, zda by se na n€ nemélo
pohlizet spiSe jako na rytife, a tedy je soudit svétskym ramenem. Ve tieti otdzce se potom
kral ptal, zda mize byt fad odsouzen jako celek, za stavu, ze se jiz pies 500 templaia
pfiznalo véetné velmistra a templaiska pfiznani piichazeji ze vSech koutl kralovstvi,
nezavisle na sobé. Ve Ctvrté otdzce se kral ptal, zda je jesté viilbec mozné na templaie
pohlizet jako na katoliky, kdyz odpadli od viry. Pata otdzka potom sméfovala k myslence,
jak se zachovat, pokud deset, dvacet Ci tiicet templaiGi neptiznalo, zda by jim m¢l byt
ponechan statut Clent fadu v situaci, kdyz se stovky jinych templaiti ke zlocinim
pfiznaly, tedy zda by fad nem¢l byt odsouzen jako celek. V Sesté a sedmé otazce se kral
tazal, komu by mé¢l ptipadnout majetek templafi, argumentoval tim, ze by mél byt vyuzit
k ptivodnimu tcelu, kterym byla obrana Svaté zemé, a proto by mél ptipadnout krali.
Mistti Patizské univerzity s odpovédi otéleli pfiblizné dva mésice, nez krali 25. bfezna
odepsali:

., Nejkrestanstejsi  kralové slavného francouzského kralovstvi vynikali od pocatkii
kralovstvi samotného nejen velikosti své moci, ale rovnéz dobrotivosti svych zvykii
a krestanskou zboznosti své viry.

Kral, drze se chvalyhodného zvyku svych predchiidcii, planouct zanicenou virou, nicméné
prejici si skutecné hajit viru radnou vladou rozumu, nas pratelsky pozadal o nase minéni,
i kdyz nam to mohl jako svym nevyznamnym klientiim naridit.

K jednotlivym bodim se potom vyjadfili nasledovné:

K prvnimu bodu sdé¢lili, ze si nemysli, Ze by svétsky knize mohl véznit, vySetfovat
Ci trestat kacife s jedinou vyjimkou, kterou je natfizeni cirkve. A déale uvedl,
Ze na podporu opacného nazoru nenasli nic ve Starém ani v Novém zékon¢.

Za druhé, Ze na templafe je nutno pohliZet jako na duchovni osoby, tudiz nepodléhaji
zadné svétské moci.

Za tieti souhlasili s tim, ze ziskand doznani jsou natolik z&vazna, Ze si véc zaslouZzi
dikladného vysSetfovani, ackoliv toto nalezi vyluéné cirkvi.

Za ¢tvrté, templarim, ktefi se nepfiznali, by méla byt poskytnuta ochrana.

V patém bodu se vyjadfili tak, Ze jiz byl zodpovézen v bodech tfi a Ctyfi.

V Sesté otazce se potom mistii snazili vS§emoZn€ vyhnout urdZce kréale, takze jen
diplomaticky naznacili, Ze dary, které templaiim byly pfedany, ziskali nikoliv jako rytifi,
nybrz jako obranci viry. Z ¢ehoz jasné vyplynulo, ze templaisky majetek néalezi cirkvi.

Zaver odpoveédi jiz zahrnuje pouze zdvoftilostni omluvy.
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., Toto jsou tedy, nejjasnéjsi pane, naSe zavery, k nimz jsme shodné dospéli a zapsali je, jak nejlépe
dovedeme, pricemz si ze srdce touzebné prejeme byt poslusni kralovych narizent a rovnéz byt pravdomluvni.
Kez by byly, jak si prejeme, prijatelné Vasemu kralovskému velicenstvu, protoze jsme se velmi svobodné
pustili do pilného zkoumani a usilovali jsme o vysledek, jenz by byl pro tak velkou vysost potésujici. A kéz
by takova ujma zpiisobena vire, za niz jste hlavnim bojovnikem a jejimz jste hlavnim obrancem, ujma natolik

pohorsliva a strasliva pro vSechen krestansky lid, byla rychle napravena ve shodé s vasim svatym
86

pranim.
Odpovéd’ univerzity tedy byla v maximalni mite diplomaticka viici krali, avSak vSechny
jeho pozadavky byly odmitnuty, pfesto se v ni kral pozdéji snazil nalézt alespon ¢astecné
ospravedInéni pro své pocindni. Dnes se ndm moznéa zda az piekvapivé, ze byl kral
ve vSech bodech odmitnut, ale musime si uvédomit, Ze ze Ctrnacti mistrd Pafizské
univerzity bylo dvanact ¢leny riznych fadi. A predevsim se jednalo o mistry teologie,

tedy hlavné o duchovni.

Svolani generalnich stavii

Ani samotné svolani stavii nepiineslo zasadnéj$i obrat v procesu. Kralovské ufednictvo
rozeslalo mezi dny 24. - 29. bfezna pozvanky méstiim, §lechticim a duchovenstvu. M¢la
se znovu projednavat otazka Boniface VIII. a soucasné byt feSena zalezitost templait.
Avsak svolani stavii doprovazela celd tfada technickych problémii. Dlouho se nevédélo,
kde by se mélo setkani konat. Nejprve bylo zvoleno Poitiers, ale z divodu, Ze to mnozi
duchovni vnimali jako pfimy natlak na papeze, bylo nakonec zvoleno Tours. Rychla
zména mista mnohé Ucastniky odradila. Zajem o setkani byl nejvétsi u zastupcti mést,
naopak, Slechta neprojevila pfiliSny zajem se véci G€astnit, a tak Slechtici v hojném poctu
posilali své zastupce ¢i se vibec neucastnili. Patrné v tom mohla hrat roli i samotna
skutecnost, ze mnoho templaiG pochazelo ze Slechtickych rodin. Vlazny piistup k véci
byl rovnéZ zaznamenan i ze strany duchovenstva.

Konkrétni zdznamy o priibéhu svolani stavii se nedochovaly. Predpoklada se, Ze samotné
setkani trvalo od 5. az do 10. kvétna roku 1308 a jeho hlavni naplni byla fada projevi
od Nogareta a Plaisianse, cilem téchto projevii bylo seznamit co nejSirSi vetejnost s

idajnymi zlo¢iny templéit.?’

8 BARBER, Malcolm. Proces, s. 107.

8 BARBER, Malcolm, Proces, s. 108-113; Srov. SEDIVY, Jaroslav. T ajemstvi, s. 124, narozdil od Barbera
ptiklada svolani stavli mnohem vétsi vyznam. A zmifuje, Ze vysledkem tohoto shromazdéni bylo povéieni
francouzského krale, aby tvrdé obhajoval viru.
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Po skonceni snému stavl se kral piesunul se svym doprovodem do Poitiers, kde papez
pobyval se svym asi Ctyfistaclennym doprovodem.

29. kvétna se papez rozhodl svolat konzistof, kde prudkou obzalobu fadu piednesl
Guillaume de Plaisians. Samotny Nogaret mlcel, nebot’ doposud stale nebyla doieSena
otazka utoku na Boniface VIII. a Nogaret m¢l tedy znac¢né ztizené moznosti svych projevi
pfed samotnym papezem.

Dale na konzistofi vystoupili zastupci duchovenstva, arcibiskup z Narbonne, Gilles .
Aycelin de Montaigut, a arcibiskup z Bourges Gilles Rimsky (Aegidius Romanus,
pochazeji zrodu Colonnii, ptfezdivany ,doctor fundatissimus®“ a ,theologorum
Princeps®), n¢kdejsi vychovatel krale Filipa Sli¢ného, kteti prohlasovali, Ze jsou o viné
templait zcela presvédéeni. Také predstoupil jeden baron, méstan z PafiZe a dalsi mést'an
z Toulouse a vSichni ve svych projevech zdlraznili, Ze papez by mél proti templarim
tvrd¢ zasédhnout.

Samotny papez pronesl velmi diplomatickou fec¢ v tom smyslu, ze dfive templatre miloval,
ale dnes, jestlize jsou takovi, nemiize je nez nendvidét. AvSak jejich zatfeni bylo
neopravnéné, proto nezbyva nez pokracovat v dikladném vySetfovani. Projev papeze
tedy lze shrnout do prostého slibu, Ze se bude véci vazng zabyvat.®®

Mezi krilem a papezem probehlo ziejmé nckolik divérnych jednani a muzeme
se domnivat, ze kral uc¢inil hned né€kolik ustupki, kterych se papez snazil vyuzit.
Piedevsim papeZ poZadoval vraceni veskerého templarského majetku zpét cirkvi a vedeni
vySetfovani, nikoliv proti celému fadu, nybrZ proti jednotlivym c¢lenim, coz bylo
pro krale samoziejmé nepfijatelné, nebot na jednotlivych cClenech fddu mu pfili§
nezélezelo, nybrz jej zajimal fad jako celek, tedy se jednani opét ocitla ve slepé ulicce.
Nakonec se krél rozhodl svym patentem ze dne 27. ervna 1308, Ze preda osoby templait
zpét cirkvi. Samoziejmé, Ze takové rozhodnuti bylo pro papeze pohroma, skrze vSeobecné
pohorSeni templaie nebylo mozné snadno propustit a ziejmée by to ani fakticky neslo.
A soucasné jiz nemohl véc nikterak dale protahovat, protoZe od okamZiku pieddni
templait vzrostl pozadavek, aby se pfimo podilel na pokryti nakladl spojenych s jejich
veéznénim.

Fakticky ovSem templafi nadale ztstali v krdlovskych Zzalafich. Pokud jde o majetek

templait, ten byl spolené spravovan papezovymi a kralovymi zéastupci. Piedevs§im $lo

88 SEDIVY, Jaroslav. Tajemstvi, s. 125.
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o obnoveni hospodafeni na statcich a vyrovnani dluht s dluzniky, kralav dluh byl
samozfejmé vymazan.®’
Kral dal nékolik desitek templait prevézt do Poitiers a papez se nakonec odhodlal

k zahgjeni vlastnich vyslechu.

Vyslech 72 templaia

Papez se rozhodl spolu s dalSimi kardinaly vyslychat templéfe a po osmi dnech jich
vyslechl 72.

Vsech dvaasedmdesat vystupovalo bez muceni pfed nejvyssi cirkevni autoritou a vSichni
JestliZe do tohoto okamZiku existovala snad jen mala nadé&je, ze by se papez chopil rdzné
obhajoby tadu, tak pfizndnim dvaasedmdesati templafii, tato nadéje zcela vyhasla.
Jiz neslo o to, jestli budou souzeni, ale jak jejich soud probéhne. O osobach templaia tedy

jiz bylo jasno a zbyvalo vyfesit jiz jenom otazku celé¢ho fadu.

Vyslech na Chinonu

Papez trval nadéle na tom, ze osobné vyslechne celé fadové vedeni. A tak byl z Pafize
do Poitiers vypraven privod s Jacquesem de Molay a ¢tyfmi preceptory Francie,
Akvitanie, Normandie a Zamofi, ktery ovSem do svého cile nikdy nedorazil a z divodu
udajné nemoci zistal na polovicni cesté na hradé Chinonu.

Ve snaze templaiim pomoci, poslal papez na hrad Chinon komisi kardinald, o kterych
bylo znamo, Ze usilovali fad zachranit. A to kardinala Fredola, Suisyho a Brancacciho.
Jiz diive, pfed Sesti mésici, fadové vedeni, pied prvnimi dvéma kardindly, poptelo své
vypovédi, takZe zde existovala nadéje, Ze budou fad obhajovat.

Jenomze francouzsky kral odpovédél stejnou minci a poslal k vyslychanym na Chinon
Nogareta a Plaisiance, ktefi se spolu s kardinaly ucastnily vyslecht.

Byla to posledni velkd mozZnost pro skute¢nou obhajobu fadu, nebot’ papez se rozhodl
vyjmout fadové veleni z procesu a pravo rozsudku nad t€émito muzi si vyhradil pouze sdm
pro sebe. Coz ovSem doty¢ni neveédéli.

A tak se stalo, ze se Molay pln¢ pfiznal ke svym plivodnim vypovédim a ostatni
ho nésledovali. Patrné v tom hrala roli osobni ucast Nogareta a Plaisiance, kazdopadné

timto okamzikem fadové vedeni prohralo svou obhajobu.

% SEDIVY, Jaroslav. Tajemstvi, s. 127.
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RoztFriSténi procesu

V cervenci roku 1308 uzaviel papez s kradlem dohodu. Papez obnovil inkvizi¢ni
vysetrovani, které plivodné svym starSim rozhodnutim zrusil.

Nové mélo byt vySetfovani rozdéleno do jednotlivych diecézi. V kazdé z nich byl povéien
diecézni biskup, jemuz méli asistovat dva kanovnici, dva dominikéni a dva frantiskani
a v ptipadé potieby i klasi¢ti inkvizitofi. A toto vySetfovani mélo byt vedeno proti
jednotlivym templarim.

Dale papez svym rozhodnutim ze dne 12. srpna roku 1308 rozhodl o zfizeni komise
v kazdé dalsi zemi ¢i vEtsi oblasti, kterd by se zabyvala otazkou viny fadu jako takového.

I T 4

Vysledek téchto komisi se mél stit podkladem pro piisti cirkevni koncil, svolany

piedb&Zné na rok 1310 do mésta Vienne.*

Faciens Misericordiam

Papez dne 12. srpna roku 1308 vydava novou bulu, kterou rozlisuje vinu jednotlivych
templait od tadu jakozto celku. Piesto je bula urcitou zna¢nou rezignaci na obhajobu
radu.

V zacatku buly se piSe toto: ,, V prvnich chvilich, kdy jsme prijali nejvyssi poslani, a jesté, nez jsme
prisli do Lyonu, abychom prijali insignie naseho korunovani, a jesté mnohokrat poté, bylo nam tajné
doneseno, ze velmistr, prevori a dalsi bratri milice jeruzalemského templu, a rad sam ve svém celku...
propadl odpornym zlocinum odpadlictvi, modlosluzebnictvi, necistym nerestem Sodomy a k vSelikému
kacirstvi. Zdalo se nam neuveéritelné a proti vsi pravdépodobnosti, Ze by muZzi, o kterych jsme vérili, Ze jsou
sdostatek zbozni, aby prijali ve jménu Krista poslani prolévat krev a vystavovat se neustalym smrtelnym
nebezpecim... zapomnéli na své blaho... Nas drahy syn v Kristu Filip, slavny kral Francie, byl téz

informovan o téchto zlocinech, proved! vySetiovani tak, jak bylo v jeho moznostech, aby nds ve vsi uplnosti

o v§em uvédomil. “*!

Déle papez v bule vysvétluje, ze vyslechl dvaasedmdesat templafi, ktefi se ptiznali
a soucasn¢ poslal komisi kardinalti na hrad Chinon, kde se téZ fadové vedeni pfiznalo.
Zminuje vsak, ze jim bylo udéleno rozhieSeni, a Ze cirkev neuzavira své lino tém, kteti
se k ni vraceji.

Nakonec papez nabada v bule k tomu, aby vySetfovani probihalo 1 na dalSich mistech,
nebot’ fad je rozSifen v mnohych c¢éastech svéta a papez nemuize osobné dohliZet

na veskeré vysetfovani.

% SEDIVY, Jaroslav. Tajemstvi, s. 127.
1 SEDIVY, Jaroslav. Tajemstvi, s. 132.
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Jaroslav Sedivy vnima podstatu buly také v tom, ze papez kone¢n¢ uvetil obvinénim

templara.”?

Komise v Sens

Vysetiovani v jednotlivych statech zahdjily komise, spadajici pod jednotlivé diecéze,
své vysledky potom posilaly tstfedni diecézni komisi v Sens, kterd byla ustanovena dne
12. srpna 1308, tedy ve stejny den, kdy byla vydéana papezska bula.

Ptedsedou této komise se stal Gilles Aycelin arcibiskup z Narbonne, ktery byl znam svou
nepiedpojatosti. Dale v komisi zasedl Vilém Durant, biskup z Mende, Vilém Bonnet,
biskup z Bayeux, Renaud La Porte, biskup z Limoges a n¢kolik dal$ich ¢lent, o kterych
se dnes soudi, Ze byli nezavisli.”

RovnéZ komise v Sens slibovala vySetfovanym, Ze o vSem mohou mluvit zcela oteviené,
ze nebude pouzito muceni a jejich vypovédi budou utajeny.

Veskeré rozdrobovani celého procesu opét zapficinilo neimérné pratahy. VySetiovaci
komise v Sens, ¢ekajice na praci diecéznich komisi, zapocala s vyslechem prvniho
sveédka, teprve az v listopadu roku 1309.

Kral samoziejm¢ zufil a obvinoval papeze, Ze se snazi celou véc opét nesmysiné
protahovat, aby se zmocnil majetku templait a vyvaroval se vefejnému skandalu.”
Komise dokoncila své vysetfovani az po dvou letech, a to 5. ¢ervna 1311, coZz zapficinilo,
ze puvodné svolany cirkevni koncil na rok 1310 musel byt odloZen a zapocal az 16. fijna
1311.%

Ptestoze se pii vysleSich mnohde opétovné pouzZivalo muceni, naslo se v kvétnu roku
cirkevnim koncilu.

Spolu s papezskou bulou, byl déle rozeslan na vétSinu diecézi v Evropé dotaznik,
obsahujici 127 otdzek, zformulovanych kralovskymi Ufedniky a doplnénych papezem,
na které se vysetfovatelé méli zamétit. Smyslem téchto otdzek bylo podrobnéji rozvést

podstatu obvinéni, ale ptili§ nového i pies svij velky pocet, nepiinasely.

92 Pohled Sedivého (1999) se formoval v dobé, kdy jesté nebyl objeven (2001) Barbarou Frale Chinonsky
pergamen, kterym papez fadové vedeni tajné absolvoval.

9 SEDIVY, Jaroslav. Tajemstvi, s. 137 vniméa komisi v Sens jako jediny skuteéné nezavisly organ v ramci
celého procesu.

9 SEDIVY, Jaroslav. Tajemstvi, s. 133.

95 SEDIVY, Jaroslav. Tajemstvi, s. 135.
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Zapisovani téchto vyslechti bylo provadéno velmi peclivé, je zaznamendna atmosféra
vyslechu i to, u jakych odpovédi vysetiovany véhal &i se vzpouzel.”®

Jako prvni svédek byl 26. 11. 1309 pted vysetfovaci komisi pfedveden velmistr fadu. Byl
dotazovan, zda chce obhajovat tad.

O tom, co se tehdy odehravalo ve velmistrové mysleni, se dnes historici pouze dohaduji.
Kazdopadné, Molayovo vystoupeni pied komisi probihalo velmi podivnym zptsobem.
Po patnacti mésicich od piedchoziho vyslechu na Chinonu nejspiSe poznal, Zze mu jeho
predchozi pfiznani v nicem nepomohlo, a tak opét odvolal.

Nejprve se snazil vysvétlit, ze on neni hoden obhajoby fadd, nebot’ je jen prostym
¢lovékem, ktery nema penéz ani znalosti, nakonec vsak k rozpacité obhajob¢ pristoupil.
Tvrdil, Ze nechape, pro¢ by meél byt tad rychle zni¢en cirkvi, kdyZz papezskym
ustanovenim byl fad zfizen. A soucasné zminil, ze rozsudek nad fimskym cisafem
se odkladal o dvaatficet let.

Dale Molay popsal to, jak templafi pro Krista ve Svaté zemi umirali a nenechali se nikym
zastrasit.

Své vystoupeni potom zakoncil skute€nou obhajobou stim, Ze neznd nikoho vice
oddang¢jsiho Kristu, nez fad templafi, a ze nevi o nikom, kdo pro Krista prolil tolik krve

¢i by vice daroval na almuznach pro chudé, tedy Ze je o neviné fadu zcela presvédcen.

Shrnuti Molayovych vypovédi

Molay na samém pocatku procesu v fijnu 1307 ptiznal sva provinéni, kterd potom v lednu
1308 popftel. V srpnu roku 1308 je pted kardinalskou komisi na Chinonu, za ptitomnosti
Nogareta a Plaisiance, opét pfiznal. A po patnacti mésicich, v listopadu roku 1309, je opét
poptel pred komisi v Sens.”’

Déle byl dne 27. listopadu vyslechnut Pousar de Gizy, ktery slouzil jako komtur v Payns.

Pousard se skutecné chopil obhajoby fadu a snazil se vysvétlit, ze templafi sva pfiznani

% Dokumentaci z templaiskych vyslechli nechal Napoleon o 500 let pozd&ji odvézt z papezskych archivi
zpét do Paiize, kde doslo k jejich opisim pied navricenim v roce 1814. SEDIVY, Jaroslav. Tajemstvi,
s. 135.

%7 DEMURGER, Alain. Jakub z Molay, s 187, BORDONOVE, Georges. Filip IV., s. 197, vykresluje
Molaye jako jednoho z vinika templafské zkazy pro jeho nepevnost v postojich; Z téchto divodii mnozi
badatelé povazuji Molaye za spolutviirce zkazy templarského fadu, predevsim Barber, ackoliv je tieba brat
v uvahu psychologicky a fyzicky natlak, kterému byl vystaven. Jak se ukazuje, tak sva pfiznani popiral

Mo
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ucinili ze strachu po velkém muceni, kterého se m¢l dopoustét Floyrac z Béziers, ptevor
z Montafaucon. Floyraca déle vyli¢il jako hlavniho nepfitele fadu.”®

Kromeé téchto dvou fadové veleni odmitlo obhajovat fad s odiivodnénim, Ze jejich proces
je vyhrazen pouze papezi. Obhajoba fadu ptfed komisi v Sens a ndsledném koncilu méla
tedy piipadnout na obycejné rytife.

Nejvyznamnéjsi z rytift, kteti se chopili obhajoby fadu, byl Petr z Boulogne, o kterém
dale jesté bude tec.

14. tnora byl pifedveden Jan z Cochiaca, ktery sebou piinesl list opatfeny peceti probosta
Filipa z Poitiers, ktery mél pfedvadéni véznt na starosti. Dopis byl adresovany Vavfinci
de Beaune, ktery byl diive komturem v Epailly.

V dopise bylo uvedeno, ze on i jeho bratii, by se m¢li pfiznat a bude jim odpusténo, jinak,
ze budou vsichni upaleni.

Kdyz se vysetfovaci komise v Sens ptala na tento dopis majitele pecetidla, tak ji sd€lil,
ze si neni védom, Ze by takovy dopis psal, ze nékdo musel zneuzit jeho peceti, kdyz
neddval pozor. A Ze nikdy na templafe nenaléhal, aby hovofili néco jiného,
neZ je pravda.”

7. dubna roku 1310 piedstoupil pfed komisi v Sens Petr z Boulogne, spolu s dal§imi
spolubratry a ptedal obsahl¢ prohlaseni o tom, Ze jsou vSichni ochotni hajit ¥ad, a to kazdy
sdm oddélené ¢i vSichni spolecné.

V jeho prohldSeni stilo toto: , vsichni se nabizeji osobne, pohromadé ci oddélené
obhajovat rad a zadaji, aby mohli byt osobné pritomni generalnimu koncilu a vSude tam,
kde se bude jednat o statutu r7adu... Dadle protestuji proti tomu, co bratii Templu rekli,
Fikaji ¢i v budoucnu reknou, dokud budou drZeni ve vézeni, cokoliv o sobé nebo proti radu
Templu, to nemiize byt brano ke Skodé radu, nebot je ziejmé, Ze mluvili nebo budou mluvit
z donucenti a pod natlakem ¢i zkorumpovanymi prosbami, penézi nebo strachem...
Déle tikaji, Ze se nenasel ,,Zadny bratr Templu za hranicemi krdlovstvi francouzského,
v celém svete, ktery Fika nebo rekl tyto IZi, z cehoz je jasné videt ditvod, pro ktery tyto IZi
byly zformulovany v kralovstvi francouzském: to proto, Ze ti, kteri tak mluvili a svedcili,

‘

byli zkorumpovani strachem, prosbami ¢i penezi...

% Jedna se o velmi pozoruhodny moment, nebot’ Florayc je zmifiovan u vétSiny autortl jako udavaé fadu.
Tedy hlavni otazka ohledné jeho osoby spociva v tom, do jaké miry Ize véfit, Ze se jednalo o pouhého
udavace fadu, ¢i nastr¢eného kralovského agenta.
% Srov. SEDIVY, Jaroslav. Tajemstvi, s. 139-143.

48



Vysledky ostatnich komisi

Dokladem o natlaku na templdfe jsou vysledky ostatnich vySetfujicich komisi.
Za hranicemi kralovstvi ptsobily papezské komise téz v Anglii, na Kypru, ve Svaté isi
fimské, v Italii a na Pyrenejském poloostrove. Tyto komise se svymi vysledky znacné
odliSovaly od vySetfovani ve francouzském kralovstvi. Nebot’ se vétSina z nich shodla
na tom, ze templéfi jsou nevinni. A své vysledky podstoupili papezi jesté pred zacatkem

koncilu.!%

7w

Upaleni 54 templari

Na zminénych udalostech vidime, Ze se véci nevyvijely tak, jak by si kral predstavoval.
Proti templafskym obvinénim se formovala zna¢na opozice, a tak bylo tfeba jednat.
A navic se blizil koncil.

Arcibiskup v Sens Filip Marigny vyuzil svych pravomoci, tedy toho, ze mél na starosti
pafizskou diecézi, pod kterou spadalo i Sens. Papeze zjevné nenapadlo, ze by mohlo dojit
k rozhodnuti v jednotlivych diecézich jesté diive, nez by byla ukon€ena ¢innost centralni
komise v Sens.

A tak se arcibiskup rozhodl narychlo svolat koncil do Pafize, a jiz 11. kvétna zapocal
soudit tytéZ osoby, které v jiné ¢asti procesu vypovidaly jako svédci na obranu fadu.
Ovsem tentokrate mély vystupovat jako obvinéni ve véci kacitstvi.

Soud probéhl velmi rychle, jediné, co se zkoumalo bylo to, zda doty¢ny poptel
sva puvodni priznani. Pokud je popiel, byl nasledné odsouzen k upaleni. A tak bylo
jiz druhého dne, 12. kvétna, tyfiapadesat templait upaleno za hranicemi Patize.'"!
Marné¢ Zadala papezska komise o odklad popravy. A ani nesouhlasné stanovisko Parizské
univerzity nebylo brano v potaz.

KdyzZ se o této véci dozveédél Petr z Boulogne, hlavni obhajce fadu, utekl z vézeni a zadné
dalsi zminky o ném jiz nejsou. Updleni hlavni templaiské opozice, znamenalo velmi
tvrdou ranu pro obhajobu tadu, nebot’ kazdy jiz véd¢l, Zze bude-li fad obhajovat, skonci

smrti.'%?

10 BORDONOVE, Georges. Filip IV., s. 197.

19" Nekdy se uvadi upaleni 58 rytifd, viz. HEUTGER, Nicolaus. heslo: MOLAY Jacques de, v: Lexikon fiir
Theologie und Kirche, red. KASPER, Walter a kol., dil IX., Freiburg — Basilej - Rim - Viden, 2000, sl. 35-
38.

102 SEDIVY, Jaroslav. Tajemstvi, s. 146-147.
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V obdobi od kvétna 1310 az do konce vysetfovani 5. ¢ervna 1311 jiz k Zddné vyznamné;jsi
obhajob¢ fadu nedoslo, naopak se vrsila ptiznani svédkd, jenz byli posildny kralovymi
lidmi svédcit pred komisi v neprospéch fadu.

Komise svou zadvérecnou zpravu predala dne 5. Cervna 1311 papezi i krali, a tim bylo jeji

vySetfovani ukonceno.

Koncil ve Vienne

Na 13. fijna roku 1311 byl svolan koncil do jihofrancouzského mésta Vienne, lezici
na fece Rhoné, aby s konecnou platnosti rozhodl o osudu fadu.

Na koncil dorazilo pies sto prelatd. V prvni ¢asti koncilu doslo k pfed¢itani zaznami
papezskych komisi a byla feSena otdzka, zda budou templafi vyslychani pred samotnym
procesem. Koncil drtivou vétSinou schvalil vyslech templait, coz bylo pro francouzského
krale jisté nepifijemné. Pouze Ctyii koncilni otcové, vedeni arcibiskupem Marignym,
hlasovali proti jejich vyslechim. Tedy se opét zacatek koncilu nevyvijel
pro francouzského krale dobre.

V tnoru 1312 krél se svym pocetnym vojenskym doprovodem pfijizdi, ovSem nikoliv
do mésta Vienne, nybrz do jeho okoli. Coz zjevné muselo v papezi vzbuzovat vzpominku
na star$i udalost zndmou jako atentat v Anagni.

Papez, ktery byl vtu dobu jiz téZce nemocen a zfejmé jiZ unaven spory s kralem,
se nakonec rozhodne svolat konzistof a sepiSe bulu Vox clamantis.

Na druhém zasedani dne 3. dubna 1312 ptedlozil koncilu svou bulu, jejimz vysledkem

bylo rozpusténi tadu, a to: ,Nikoli bez vnitini hoikosti a bolesti, ne formou soudniho vyroku,

ale z rozhodnuti a naiizeni papeze. “'%

Proti rozhodnuti papeze téméf nikdo neprotestoval, mnohym se nejspise ulevilo.

Bula Ad providam Christi Vicarii

Dne 2. kvétna roku 1312 vydava Klement V. bulu Ad providam Christi Vicarii, kterou
odkazuje majetek templatského fadu johanitim, aby jim poslouZzil k piivodnimu ucelu,
kterym bylo znovu dobyti Svaté zemé. Vyjimkou se staly templaiské majetky v Aragonii,

Kastilii a Portugalsku, které ptipadly jinym fadim, do kterych templaii prestoupili.

103 BORDONOVE, Georges. Filip IV., s. 199; Jednim z hlavnich dGvodu k rozpusténi fadu byla jeho povést
neboli ,,fama“. V inkvizi¢nim fizeni hrala hlavni roli obvinéného jeho povést, tedy pokud byla znicena
povést, znamenalo to i zniceni nositele poveésti.
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Pokud jde o francouzského kréle, jeho lidé se zmocnili finan¢nich prostiedki templari,
vymazali kralav dluh a prodali téméf veSkery zivy a nezivy inventdf. Mnohdy byly
Johanitiim vraceny pouze zna¢n¢ ponicené budovy a prazdné pozemKky.

I tak Ize ale fici, Zze kralem zamyslena kofist jisté nenaplnila jeho ocekavani.

Dovrseni udélu templaia

Béhem celé této doby diecézni komise nepfetrzit¢ pracovaly, ani samotné zruSeni fadu
nepferusilo jejich praci. A tak nadale byli souzeni templafi u téchto komisi jako
jednotlivcei.

Nékteti templafi byli smifeni s cirkvi a bylo jim odpusSténo. A naopak, néktefi byli
odsouzeni mnohdy i k dlouholetym ¢i dozivotnim trestiim.

Ti, co byly propusténi, se potykali s riznymi existen¢nimi problémy, mnohdy se z nich
stali tulaci, nebot' pfi vstupu do tadu darovali veskery majetek. A tak zalezelo,
zda je na svobod¢ piijal jiny fad ¢i vlastni rodina nebo se museli protloukat svétem
dle svych moznosti.

Pokud jde o tfadové veleni, nesmime zapominat, ze si Papez jiz dfive vyhradil pravo
na jejich soud. Ovsem ke konci procesu byl jiz velmi tézce nemocen, a tak se jiz nemohl
projednavani véci osobné castnit.

18. bfezna 1314 byli Jacques de Molay, Hugues de Pairaud, Geoffroie de Charnay
a Geoffroie de Gonneville pfedvedeni pied katedrdlu Notre Dame, kde mél vetejné
probéhnout jejich soud pted zraky velkého shromazdéni.

Obzalobu piednaSeli papeZsti vyslanci v Cele s Arcibiskupem ze Sens. Po této obZalobé
zapocali templéafi s poslednim vefejnym pfizndnim svych zlo¢inli, ziejmé& jim byl
pfisliben mirny trest. Jaké ovSem pro n&€ bylo piekvapeni, kdyz se dozvédéli,
7e je odsuzuji na dozivoti.'*

Po odsuzujicim verdiktu, Jacques de Molay kticel pted veskerym shroméazdénim, ze tad
templafi je svaty a bez viny, Ze veskera obvinéni byla vylhana, Ze fehole templafi byla
posvatna, spravnd a katolicka, a ze on sam by zaslouzil trest smrti, nebot’ ve své zbabélosti
pfed mucenim a Istivym jednanim papeZe a kréle pronesl 1Zivé doznani.

Hugues de Pairaud nésledoval svého ptedstavené¢ho, a 1 on zacal kiiCet, Ze byli

k pfiznanim donuceni, a e f4d je nevinen.'®

104 DEMURGER, Alain. Jakub z Molay, s. 187.
105 BORDONOVE, Georges. Filip IV., s. 200, popisuje situaci tak, Ze nechybélo mnoho a dav by templafe
zachranil.
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Po kratké poradé kardinalti doSlo k pfedani obou templéait kralovskému prefektovi.
Prelati chtéli o jejich ptipadu znovu jednat ptistiho dne, ackoliv by je nejspise jako znovu
odpadlé¢ odsoudili k upaleni.

Filip Sli¢ny jiz na nic necekal a hnan vzbuzenym neptéatelstvim patizant vyikl okamzité
rozhodnuti. Natidil, aby oba templafi byli upaleni jeste téhoz vecera na mensim ostrivku
v Seiné, na misté dne$niho namésti Vert-Galant, zhruba v mistech, kde se dnes naléza
pomnik Jindficha I'V.

Cela poprava se odehravala pod okny kralovského palace, kde kral mohl celé pfedstaveni
sledovat.

Molay pted upalenim pozadal své katy, aby mohl byt obracen ¢elem k chramu Matky
Bozi a mohl mit sepnuté ruce. Bylo mu vyhovéno.!'%

Dnes je v literatuie zpopularizovéano, Ze m¢l Molay pronést 1 vyrok, Ze ,, Bith pomsti nasi
smrt. “1” Do jaké miry se jedna o basnickou licenci, nelze v§ak s urditosti Fici.

Je vSak pravdou, ze Papez Klement V., ktery jiz byl vazné nemocen a trpél ledvinovymi
kameny, umird o mésic pozdéji, 20. dubna 1314. A v témze roce v prosinci zemiel

1 francouzsky kral, ndsledkem zranéni pfi lovu.

106 DEMURGER, Alain. Jakub z Molay, s. 188 v zavéreéném hodnoceni je Molay li¢en jako postava klidna,
rozvazna a ¢estna.
197 Srov. SEDIVY, Jaroslav. Tajemstvi, s. 175.
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Zavér prace

Svou praci jsem psal nékolik let. V pribéhu ¢asu jsem zjistil, ze mij ptivodni pohled
na zamysleni cile prace nebyl uplné spravny, ptredevsim, ze jsem se mylil v otdzce
hodnoceni kralovy role a nasledné jsem celou praci n¢kolikrate ptepracoval.

Muyj soucasny pohled do zna¢né miry ovlivnil konzultant mé prace, P. Jindfich Frantisek
Holecek, ktery me upozornil na skutecnost, ze v poslednich letech vysla celd tada
zahrani¢nich védeckych praci, které vnaseji do kontextu tématu nové svétlo. A dokonce
mé seznamil i1 s pracemi, které v ramci védeckého Uizu na dany fenomén nejsou nasi
odborné obci pfili§ zndmé.

Hlavni badatelsk4 otdzka, na kterou jsem se v praci chtél soustfedit, se tykala SirSiho
pozadi procesu s templafi, kde byla ponékud jednostranné star$i literaturou stavéna
do poptedi ziskuchtivost francouzského krale.

Ostatng, jak jsem jiz v prvni ¢asti své prace nastinil, takové pojeti by predevsim
odpovidalo linii anglickych historikli v ¢ele s Malcolmem Barberem.

Domnivam se, Ze jsem ve své praci dostate¢né rozebral 1 ostatni pficiny vzniku procesu,
kterymi bylo vnimané ohrozeni francouzské koruny ze strany papezstvi a ostatnich
panovnikt

Analyzoval jsem ,,bitvu zlatych ostruh® a Gi€ast templait v této bitvé a po jejim rozboru
dochdzim k zavéru, Ze skryty pfimy podil templaii na podpote flanderského povstani
musel byt francouzskym kralem, dokonale informovanym profrancouzskymi
flanderskymi meéstany, naziran jako velezrada. A vzhledem k netnosnym lidskym,
finan¢nim a izemnim ztratam, bylo vnimané ohroZeni celistvosti zemé a vlastni dynastie
zcela opravnéné.

Po dikladném studiu kralovy osobnosti a dobovych okolnosti, pfedev§im ohrozenim
kapetovské dynastie z fad okolnich panovnikli, dochdzim k zavéru, ze francouzsky kral
mohl na uder proti templafiim pfedevSim pohliZzet jako na odvraceni hrozby, kterou
pro n¢j templarsky tad zcela redln€ za konfliktu s papezem diky své obrovské vojenské
a finanéni moci mohl pfedstavovat. Jen ve vlastni Francii drzel tad jedenact tisic
,maneérii“, statkti schopnych svym vynosem neustale vydrzovat jednoho rytife ve Svaté

zemi.

S padem Akkonu roku 1291 se jiz vlastni poslani fadu v o¢ich vetejnosti zcela vycerpalo.

Templarim se nepodafilo vybudovat si opravdu pevné vojenské zédkladny ve Stredomofi,
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tak jako johanit¢ na Rhodu. Molay se sice pokusil ziskat podporu pro novou kiizovou
vypravu, ovSem obracel se na hlavni protivniky francouzské koruny, papeze Boniface

VIII., anglického a aragonského krale.

Kdyz se Molay rozhodl ptekvapive opustit Kypr a presidlit do Patize, vzbudilo to veliké
rozpaky, byl pfece znam tim, ze neprovadél vizitace, ti€el tohoto kroku nebyl nijak jasny
a v nasledujicich mésicich neucinil sdm nic proto, aby ho objasnil (i samotna pteplavba
mu trvala Ctyfi meésice, bylo tedy zjevné, Ze se musel nc¢kde zastavovat a ziejmé
dojednavat rizna spojenectvi). Piesidleni do Templu, nejmocnéjsi pevnosti v Pafizi,
znamenalo pro francouzského krale velmi komplikovanou situaci. Razem mél vedle sebe
vrchni veleni vojensky i1 finanéné mocného rytitského tadu, podléhajici pouze papezi

a soucasn¢ hypoteticky podeziivaného anglického spojence.

Spory mezi Plantagenety a Kapetovci byly jiz dlouhodobého charakteru. Jak byli
Plantagenetové neustdle olupovani o sva kontinentdlni dominia, domahali se svych
narokii nejenom ve vojenskych bitvach, ale rovnéz i u papezii, ktefi nechavali
francouzské krale opakované exkomunikovat, viz. Inocenc IlII. Filipa Augusta nebo papez

Bonifac VIII. Filipa IV. Sli¢ného.

Anglicky kral Eduard 1. se nikdy netajil svymi naroky na francouzsky trun,
a ani nevylucoval moZznost ptimého vylodéni v Normandii na obranu svych prav. A jak
jsem ve své praci podrobné rozebral, byl to pravé Eduard 1., ktery svymi protiZzidovskymi
zakony zlikvidoval Zidovské bankéfe a umoznil tak templaiim prevzit jejich misto

v Anglii.

Novy papez Béraud /Bertrand/ de Got, zvoleny 5. 6. 1305 jako papez Klement V.
(pivodem Gaskonéc z Vilandrautu / Gironde, z tradi¢ni plantagenetovské Akvitanie,
byl stdle podezirany Filipem IV. Sliénym zmoZnych proanglickych sympatii
a vystavovany az neuvétitelnému tlaku na zahajeni procesu a odsouzeni zesnulého
Boniface VIII., ktery svého Casu krale exkomunikoval), se v 1ét¢ 1306 marn¢ pokousel
v Poitiers pfi spoleném projednavani situace s johanitskym velmistrem Fulkem
z Villaretu a templafskym velmistrem Jascuesem de Molay dosdhnout slouc¢eni obou
rytitskych fada. Jacques de Molay to kategoricky odmitnul a nevyhovél ani Filipovu
poZadavku, aby se templafskym velmistrem stal nasledné néktery z jeho syni. Jesté 24.
¢ervna 1307 byl v patizském Templu pii osobnim setkani s kralem Filipem IV. ¢aste¢né

ujistén, ze objevujici se obvinéni proti fadu ho neohrozi, ale k zddné dohod€ mezi nimi
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(ani ve véci Filipova dluhu vici fadu) nedoslo. Do masového pozatykani vSech templait

kralovskymi bailii a senesaly z patku 13. fijna 1307 zbyvaly necelé ¢tyfi mésice.

Za dulezité povazuji zminit i to, jak Filipovi IV. Slicnému zéalezelo na Jofreyovi
de Charney, ktery byl preceptorem fadu v Normandii. Charney byl celou dobu véznén
s Molayem a nakonec byl spolu s nim upalen 18. bfezna 1315 na Zidovském ostrové
v Seing, naproti katedrale Notre-Dame. Neni pochyb o tom, Ze se v tomto ohledu dostalo
Normandskému preceptorovi zvlastniho zajmu, nebot on nepatfil mezi nejvyssi
predstavené tadu, a tak si jeho demonstrativni upéleni lze vykladat jako dan za jeho

potencidlni anglické spojenectvi.

Neni sporu o tom, jak naprosto klicovou roli pro anglické vylod’ovani na kontinentu
Normandie po celou naslednou tzv. Stoletou valku, a az do Karla VIII. a Ludvika XII.
hréala (nemluvé uz vibec o velké sile pln¢ dochovanych templarskych komend v Anglii).
A t€z si musime uvédomit, ze ve Francii tohoto obdobi stile jesté neexistovala plné

a pevné konsolidovand a ,,centralizovana“ kralovska moc.!%®

Naopak, je dnes v tomto procesu konsolidace francouzské statnosti Filip IV. Sli¢ny
v podstaté obecné¢ hodnocen kladng€, zejména pii svém durazu na kralovskd mésta

a generalni stavy.

Skutecnost, ze francouzsky kral pocitoval v obrovském vojenském a finan¢nim
potencidlu templafského tadu jakési bezprostiedni ohroZeni kralovstvi i1 vlastniho
dynastického néstupnictvi, je dnes spiSe jiz zfejma. Sam velmistr k jakékoli piimé

podpofe francouzské koruny a jejich potieb a z4ymi prokazatelné orientovan nebyl

108 KUDRNA, Jaroslav. Déjiny Francie V1., Praha: Svoboda, 1988, s. 160-194.
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