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Uvod

Bakaldiska prace se zabyva juvenilni idiopatickou artritidou (JIA). Studentka ve své praci
nejprve popisuje uvedené onemocnéni, jeho symptomatologii, vy3etfovaci postupy, 1é¢bu a
rehabilitadni péci. Vsechny tyto poznatky, které shromézdila, pouziva v praktické &asti, kde
popisuje tfi pacienty formou kasuistik. V zavéru se vénuje kratkému dotaznikovému Setfeni
s celkem 25 détmi.

Hlavni ¢4st

Préce je ¢len&na logicky, formulace jsou jasné a v ptipads pouZiti ciziho vyrazu i vysvétlené,
Cile: studentka si vyty¢ila cile dosaZitelné. Osobng bych z peti cilt, které jsou uvedeny na
stran€ 2, vybrala pouze posledni dva, Zaméfeni se na praci crgoterapeuta v rdmci terapie JIA a
prakticky vyuZit teorii v oblasti ergoterapie u d&ti. Prvni t¥ cile, myslim, jiZ studentka splnila
béhem studia ergoterapie.

Pomér teoretické a praktické &asti je vyvazen. Castegné bych vytkla praci s literaturou,
Studentka sice uvadi odkazy na prameny, ze kterych &erpala, ne viak disledng. Stylisticky je
préce zdafila, preklepy se témef neobjevuji. Po grafické strance neni praci co vytknout,
Ocetiuji pouziti fotodokumentace v kasuistikach a pfehledné pfilohy.

Jednd se o pfepracovanou verzi pivodni bakala¥ské prace. Nekteré otazky z prvniho posudku
zUstavaji nezodpovézeny.

Studentka dodrzela poZadovany rozsah prace.

Teoreticks &ast

Tato ¢ast prace je pfehledna, udéva prehled o vySe uvedeném revmatickém onemocnéni.
Oproti piivodni verzi prace studentka jiZ vénuje vé&tsi pozornost ergoterapii pfi uvedeném
onemocnéni. Stale zde trva vytka ohledné citaci. Studentka cituje, ale ne u viech informacich
pfevzatych z literatury.

Praktick4 &ast




V praktické €asti studentka pracuje se tfemi kasuistikami. Jsou pfehledné, je zde uvedeno
diikladné vySetieni atd. po této stronce nemam kasuistikam co vytknout. Pfesto jsem viak
ogekévala v této Easti prace ponékud vé&tsi nasazeni a vlastnich napadi pfi terapiich atd.

Na stran€ 55 uvadi studentka porovnani kasuistik, které provedla. Chybi mi zde vsak
jakykoliv koments¥ k uvedené tabulce. Neni tak zcela jasné, pro¢ studentka tfi klienty
porovnava. V zavéru praktické &asti se studentka vénuje dotazovani 25 déti s revmatickym
postiZenim. Oceifiuji praci, kterou si studentka stimto dotazovainim dala. Interpretace
vysledki je zobrazena v efektnich grafech, které studentka v préci piiklada. Myslim si viak,
Ze informace, které studentka prosttednictvim dotazniki ziskala, jsou jiz ddvno zjistény a
studentka sama je v teoretické &asti uvadi. Jsou to pfiznaky, nastup onemocnéni apod. Neni
zde také jasny zamér, se kterym studentka dotaznik provadéla.

Diskuse

Zajimava je &ast diskuse, kde studentka uvadi, Ze ve zdravotnickém zafizeni, kde
zpracovavala kasuistiky, funguje ergoterapie pongkud sporadicky nebo k jinym neZ ptimo
terapeutickym G&eliim. Zde vidim prostor pro rozvedeni této situace. Prave tento ndmét by se
mi jevil jako téma pro bakalafskou praci. Napfiklad navrhnuti n&jakych ,,opatfeni* nebo
»Zmén® v zafizeni, jak zde ergoterapii vice prosadit. Toto zde stale chybi. P¥ipoustim oviem,

Ze to nebyl zamér studentky.

Zavér
Bakalafské prace studentky Gojové spliiuje pozadavky a doporuduji ji k obhajob&. Hodnotim
znamkou dobfe

Otézky pro studentku

1. Zkuste stru¢n& formulovat, k jakym z4vé&ram jste diky praktické &asti dospéla a v &em

pfispivaji k oboru ergoterapie u revmatologickych klientd.

2. Jak prakticky vyuZijete (resp. byste mohla vyuzit) vysledky Vaseho dotazovani, které
jste provadéla s 25-ti d&tmi:

3. Zajimalo by mé&, zda jste v&novala zamé&mé tolik prostoru pro pojmy jako je
fyzioterapie a ergoterapie. Pokud ano, pokuste se zdiivodnit tolik prostoru pro

vysvétleni té€chto pojmi.



