POSUDEK OPONENTA RIGOROZNI PRACE

Jméno uchazece: Mgr. Radim Dolezal

Téma prace: Identifikace =zastfeného zaméstnavani, aneb/jak se
vyvarovat rizikim s nim spojenym

Rozsah prace: Dle prohlaseni autora ma prace 254.795 znakd.

Datum odevzdani prace: V clektronické podobé byla prace odevzdana dne
25. unora 2021. V tisténé formée byla prace odevzdana
téhoz dne.

Aktualnost (novost) tématu

Problematika zastfeného zaméstnavani je trvale aktualni, stejn¢ jako problematika
zastfen¢ho agenturniho zaméstnavani.

Jedna se o problematiku praktickou. Z hlediska aplikacni praxe se jedna o téma piinosné.
Naro¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Pokud je materie analyzovéana do hloubky a jsou-li formulovany komplexni zavéry, vcetné
uvah de lege ferenda, a jsou-li tyto v odpovidajici hloubce argumentovany, v¢etné odkazu
na souvisejici mezindrodni Gpravu, jde o téma naro¢né jak z hlediska predpoklddanych
teoretickych znalosti a vstupnich informaci, tak z hlediska jeho zpracovani a pouzitych

metod.

Nabizeného potencialu autor s ohledem na typ kvalifikacni prace v dostatecné mire vyuzil.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Systematika ¢lenéni prace je dobra.

4.  Vyjadrenik praci, zda byl zamysleny zamér prace odpovidajicim zpiisobem zpracovan

Autorovi se vytyceny zamér podafilo naplnit.



Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace

Autor vytycené cile v potiebné mite naplnil.

Samostatnost pii zpracovani
tématu vcetné¢ zhodnoceni
prace z hlediska plagiatorstvi

Autor s oponentem praci a ani zadnou jeji Cast nikdy
nekonzultoval.

K praci byly vyhotoveny protokoly o shodnosti prace
S jinymi pracemi a dokumenty. Zpravidla je vykazovana
shodnost/podobnost s informaénimi  zdroji,  které
odkazuji na pravni Upravu — v fad€ ptipadl se protokol
odkazuje na dikci pravnich predpist, které autor v praci
cituje, resp. s nimiz autor v praci dale pracuje.

Oponentovi je znamo né¢kolik odbornych publikaci a
kvalifikacnich praci vénujicich se shodnému tématu.
Z4adna zpraci a ani zpublikaci vSak neni shodni
s ptedloZenou kvalifikaéni praci.

Z uvedenych divodi oponent
podobnosti dale nezkoumal.

praci protokol o

Logicka stavba prace

Logicka stavba prace je dobra.

Prace se zdroji (vyuziti
cizojazycnych zdrojli) véetné
citaci

S ohledem na typ kvalifika¢ni prace, zkoumanou materii
a kni se vztahujici prameny, lze konstatovat, ze autor
pracoval s dostate¢nym okruhem pramend.

S prameny autor pracuje pievazné spravne.

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Prace je zpracovana primarné deskriptivni a analytickou
metodoul.

Uprava prace (text, grafy,
tabulky)

Graficka uprava prace je dobra.

Jazykova a stylisticka Groven

Stylisticka a gramatickd troven prace je na dobré trovni.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Rigorozni préace je vyssi kvalifikaéni praci. Oproti diplomové jsou tudiz na autora a obsah jeho
prace kladeny vys$i ndroky, zejména jde-li o Groven a hloubku zkoumani materie, podrobnost
vykladu, §ifi pouzZitych pramenl a praci s nimi, Uroven a S§ifi dosazenych zavéri a jejich
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Vv prezentaci vlastnich uvah autora.



Autor ptredklada strukturovany, plynuly a relativné komplexni vyklad k problematice. Predklada
vlastni ndzory na zkoumanou materii, které taktéz do ur¢ité miry argumentacné podklada.

Uvedené neznamena, ze je prace bezvadna, a Ze se lze s autorem v jeho nazorech zcela ztotoznit.

Uhrnné feéeno lze autorovi zejména vytknout, Ze prace obsahuje nékteré vécné chyby a Ze autor
je misty pojmové neptesny; prili§ pochopeni nelze mit ani pro tivodni zavedeni pojmu podnik,
kterému byl ptisouzen odlisny nez obvykly vyznam. Vedle toho se nelze bez dalsiho ztotoznit
S nazory autora, které jsou krom jiného misty argumentacné nedostate¢né podlozeny, kdyz autor
krom jiného V dostate¢né miie nezohlediuje akty Mezindrodni organizace prace a evropskou
legislativu.

Byt’ se oponent s autorem Vv nékolika zavérech neshodne, jelikoZ jsou ndzory autora mozné a autor
pro né pripojuje své diivody, nelze tento aspekt klast autorovi k tizi.

I pfes uvedené lze praci doporucit k obhajobé, nebot’ splituje naroky kladené na tento typ
kvalifika¢nich praci Pravnickou fakultou Univerzity Karlovy.

Pfi tstni obhajobé se autor vyjadii k témto otazkam:
1) Autor se koncepéné vyjadii kjim zminéné tieti kategorii mezi zaméstnancem a
podnikatelem z hlediska pojistnych systémii, véetné pojisténi pro ucely pracovnich tirazi
a nemoci z povolani.

V Praze dne 12. zaii 2021
Doc. JUDr. Jakub Moravek, Ph. D.
oponent



