Oponentsky posudek

na diplomovou praci Petra Bilého
Trestni piikaz

Diplomova prace pojednava o jednom ze specifickych rozhodnuti ve vécech trestnich -~
trestnim pfikazu.

Diplomant spravné v dvodni &asti své prace uvadi, Ze trestni piikaz koliduje hned
s nékolika zakladnimi zdsadami trestniho fizeni. Pfesto zakonodarce hojné vyuZiva tohoto
zplisobu vyfizeni véci v trestnim fizeni a z uvadénych statistickych adaji vyplyva, Ze nic
nenasvéd¢uje tomu, Ze by se aplikaéni praxe tohoto zptiisobu vyfizeni véci chtéla zbavit.

Osnova diplomové prace je logicka, jednotlivé ¢asti prace na sebe vhodné navazuji.

Autor pojednava o pravni tpravé trestniho pfikazu komplexné, tj. vychazi z historického
exkurzu, postupuje pies platnou pravni Upravu a nakonec uvadi problematické stranky
soucasné aplikaéni praxe. Uroven diplomové prace ponékud sniZzuje mald pozomost, kterou
vénoval diplomant formalni strance své prace. Uvedu jeden priklad: neni ziejme, pro¢ jeden
konkrétni trestni piikaz, ktery diplomant uvadi, oznacuje soucasné za pfilohu ¢. 2 a prilohu ¢.
3 - snad proto, Ze je publikovan na dvou stranach ?).

Po vécné strance nemam k obsahu prace zadné pripominky.

Navrhy a doporuceni, které sméfuji ke zdokonaleni systému trestli pokladam za spravné,

Pokud jde o celkové hodnoceni diplomové prace, souhlasim s hodnocenim vypracovanym
vedoucim diplomové prace.

Pfi ustni obhajobé doporucuji, aby diplomant uvedl, v jakych konkrétnich smérech je

moZné souc¢asnou pravni upravu trestniho piikazu zdokonalit.

V Praze 14. dubna 2008 = JUDr. Marie Vanduchova, CSc.
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