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Abstrakt:

Konsilia tvoftila dilezitou soucast stfedoveké i rané novoveké odborné lékarské literatury.
Literarni konsilium obsahovalo pisemné vyli¢eni jednoho konkrétniho pfipadu pacienta, jeho
stavu a nemoci a radu na lé¢ebny postup, kde 1ékar v souladu s dobovym diskurzem rozebral
piiznaky, urc¢il diagnézu i prognozu a doporucil piesnou farmakologickou 1écbu i ptipadné
technické zakroky (venesekci apod.) Konsiliarni literatura byla v 16. stoleti béZznou soucasti
praxe mnohych vyznamnych 1ékaiti a dnes je nepravem opomijenym pramenem k dé&jindm
mediciny, farmakologie, dietologie, d¢jin vSedniho dne apod. Prvni ¢ast dizertace je vénovéana
definici zanru, pocatecnim etapam jeho vyvoje i zachyceni specifik v obdobi stfedoveku.
Hlavnim tématem prace se vsak staly vysledky sondy ran¢ novoveékych konsiliarnich sbirek
patnacti vyznamnych 1ékart z Italie (B. Vettori, G. B. Da Monte, V. Trincavelli, A. M.
Venusti, G. Capodivaccio, C. Guarinoni), Francie (J. Fernel, G. De Baillou) a némecky
mluvicich oblasti stfedni Evropy (J. Crato, R. Solenander, D. Cornarius, J. Wittich, T.
Mermann, J. Mattheus). Na podkladu prozkoumani téméf sedmi tisic konsilii z dvaceti dvou
sbirek ¢i sbornikd zper vybranych autort byly vytyCeny spoleéné¢ znaky konsilii
daného obdobi, odliSeny pfibuzné Zanry a nastinény moznosti dal§iho vyvoje badani. Pro
nazornéjsi predvedeni variabilnosti konsilii a zaroven jako ukéazky ziskani informaci, jichZ by
bylo mozné vyuzit k obohaceni nasich védomosti o d&jinach mediciny 1 blizkych obori, byla
ve druhé Casti dizertace veénovana detailnéj$i pozornost konsiliim, tykajicim se lécby

francouzské nemoci (syfilis).

Kli¢ova slova: rany novovék — déjiny mediciny — konsilia — francouzska nemoc



Summary:

Consilia played an important role in medieval but also early modern professional health
literature. Literary “consilium” contained a written statement of one particular case, the
patient's condition and disease as well as advice on a medical procedure where a doctor in
accordance with the contemporary discourse analyzed symptoms, determined the diagnosis,
prognosis and recommended its pharmacological treatment including possible technical
interventions (venesection etc.). In the 16th century, the Consilia Literature was a common
part of many eminent physicians’ practice whereas nowadays it is unjustly neglected source of
history of medicine, pharmacology, dietetics and so on. The first part of the dissertation is
devoted to the definition of genre, the initial stages of its development and description of the
specifics of the Middle Ages. However the results of fifteen eminent physicians of Italy (B.
Vettori, G. B. Da Monte, V. Trincavelli, A. M. Venusti, G. Capodivaccio, C. Guarinoni),
France (J. Fernel, G. de Bailly) and of the German-speaking areas of Central Europe (J. Crato,
R. Solenander, D. Cornarius, J. Wittich, T. Mermann, J. Matthaeus), became the main theme
of work of early modern consultative collections. On examination of nearly seven thousand
consilia from twenty two different collections or anthologies of selected authors, there were
set out some common periodic features of consilia that distinguished related genres and
outlined options for the further development of research. For better illustrative demonstration
of consilia variability as well as example of different ways of obtaining information that could
enrich our knowledge of the history of medicine and the nearby fields, in the second part of
the dissertation, detailed attention was paid to consilia analysis relating to the treatment of the

French disease (syphilis).
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1. Uvod

1.1. Vymezeni tématu, cile prace

V predkladané praci se pokusim propojit dva Iékarské fenomény 16. stoleti, z nichz
jednomu - opomijenému a malo zndmému - bude paradoxné vénovana jeji vétsi ¢ast, a naopak
fenomén popularni a relativné prozkoumany se v této praci objevi pouze jako doplnék.
Konsiliarni literatura byla v 16. stoleti béZnou soucasti praxe mnohych vice ¢i méné
vyznamnych Iékaiti a dnes je nepravem opomijenym pramenem (nejen) k déjindm mediciny.
Rovnéz francouzska nemoc byla v 16. stoleti jiz ,,zavedenym® pojmem a oproti konsiliarni
literatute ji byla a je historiky vénovdana mnohem vét§i pozornost. Piestoze v ndzvu prace
figuruje na prvnim misté, francouzské nemoci bude vyuzito pouze pro ndzornéjsi predvedeni
variabilnosti konsilii a zaroven jako ukazky ziskani informaci, jichz by bylo mozné vyuzit
k obohaceni nasich védomosti o déjinach mediciny 1 blizkych oborti.

Pod oznaenim ,,consilium* se jiz na konci 13. stoleti ustdlilo pisemné vyli¢eni jednoho
konkrétniho ptipadu pacienta, jeho stavu a nemoci, s radou na lécebny postup a predpisy
1ékare-konsiliafe, jez si vyzadala n&jaka vyznacna osoba, nebo — a to Castéji — jiny lékaf, ktery
takovou osobu pravé oSetfoval. Konsilia zacala byt zahy Ilékafi, autory 1 pfijemci,
shromaZzd'ovana do kolekci, které se staly zdkladem svébytného literarniho druhu. V dobé
vrcholiciho humanismu raného novovéku mél za sebou tento zanr jiz pres dveé sté let
existence, a tfebaze jeho popularita neklesala od jeho vzniku takitka az do 19. stoleti, stoji
dosud nezaslouzen¢ mimo zajem historiki.

Dtvodem je dosud Casty metodologicky pohled na d¢jiny mediciny: sledovani vyvoje
uspéchli a védeckych postupti ,,nejvétsiho dobrodini lidstva®, které vedly k souc¢asné urovni
znalosti a vyvoje nasi zdpadni mediciny. U elitni Iékaiské Spicky, s niz jsou konsilia spojena a
jez se starala o extrémné uzky okruh pacientii, byla vzdy sledovdna nanejvys produkce d¢l,
vnichz se dal ,vystopovat® vyvoj ideji umoziujicich piekotny rozvoj mediciny od
pocatku 19. stoleti; v 16. stoleti zajimaly historiky 1 Iékafe samoziejmé piedevsim pokroky
v anatomii, popiipad¢ fyziologii. Je pochopitelné, Ze v prakticky zaméfenych konsiliich nikdo
diskuze o modernich I€katfskych teoriich, nebo samotné pievratné objevy nehledal.
Konsiliarni literatura je ve stinu 1 proto, Ze - jak se v soucasnych pracich neustéle zdiraznuje -
univerzitné trénovani lékati predstavovali az do 20. stoleti minoritu v celé skale zavedenych

1éc¢itelskych praktiki a reprezentovali tak nejméné dulezity sektor 1ékatské péce.



Pohled na dé&jiny mediciny se vSak pfece jen v poslednich desetiletich méni; badatelé
prestavaji sledovat ,,pokrokové™ a odsuzovat ,nepokrokové™ l1ékarské ndzory a teorie, ale
zalinaji se vice zajimat o vystizeni diskurzu kazdého specifického stupné vyvoje mediciny. '
Proto by neméla unikat pozornosti prakticka c¢innost lékait, kterd& ndm prostiednictvim
konsilii dokumentuje celou Sifi jejich kontaktli a uroven i moznosti dobové péce o elitni
vrstvu populace. Ve své praci se pokusim ukézat, jak mohou byt konsilia uzitecna pro
ziskavani predstav o obecném diskursu, tak detailech o zivoté graduovanych, Spickovych
Iékari a jejich (movitych) pacientli. Pro svou praci jsem si vybrala konsiliarni literaturu 16.
stoleti, nebot’ v této dob¢ jiz byla konsiliarni literatura Sifena knihtiskem, byla relativné
dostupna a péstovala ji fada 1ékait.

Rovnéz francouzskd nemoc byla jiz v priibéhu 16. stoleti rozSifena ve vSech socidlnich
vrstvach obyvatelstva a to samoziejm& i v t&ch nejvyssich.” Jako nemoc s chronickym
pribéhem a neuvéfitelnym mnozstvim rozlicnych symptomi a potizi, byla ptimo pfedurcena,
aby se stala idedlnim tématem velkého poctu konsilii. KdyZ se tato nemoc zacala $ifit,
vyvolala mezi souCasniky fadu kontroverzi, debat a samoziejmé i1 strachu; rané reakce
obsahovaly smés praktickych, spekulativnich a morélnich vysvétleni nemoci odvolavajicich
se na prirodni procesy stejn¢ jako moralni propad a potencionalni piekro€eni socidlnich tabu.
V prvnich letech po vypuknuti epidemie k sob& poutala tato ,,nova“ nemoc pozornost velké
casti védecké lékatské komunity; od poloviny 16. stoleti, kdyZ se zménila z epidemické na
endemickou a pozbyla nddechu novosti, ptestala byt v centru pozornosti.

Jak se univerzitné vzdélané Spicky mediciny stavély k 1é€beé nemoci, kterd byla nahlizena
jako lécitelnd a (nejen) sexualné prenosna? Projevilo se jiz béhem tohoto obdobi tak Casto
proklamované pojimani této nemoci jako stigmatu? Na tyto i dalSi otazky nabizi nejlepsi
odpovédi studium konsilii; tfebaze v pribéhu 16. stoleti byla sepsana o francouzské nemoci
fada teoretickych lékatskych spistl, nejlepsi moznost postihnout, jak elitni 1¢kafi reagovali na
tuto nemoc v praxi v dobé jeji relativni novosti, 1 v dobé kdy se jiz v rané novoveké

spolec¢nosti ustalila, nabizeji pravé konsilia. Na konsiliich k 1é€bé francouzské nemoci Ize

! Blize k vyvoji a historiografii d&jin mediciny viz Wolfgang U. ECKART — Robert JUTTE, Medizingeschichte.
Eine Einfiihrung, Koln-Weimar-Wien 2007, dile jen ECKARD — JUTTE, Medizingeschichte; nebo Karel
CERNY, Mor 1480-1730. Epidemie v lékaiskych traktitech raného novovéku, Praha 2014.

* Osobni 1ékai papeze Alexandra VI., Gaspar Torella (1452-1520) nazval novou nemoc diky jejimu rozsiteni
v nejvyssSich vrstvach spolecnosti ,,morbus curialis®, obdobné tak ucinili i dalsi 1ékafi. Blize viz Werner
Friedrich KUMMEL, De morbis Aulicis: on diseases found at court, in: Vivian NUTTON (ed.), Medicine at the
courts of Europe, 1500-1837, London 1990, s. 18-19.



dokumentovat jak piinos jejich studia pro obohaceni naSich znalosti, tak i omezeni a hranice
vyuzitelnosti, s nimiz musi historik mediciny pii studiu konsiliarni literatury pocitat.

Dizertacni prace, kterou predkladam, je rozd€lena do dvou hlavnich tematickych bloku;
prvni je vénovan konsiliarni literatutfe jako celku, druhy se zabyva pouze rozborem konsilii
vénovanych 1é¢bé francouzské nemoci. Vzhledem k malému povédomi o konsiliarni tvorbé je
nutné vénovat prvni kapitolu definici konsilia, jeho hlavnim znakiim a struktuie; ve ¢tyfech
podkapitolach objasnim vymezeni tohoto zanru vici pfibuznym druhiim odborné literatury,
zminim piedchozi etapy vyvoje a piiblizim kontinuitu stfedovékych konsilii s rané
novovekymi. Druha kapitola o konsiliarni literatufe 16. stoleti, je roz¢lenéna do péti hlavnich
podkapitol, jez budou vénovany casovému vymezeni a predevSim rozboru konsiliarnich
sbirek a sbornikl vybranych piedstavitelii (viz nize). Zvoleni ptedstavitelé mediciny jsou s
kratkymi biogramy a naértnutim obsahu, formy a pojeti sbirek konsilii uskupeni podle své
jazykové prislusnosti do tii podkapitol. Tyto podkapitoly, zakon¢ené stru¢nym resumé, jsou
dovrseny celkovym sjednocujicim shrnutim, které je pro lepsi piehlednost déale ¢lenéno do
kratSich subkapitol, zabyvajicich se jednotlivymi problémy a tématy: osobnostmi samotnych
autorq, specifiky sbirek konsilii, ptibuznymi odbornymi Zanry této doby a v neposledni fad¢
samoziejm¢ pacienty. Druhy tematicky blok bude zapocat historickym exkurzem do dé&jin
francouzské nemoci, bez néhoz by nebylo mozné pochopit fadu informaci a nézora, které se
objevi pii zkoumani jednotlivych konsilii k 1é€bé pfijice. Rozbor téchto konsilii je opét
sefazen do tfi podkapitol podle jazykové piisluSnosti svého tvlrce. Nejzajimavéjsi vysledky
celé sondy budou shrnuty v zavéru prace.

Predkladanad dizertace je zalozena na praci s konsilii sepsanymi v pribéhu 16. stoleti;
vétSina jich byla vydana tiskem ve sbirce ¢i sborniku v témze stoleti, ale nékolik citovanych
titulli se objevilo az po vétsim Casovém odstupu. Jejich autory byli predstavitelé slavnych
1ékatskych fakult a osobni Iékati ptislusnikli vladnoucich rodt; kviili srovnani bylo zatazeno 1
nekolik zastupci méné slavnych, nikoli vSak bezvyznamnych méstskych 1€kati. Pfi vybéru
autorti jsem se zamefila na osobnosti, které mély spojitost s naSimi zemémi a nasi historii;
nicmén¢ ohledné¢ situace, kterd zde v 16. stoleti (nejen) v medicin€ panovala, i pro zajisténi co
nejobjektivnéjSich vysledkli studie, bylo nutné jejich nevelky pocet doplnit. Vzhledem
k tomu, ze italské 1€katské fakulty a jejich zastupci predstavovali vrchol evropské univerzitni
mediciny 16. stoleti, a ze pravé zde v obdobi stfedovéku konsiliarni literatura vznikla a Sitila
se do zaalpské Evropy, bylo nemyslitelné nevybrat alespont nékolik slavnych jmen z fad jejich
profesorti. Nutnost zatfadit do sondy predstavitele némecké mediciny neni tfeba vzhledem

k postaveni naSich zemi dlouze zdivodnovat. Zastupci francouzské konsilidrni literatury pak
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byli zahrnuti vzhledem ke skutecnosti, Ze pouze ve Francii se vyskytovaly univerzity, jez
mohly svou slavou i navstévnosti konkurovat italskym zafizenim; pravé srovnani s italskymi
,soupeti‘ slibuje pfinést zajimavé vysledky.

Na zakladé sondy do konsiliarnich sbirek z per 15 1ékati snad bude mozné ziskat dostatek
dokladti pro vymezeni hlavnich ryst tohoto zanru, jeho odliSeni od jinych odbornych zanrd,
zjisténi pfipadnych nuanci v pojeti autorti sttedovékych konsilii a v neposledni fadé¢ pomoci
ziskanych informaci nacrtnout obrazek praxe elitnich 1¢kait, jejich vzajemné komunikace,
poptipad¢ priblizit svét (i utrpeni) jejich pacientli. Konsilia podavaji o pacientovi vétSinou
pouze strohé informace, nicméné i sledovani obvykle uvedeného socialniho statutu pacientd i
sporadicky uvadénd jména — obzvlast¢ pokud se tykaji osobnosti znamych z ,,velkych*
politickych d&jin — mulZe pfinést zajimavé vysledky. Ohledné lékafi nas bude zajimat
ptedevsim zplsob komunikace mezi z(castnénymi kapacitami, informace o spolupraci a
naopak i ptipadné konflikty a diskrepance pii postupu v 1é¢bé. Detailnéjsi pohled na sbirky a
sborniky konsilii jist¢ mohou pfinést nové poznatky o zpiisobu jejich sestavovani, samotném
procesu vydavani, zésazich editorli a bez zajimavosti nebude ani sledovani paratextového
materidlu, jako napfiklad dedikacnich dopisti apod. Témto i1 dalSim polozkam budou
vénovany jednotlivé podkapitoly celkového shrnuti, v némZz budou rovnéz porovnany zavéry
vyplyvajici z rozboru konsiliarni literatury italské, némeckeé a francouzské.

Hlavnim tématem druhého bloku se stanou konsilia pro pacienty trpici francouzskou
nemoci sepsana lékafi, jejichz sbirky a sborniky budou ptibliZzeny v prvni tematické ¢asti. Jak
JiZ bylo feceno v tvodu, francouzskd nemoc se nema stat hlavnim badatelskym cilem této
studie, ma byt vyuzita k demonstraci zajimavosti a piinosnosti studia konsilii. Uskute¢néni
tohoto zaméru by ovSem nebylo mozné bez stru¢ného zasazeni této choroby do historickych
souvislosti a alespoil stru¢né zmince o jeji ontologii, cemuZ je vénovana prvni kapitola. Dalsi
kapitola, ktera bude opét ¢lenéna podle jazykové piislusnosti doty¢nych 1ékati, se jiz zaobira
rozborem samotnych konsilii; vysledky budou struéné shrnuty v posledni kapitole. Jakkoli
zéavery studie nepfinesou zadna prevratna zjisténi, podaii se jisté prokazat, ze detailni studium
konsiliarni literatury 16. stoleti je obohacujici a zajimavé, ze se v konsiliich mohou odrazet
nové trendy a smeéry, vliv riiznych skol i nové objevy a ideje, tedy vSe, co Iékarsky diskurs
formovalo a ovliviiovalo; nic by totiZ nebylo dal od pravdy, nez Ze ndm jsou znamy vSechny

aspekty historie mediciny té doby.

1.2.  Sekundarni literatura



Moje prace tematicky koresponduje se soudobym zdjmem historikli mediciny o rané
novoveké literarni zanry, v nichz se obrazely ndznaky nasledujiciho vyvoje 17. stoleti a
pfedznamenavaly jej. Prestoze pretrvava zajem odbornikii 1 o ,.starSi* druhy odborné
literatury, jakymi byly traktaty, dietetické navody (regimina) nebo komentare k dilim (nejen)
antickych autorit, pozornost vénovana zanrim, opfenym o humanisty zdlrazinovanou autopsii
— observationes, casus, historiae, popt. historiae rarae, i consilia — narista ve zcela
nesrovnatelné mife.> NeZli pfistoupime k jednotlivostem, je samoziejmé pro pochopeni fady
souvislosti a zminek nutné upozornit nejprve na prace shrnujici déjiny lékatstvi v raném
novoveku. Nejpfistupnéjsimi jsou z némciny prelozend a ¢astecné ¢eskymi redliemi doplnéna
Kronika mediciny, nebo novéjsi monografie britského historika R. Portera, vydana rovnéz
v Ceském prekladu;* krom& t&chto praci lze najit zdkladni informace i1 v tad¢ dalSich
odbornych pfirucek, z nichZz jmenujme za vSechny pouze ,,The Oxford Handbook of the
History of Medicine*;’ pro svou &tivost a dostupnost je mozné doporugit i kompilaci americké
histori¢ky M. Lindemann.®

O dgjinach mediciny v Cechach pojednava nejucelenéji a nejpodrobnéji prace nasich
piednich historiki mediciny L. Hlavackové a P. Svobodného;’ zde lze piirozené najit obsahly
index starSich ceskych praci z oboru. Z téchto starSich autorti si zaslouzi pfipomenout
predevs§im dvé jména osobnosti, jejichz prace — u prvniho stard téméf stoleti a u druhého vice
nez stoleti — neztrici na odbornosti a kvalité: G. Gellner a C. Zibrt.® Stiedobodem
celozivotniho zajmu M. Rihové se stala ,,regimina sanitatis; jeji prace jsem hojné vyuzila
v kapitole vénované spektru lé¢karskych zanrii ve stfedoveéku a jejich odlisSeni od konsiliarni
literatury.” Pi studiu detailngj$ich znalosti filosofického kontextu a d&jin lékaistvi 16. stoleti

v naSich zemich nelze opomenout monografii T. Nejeschleby, ktery se vénoval jedné

3 Blize o téchto piibuznych druzich 1ékatské literatury viz podkap. 2.1.2. a 2.2.3.4. této prace.

* Heinz SCHOTT (ed.), Kronika mediciny. Praha 1994; Roy PORTER, Nejvétsi dobrodini lidstva. Historie
mediciny od starovéku po soucasnost, Praha 2001.

> Mark JACKSON (ed.), The Oxford Handbook of the History of Medicine, Oxford 2012.

% Mary LINDEMANN, Medicine and Society in Early Modern Europe, Cambridge 1999.

7 Ludmila HLAVACKOVA — Petr SVOBODNY, Déjiny lékarstvi v ceskych zemich, Praha 2004.

¥ Gustav GELLNER, Jan Cerny a jini lékari cesti od konce doby jagellovské, Praha 1935; Gustav GELLNER,
Zivotopis lékare Borbonia a vyklad jeho denikii, Praha 1938; Cengk ZIBRT, Staroceskd télovéda a zdravovéda,
Praha 1924.

? Milada RfHOVA, Dvorni lékar poslednich Lucemburkii. Albik z Unicova, lékar kralit Vaclava 1V. a Zikmunda,
profesor prazské univerzity a kratky cas i arcibiskup prazsky, Praha 1999; Lékari na dvore Karla 1V. a Jana
Lucemburského, Praha-Litomysl, 2010; Regimen sanitatis pro krdle Vaclava, Acta Universitatis Carolinae-
Historia Universitatis Carolinae Pragensis, 35, 1995, s. 13-28; Stredovekad prazska regimina, Sbornik 1ékatsky,
98,1997, ¢. 1, s. 39-43.
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Hrbka, ktera ptinasi fadu poznatkti o méné znamych tvircich traktati s 1ékatskou tématikou
doby piedb&lohorské.!" Pro tvod do soucasného pohledu na problematiku formovani
evropské ucenecké komunity, pti némz hraly svou roli i nemoci, je nutné doporucit analyzu L.
Storchové, vénovanou formalizovanému diskursivnimu modu humanistické tvorby v nasich
zemich.'?

Stejn¢ jako dizertacni prace je pojata tematicky ve dvou rozdilnych ¢astech, budou pro
piehlednost zminény oddélené i literarni podklady, z nichz jsem nejvice vychdzela. Z tizce
odbornych praci, jez zachycuji zdklady ran¢€ novovéké mediciny, bez jejichz pochopeni nelze
o dobové medicing€ pojednavat, jsem vyuzivala v prvnich kapitolach predevsim soubor studii
o tvlirci humorélniho systému Galénovi z pera Spanélského historika L. G. Ballestra; jakkoliv

. T . N NP e 5 13
jde o reedici, jeho prace v zadném piipadé neztrdceji na hodnote.

Druhym, neménég
vyznamnym historikem, bez jehoz praci bych se neobesla, je soucasny predni britsky historik
mediciny I. Maclean; zjeho studii nelze pominout ,,Logic, Signs and Nature in the
Renaissance*, ktera ptimo encyklopedicky zachycuje nejdilezitéjsi rysy a slozky mediciny
raného novovéku a je tedy preduréena stit se zdékladnim pramenem k jakémukoliv
historickému studiu o této dob& a problematice.'* Z jeho dalgich neséetnych praci jsem dale
vytézila pfedevSim studie zabyvajici se otazkou distribuce (nejen) Iékaiskych odbornych knih
a vznikem kniZzniho trhu v raném novoveéku a neméné zasadni studii o literarnim Zanru, ktery
byl konsiliim nejblize: 1ékaiské korespondenci.'

Pti vyhledavani podkladt v sekundarni literatuie jsem vSak nenalezla zadnou praci —
souhrnnou ani diléi — kterd by pojedndvala vyhradné o konsiliarni literatufe 16. stoleti;
konsilia byla a jsou riznymi historiky pfipominana spiSe v souvislosti s jejich ptibuznymi

7anry, nebo pii vyétu dél jednotlivych 1ékata.'® Zasadni praci, o niz jsem se mohla opiit, se

' Tomas NEJESCHLEBA, Jan Jessenius v kontextu renesancni filosofie, Praha 2008.

"' Filip HRBEK, Lékafi, , preldti“ a humanisté — morovd ndkaza v traktdtech predbélohorské doby. Diplomové
prace FF UJEP, 2013.

'2 Lucie STORCHOVA, Paupertate stylogue connecti. Utvireni humanistické ucenecké komunity v ceskych
zemich, Praha 2011.

'* Jon ARRIZABALAGA — M. CABRE — L. CIFUENTES — F. SALMON (eds.), Galen and Galenism. Theory
and Medical Practice from Antiquity to the European Renaissance, Aldershot-Burlington 2002

'* Tan MACLEAN, Logic, Signs and Nature in the Renaissance. The Case of Learned Medicine. Cambridge
2002, s. 261-262. Dale jen MACLEAN, Logic, Signs.

" Jan MACLEAN, Learning and the Market Place. Essays in the History of the early Modern Book, Boston
2009; Ian MACLEAN, Scholarship, Commerce, Religion:the Learned Book in the Age of Confessions, 1560-
1630, Cambridge-Harvard 2012; lan MACLEAN, The Medical Republic of Letters before the Thirty Years War,
Intellectual History Review, 18/1, 2008, s. 15-30.

16 Jako priklad Charles D. GUNNOE, Jr., Thomas Erastus and the Palatinate, Leiden-Boston 2011. Konsilia se
objevuji pouze v souhrnném vyctu d€l, o jejich priblizeni i rozbor autor neprojevil zajem.
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stalo jiz dvacet let staré dilo italskych autorek J. Agrimi a Ch. Crisciani ,,Les consilia
medicaux®, postihujici dobu vzniku a formovani konsiliarni literatury piedevsim v dobé
sttedovéku. Autorkdm se pies problémy, které stdly (a stoji) vcesté uplnému a
vycerpavajicimu osvétleni vSech aspektli tohoto tématu, napt. omezeny pocet modernich edic
i souhrnnych praci tykajicich se konsiliarni tvorby jednoho konkrétniho autora ¢i jednoho
geografického uzemi v pevné vymezeném obdobi, podafilo Uspé$né definovat tento
samostatny literarni zanr a vysvétlit jeho vznik i vyvoj v rdmci dobovych ekonomickych i
veédeckych souvislosti. Do své studie zahrnuly 1 prozkoumani spojitosti zanru s antickou a
arabskou medicinou a vénovaly se i1 pfibuznym stifedovékym druhtim Iékatrské literatury;
velmi pfinosny je i jejich jazykovédny rozbor konsilii a zptisobu jejich pisemného zachyceni.
Prestoze jejich prace vychdzi vyhradné ze studia stfedovekych a rané¢ novovekych sbirek
italskych 1€kaiti, dokazaly nacrtnout modely struktur a typt jednotlivych konsilii, které jsou
platné pro celé obdobi existence konsilidrni literatury. Zavéry téchto autorek se budou
objevovat predevsim v nasledujici kapitole, tykajici se vzniku a rozvoje konsiliarni literatury.
Jejich studie bude citovana zdéanlivé pfili§ Casto, nicméné vzhledem k tomu, Ze svou praci
polozily prvni zdkladni kamen pro zkoumani konsiliarni literatury jako takové, ma jejich
citovanost své opodstatnéni.

Velmi pfinosné a zdsadni jsou prace soudobé americké histori€ky N. Siraisi, ktera se
vénovala predev§im vyuce mediciny na italskych lékatrskych fakultach obdobi stfedovéku i
rané¢ho novovéku.'” Ve své praci vyuzivam piedevsim ,,Medicine and the Italian Universities,
1250-1600° obsahujici reedici jejich nejvyznamnéjSich studii, z nichZ na nékteré bude zvlasteé
upozornéno.'® Vyuce mediciny na italskych univerzitach se vénuji pfirozené i nov&jsi prace,
z nichZ je nutné pripomenout alespoil monografii P. F. Grendlera a sbornik vydany pfednimi
historiky mediciny O. P. Grellem, A. Cunninghamem a J. Arrizabalagou.'” V souvislosti
s konsilidrni literaturou, kterd v univerzitnim prostfedi vznikla a byla vyuzivana k vyuce,
nelze neupozornit na Siraisinu monografii o zakladateli konsiliarni literatury T. Alderottim.*
Vnemalé¢ mife jsem vyuzila 1 zavéry jeji posledni prace ,,Communities of Learned

Experience®, kterd zachycuje lékafskou korespondenci 16. stoleti. Tiebaze jde o zdznam

17 Nancy G. SIRAISI, Avicenna in Renaissance Italy. The Canon and Medical Teaching in Italian Universities
after 1500, Princeton-New Yersey 1987; Medieval and Early Renaissance Medicine. An Introduction to
Knowledge and Practice, Chicago-London 1990.

' Nancy SIRAISI, Medicine and the Italian Universities, 1250-1600, Leiden-Boston-KoIn 2001.

' Paul GRENDLER, The Universities of the Italian Renaissance, Baltimor-London 2011; Ole Peter GRELL —
Andrew CUNNINGHAM - Jon ARRIZABALAGA, Centres of Medical Excellence? Medical Travel and
Education in Europe, 1500-1789, Farnham-Burlington, 2010.

2 Nancy G. SIRAISL, Taddeo Alderotti and His Puppils, Princeton 1981.
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univerzitnich ptfednasek a ne zcela ucelenou komplexni studii, Siraisi ukazala, ze v 16. stoleti
probihala nejrusnéjsi pisemnd 1ékarska komunikace mezi némecky mluvicimi zemémi a Italii
a vétsina lékaiskych latinsky psanych sbirek dopisi vysla tiskem pravé v téchto regionech.?’
Da se tedy predpokladat, Ze vzhledem k velké Zanrové blizkosti konsilii a 1ékaiskych dopist
to mohlo byt podobné i v ptipad¢ konsiliarnich sbirek této doby.

Korespondence mezi Iékafi, popfipadé¢ mezi pacienty a Iékafi se tési predevSim
v poslednim desetileti stoupajicimu zdjmu, zadna z dostupnych praci s touto tématikou se
viak nezabyva vyhradn& obdobim 16. stoleti.”” Mezi fadou novych studii od renomovanych
historiki mediciny, ktefi se vénuji studiu rané novoveékych literarnich zanrd, patii
k nejptinosnéj§im pracim jednoznaéné némecko-francouzsky sbornik ,,Krankheit in Briefen®,
v némz jsou studie Gasové vymezeny 17. az 21. stoletim.”> Rovn&Z zatim nejnov&jsi prace
australského historika R. Westona ,,Medical Consulting by Letter in France, 1665-1789°, je
vénovana vyhradné konzultacni literatufe a situaci ve Francii v pozdnim obdobi raného
novoveku.”* Tato monografie se mi stala podkladem predev§im pro podkapitolu vénovanou
ptibuznym literarnim druhtim 16. stoleti; pfestoze jde o ¢asové pozdéjsi zanr odliSujici se
v fad¢€ bod, je konzulta¢ni literatura postavena na stejném principu jako literatura konsiliarni
— na pomoci pacientovi na dalku.”> Je ovSem charakteristické, e ackoliv latinska slova
meonsilium™ a ,,consultatio® byla po celou dobu existence téchto zanrti zaménitelna, R. Weston
existenci konsiliarni literatury takika nezaznamenal. V souvislosti se studiem
epistemologického vyvoje dalSiho ptibuzného druhu odborné literatury ,,historiae* ptinesla
zajimavé postiehy tykajici se i konsiliarni literatury americka historicka G. Pomata.”® Vedle
téchto praci jsem vychazela i z nékolika dalSich ¢lankd ¢i zminek ve studiich a monografiich,
na néZ upozornim v pribéhu préce.

Francouzskd nemoc byla vybréana jako piiklad, protoZe se kaZzdoro¢né stava tématem fady

odbornych i populédrnich stati a také monografii. Jednou ze zakladnich studii, o jejiz vysledky

I Nancy G. SIRAISI, Communities of Learned Experience. Epistolary Medicine in the Renaissance. Baltimor
2013.

22 ptehled viz ECKARD — JUTTE, Medizingeschichte, s. 184.

» Martin DINGES — Vincent BARRAS (edd.), Krankheit in Breifen im deutschen und franzésischen
Sprachraum 17.-21. Jahrhundert, Stuttgart 2007.

** Robert WESTON, Medical Consulting by Letter in France, 1665-1789, Farnham-Burlington 2013. Dale jen
WESTON, Medical Consulting.

* Pro struénost jsem vyuzila tohoto rozdilu a nadale pouzivam termin ,konzultaéni literatura® vyhradné pro
oznaceni tohoto zanru v 17. a 18. stoleti; mnou zkoumany material ze 16. stoleti oznacuji jako konsiliarni
literaturu.

*% Gianna POMATA, Praxis Historialis: The Uses of Historia in Early Modern Medicine, in: Gianna POMATA
— Nancy SIRAISI (eds.), Empiricism and Erudition in Early Modern Europe, Cambridge-London 2005, s. 105-
146. Dale jen POMATA, Praxis Historialis.
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jsem se Casto opirala, pfedstavuje monografie jiz starSiho data z pera francouzského historika
J. Quetela.”” Trebaze je dobé, kterd nas zajima, vénovana mensi &ast jeho dila a nékteré
nazory ¢i udaje jiz byly pfekonany, je tato monografie piehlednou praci zachycujici déjiny
piijice od jejiho vzniku az do 60. let 20. stoleti. Je ovSem piimo typické, ze je zaméfena
vyhradné na francouzské prameny, italské ¢i némecké jsou pouzity pouze vybérove.

Jako naprosto zasadni praci pro d¢jiny francouzské nemoci 16.stoleti je nutné oznadit
»IThe Great Pox“ od ptednich historiki mediciny J. Arrizabalagy, J. Hendersona a R.
Frenche.”® Jakkoliv se opirali vice o italské prameny, §ifeni epidemie a reakce v riiznych
meéstech ¢i dvorech Italie, neopomnéli vénovat pozornost i situaci v zaalpské Evropé.
Nedocenitelna je predevs§im uvodni studie, vénovana historiografii francouzské nemoci
s navrzenym délenim podle textové, bio-bibliografické a historické tradice. Ptes potize, jako
nedostatek dil¢ich studii o daném problému, se jim podafilo vytvofit pro studium francouzské
nemoci stejné zakladni dilo, jako pro studium konsiliarni literatury ptedstavuje ,,Les consilia
medicaux®.

Vynechat nelze ani nejnovéjsi obsahlou publikaci z pera historika mediciny K. Cerného,
ktera se sice tykd vyhradné moru, nicméné v ni 1ze nalézt fadu podnétnych detailii a odkazi, i
dobfe vystizeny §irsi diskurz spoleény pro viechny kontagidzni nemoci.”’ Z nepieberné fady
nedavnych studii zabyvajicich se déjinami francouzské nemoci bych prednostné jmenovala
dvé, znichZ jsem téZila nejvice. V nov¢jsi z nich se autorka L. J. McGough na zakladé
zpracovani archivnich materiald zachytila socidlné kulturni diskurz jiz endemicky rozsifené
nemoci v Benatkach 16. stoleti.’® Piestoze je tato studie dosti vyrazn& gendrové zamdfend,
patii k pracim, jez by pii studiu dé&jin ptijice nemély byt ptehlédnuty. Vyznamnéjsi a pro nas -
vzhledem ke geografické vzdalenosti 1 historii - zajimavéjsi je studie némecké historicky C.
Stein ,,Negotiating the French Pox*, popisujici reakce na francouzskou nemoc v rané
novovékém Augsburku.’' Kromé rozboru deseti ranych némeckych traktati o nové nemoci
vypracovala na pramennych podkladech piehled fungovani, podminek piijeti a 1écby pfijice
ve specializovaném méstském 1 soukromém Spitale bankétské rodiny Fuggerii. Ob¢ vyse

vzpomenuté prace piinaseji fadu podnétnych informaci a dokladd, které pomahaji odstranovat

*7 Jean QUETEL, The History of Syphilis, Baltimore 1990. Prvni vydani ,,Mal de Naples* (neapolska(!) nemoc)
se objevilo jiz roku 1986.

* Jon ARRIZABALAGA — John HENDERSON — Roger FRENCH, The Great Pox. The French Disease in
Renaissance Europe, New Haven-London 1997.

9 Karel CERNY, Mor 1480-1730. Epidemie v lékaiskych traktitech raného novovéku, Praha 2014.

3% Laura J. McGOUGH, Gender, Sexuality, and Syphilis in Early Modern Venice: the Disease that Came to Stay,
Basingstoke-New York 2010.

31 Claudia STEIN, Negotiating the French Pox in Early Modern Germany, Aldershot-Burlington 2009.
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nékterd schématickd tvrzeni, jez se v souvislosti s francouzskou nemoci neustale traduji a

objevuji se 1 ve studiich nejrenomovanéjsich historiki.

V soucasn¢ technické dob¢ neni tieba zdaraziovat, ze v praci pouzité biografické
informace jsou Cerpany piedevsim ze slovnikli, jez jsou vétSinou piistupné na internetu.
. r v v .. . . . . .32 .

Jmenovat je nutné predevim Dizionario biografico degli Italiani®’ a Allgemeine deutsche

Biographie.33

2. Konsiliarni literatura

2.1. Konsilium a definice Zanru

Termin ,konsilium*“ je dnes spojovan vyhradné s prvotnim vyznamem tohoto
latinského slova, a to s metonymickym oznafenim institucionalniho shromézdéni, pfi némz
ma skupina n¢kolika odborniki dosahnout spole¢né¢ho rozhodnuti. Jeden z dalSich vyznami
tohoto slova charakterizuje odbornou radu kvalifikované a zkuSené osoby a tento vyznam je
z naseho pohledu dulezitéjsi, nebot’ byl rozhodujici pro vznik celého literarniho zanru a dal
mu ve 14. stoleti i nazev. Konsilium tedy byla pisemnd rada lékate, ktery byl kolegou
pozadan o pomoc pfi feSeni ptipadu; konsilidt byl pfi stanoveni své diagndzy odkazan na
zprosttedkované informace a ke zptsobu 1éCby musel dospét na zakladé své zkuSenosti a
predevsim divéry ve svou vlastni ucenost. Lékar obvykle zacinal stanovenim celkového
sloZeni (komplexe) a symptomy pacienta, pokra¢oval diagndzou a Casto i prognézou a poté se
vénoval terapii, kde ptedlozil podrobné rady pro zplsob 1écby, piedpisy s naordinovanymi
Iéky a hlavné detailn€ popsané dietetické zasady. Jak bude zminéno dale, konsilium mohlo
byt 1 jen zapisem toho, co jiz udélano bylo, tedy zdznamem skute¢né I1€kaiské porady, coz
konsilia pfiblizuje ptibuznym zanriim jako historiae a observationes.

24

skute¢nost, ze oproti ostatnim tehdy péstovanym odbornym literdrnim druhtim se konsilia

% http:/www.treccani.it/Portale/ricerche/searchBiographie.html (1.2.2015); vzhledem k tomu, Ze jsou zde
osobnosti fazeny podle abecedniho poradku, bude na tuto stranku upozornéno u pojednavanych osob pouze
www.treccani.it.

» http:/www.deutsche-biographie.desfz37308.html (1.2.2015). Jakkoliv i zde se nachazeji osobnosti
v abecednim potadku, bude pro eliminaci nejasnosti mezi Alte deutsche Biographie a Neue deutsche Biographie
citovan tento elektronicky zdroj jako ADB a NDB.
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orientovala na skutecny zivot. Na rozdil napiiklad od traktati ¢i komentaii k Avicennovi a
jinym starym autoritdm, které ustrnuly v zajeti teorie, Celili autofi prakticky zamétenych
konsilii redlnym vyzvam a okolnostem; konsilia tedy ukazuji tdaje a metody, na kterych
v praxi spocivalo veskeré Iékarovo rozhodovani o 1é€b¢ pacienta, a odrazeji jeho kazdodenni
profesni c¢innost. Pro nas nejvyznamnéj$i rozliSeni mezi piimou cinnosti (navstévou a
konzultaci, béhem které byly nékomu poskytnuty rady k uritym problémtm) a konsiliem
piineslo pravé pisemné zachyceni; sepsané konsilium se stalo soucasti profesionalniho aktu a
predstavovalo zvIlastni Cinnost tykajici se védecké teorie. Konsilia byla zvIasté v obdobi svého
vrcholného rozkvétu hojné publikovana, protoze pro autora predstavovala vyznamny dikaz
jeho ucenosti, vaznosti 1 uspéchi a pro Ctenafe byla nejen poucenim, ale i demonstraci
zasluznosti lékatského uméni.** Vzhledem k tomu, Ze se v pribéhu vyvoje tohoto Zanru
ustalila jeho kodifikovana a poznatelnd struktura, bylo mozné urcit podobu typickou pro

klasické ,,idedlni“ konsilium a charakterizovat jednotlivé soucasti.

2.1.1. Konsiliarni paradigma

Klasické ¢i idealni konsilium sestava ze tfi Casti. V prvni jde o konstatovani a
prozkoumani stavajici situace, druhd a tieti ¢ast obsahuji 1ékafovy pokyny.”> Konsilium
obvykle nejvice vynika ve vykresleni pfipadu, coz predpokladd nejprve popis pacienta a
charakteristiku jeho problémi. V idedlnim konsiliu, jichZ ovSem pfili§ nenalezneme, se o
osobé chorého miuzeme dozvédeét jméno, pohlavi, vék, socidlni postaveni a vétSinou i
pacientovo t&lesné smiseni, které bylo nutnym podkladem pro veskeré dalsi rozhodovani.*
Nicméné typické konsilium se zaobiralo spiSe nemoci, ne nemocnym, takZe mnoZstvi
informaci o pacientovi je pfipad od pfipadu odlisné, tak jako se li§i sdilnost riznych
konsiliath. Popsané symptomy pacientovy nemoci byly déle davany do souvislosti
s dietetickym reZimem, ktery mél pacient dodrzovat, a nakonec pfichazi predpis lékt
s ur¢enymi davkami jednotlivych ptisad a ,,technické* zdkroky — pousténi zilou, ,,poc¢iSténi,

lazné&, vypalovani, nebo vykufovani.

** Blize Gundolf KEIL, Konsilium, in: Robert H. BAUTIER — Robert AUTY (edd.), Lexikon des Mittelalters, 5.,
Miinchen-Ziirich 1991, s. 1370. Radu dal3ich tvrzeni tohoto autora, napiiklad o tom, Ze konsilia byla délezitym
prostfednikem informaci mezi akademiky a laiky, ne zcela odpovidaji skutecnosti.

> Blize AGRIMI - CRISCIANI, Les consilia, s. 88-89.

36 T&lesné smiSent, temperamentum, sou¢ast humoralni teorie spo&ivajici na udeni o sloZeni téla ze &tyt hlavnich
stav (humores), z nichz u kazdého ¢lovéka jedna v mezich zdravi pfevazovala a urCovala jeho smisSeni Cili
temperament. Blize napt. MACLEAN, Logic, Signs, s. 241-242.
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Tyto tii ¢asti konsilia odpovidaji dvéma odliSnym oddilim. Prvni se tyka diagnézy a
druhy, ktery zavisi na prvnim, obsahuje tzv. regimen a farmakologickou 1é¢bu. Kazda ze tii
casti, tedy casus, regimen Cili dieta a medicinalia (spolecné¢ oznacovano cura), mohou byt
odlis$n¢ strukturované a samoziejme i rtizn¢ bohaté na detaily. Nejrozmanitéjsi byva prvni ¢ast
(casus), tedy ta, ve které je dosazeno definice nemoci. Na zacatku se nachazi obvykle seznam
symptomt, nemoci a pfiznakd, které Iékat dal do souvislosti s pfi¢inami a se specifickou
slozkou komplexe pacienta.”’ Lékat rovnéz musel stanovit hierarchii a vztah mezi p¥i¢inami
(primitivae, coniunctae, antecedentes aj.), vyclenit hlavni nemoci od nemoci odvozenych a
druhotnych a formulovat diagnozu, prognézu a nakonec terapeuticky plan.”® Casus mize mit
podobu pouhého jednovétného oznameni, ale 1 velmi ditkladné a dlouhé diskuze o diagnoze.
Pravé tato cast konsilia se snadno mohla zménit v kontroverzni pojednani ve stylu
scholastického sporu, nebo v teoreticky rozbor pfipominajici traktat.

Struktura druhé casti — regimina — je stalej$i a jasnéj$i. Lékar v ném predepisoval
svému pacientovi styl zivota (dietu), ktery si mél osvojit a ktery se tykal sex res non
naturales.”  Samoziejmé se pofadek téchto Sesti véci mohl ménit, nékteré mohly byt
vynechdny, jiné pojednany obsirnéji a opét se najdou i konsilia, kde je tato ¢ast vyfizena
jednou vétou. Farmakologicka ¢ast byva z hlediska struktury umistovana az na vyjimky jako
posledni. Bylo béZzné, Ze si autofi pro organizaci tohoto oddilu nasli vlastni formy, naptiklad
podle uc¢inku 1¢ékl, podle zplsobu uzivani, podle slozeni apod. V pribéhu vyvoje konsilia
podstoupila tato ¢ast v rozsahu uZité terminologie vyznamnou transformaci. Formule byly
velice rozmanité, protoze zavisely na orientaci autora a potfebach individualni 1€cby pacienta,

ale v pozd¢jsi dobé zacali autofi pocit'ovat pottebu upravy této casti a doslo k preskupeni 1ékt

7 Pii¢iny, symptomy a nemoc piedstavovaly v soudobé lékaiské védé samostatné jednotky, nemusely vzajemné
souviset. Blize MACLEAN, Logic, Signs, s. 261-262.

¥ Podrobnéji o zakladech diagnostickych metod viz napi. MACLEAN, Logic, Signs, s. 276-332, nebo Luis
Garcia BALLESTER, Galen as a Clinician: II. Diagnosis and prognosis, in: Jon ARRIZABALAGA — M.
CABRE — L. CIFUENTES — F. SALMON (eds.), Galen and Galenism. Theory and Medical Practice from
Antiquity to the European Renaissance, Aldershot-Burlington 2002, s. 1640-1642, dale jen Galen and Galenism.
3 Slo o tzv. ,,vé&ci nevrozené* (nékdy prekladano jako nepiirozené), které zahrnovaly funkce nepatiici piimo ke
slozeni lidského téla, ale které Cloveék potieboval k zachovani zivota — vzduch (dychéni), télesné cviceni,
vyprazdiovani, spanek a bdéni, pokrmy a napoje a dusSevni hnuti (procesy). Pii nepfiméfeném chovani byly
pricinou vzniku nemoci. Systém humoralni teorie byl zdkladem hippokratovsko-galénské mediciny a vysvétleni
jeho principti 1ze najit v kazdé védecko-popularni publikaci zabyvajici se historii mediciny (nejen) této doby.
Z publikaci dostupnych v ceském jazyce lze jmenovat napiiklad Heinz SCHOTT (ed.), Kronika mediciny, Praha
1994, s. 54-55; Roy PORTER, Nejvétsi dobrodini lidstva. Historie mediciny od starovéku po soucasnost. Praha,
2001, s. 76-79, 97-99; Petr SVOBODNY— Ludmila HLAVACKOVA, Déjiny Iékarstvi v ¢eskych zemich, Praha
2004, s. 20-21, 33-35; Milada RIHOVA a kol., Kapitoly z déjin Iékarstvi, Praha 2005, s. 42-43 aj. Dikladné a
predeviim srozumiteln& vylozil tento systém téz Gustav GELLNER, Zivotopis lékare Borbonia a vyklad jeho
denikii, Praha 1938, s. 243-244. Podrobnéji o tomto tématu napt. On the Origin of the ,,Six Non-natural Things
in Galen, in: Galen and Galenism, s. 105-115. Ze starSich praci stoji za zminku diky nazornym schematickym
nakrestim napt. Heinrich SCHIPPERGES, Homo Patiens, Miinchen-Ziirich 1985, s. 86-90.
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a obecngjsich pravidel pro jejich aplikaci.*

Ttistupnova struktura konsilia, kterd byla nastinéna vyse, se stala také zdkladem déleni
konsilii, jak jej navrhly autorky Agrimi a Crisciani.* Trojdilné sloZeni je povaZovéno za
idedlni schéma, prestoze efektivné predstavuje jen jeden typ konsilii. Vice variant Ize
samoziejmé najit nejen v jednotlivych etapach vyvoje konsilii, ale i u jednoho autora, coz
plati nejen pro jimi zkoumana konsilia doby stfedovéku. Kromé trojdiln¢ho konsilia lze
povazovat za zakladni dal$i dva typy, a to konsilium redukované na cast terapeutickou
(regimen) a farmakologickou, nebo dokonce pouze na ¢ast farmakologickou. Tyto tii typy se
objevuji v tvorbé vsech vyznamnych autort ve vSech staletich, kdy byla konsiliarni literatura
péstovana. Je ovSem casto neovéfitelné, zda konsilium bylo ve zkracené formée jiz napsano,

nebo zda jde o pozdé&jsi redakeni upravy pro zatazeni do sbirky ¢i pro tisk.

2.1.2. Ptibuzné zanry

Vyse priblizena definice umozZiuje odliSit konsilium od ostatnich lékatskych
literarnich Zanrl, které se mu strukturou, povahou i rozsahem znaén¢ podobaji, a které se
rovnéZz mohou tykat individudlni nemoci a 1écby; patii sem spisy o praktické medicin¢ a
chirurgii, traktaty, exempla (ptiklady), mirabilia (podivuhodnosti a zézracna uzdraveni) a
practica.”® Za nevyznamngjsi a svym vztahem nejizeji svazané, nékdy az splyvajici, Zanry
jsou ovSem povazovana experta (piedpisy léCiv), pseudokonsilia (nepravd konsilia bez
konkrétniho piijemce), expertizy (znalecké, ,,soudni* posudky), morova konsilia a regimina.*
Posledni dva jmenované zanry si zaslouzi diky své oblibé a hojnému zastoupeni
v humanistické 1ékatské literatuie podrobnéjsi charakteristiku.

Protimorova konsilia, tedy rady, jak se pfed morem ochranit, jsou v podstaté
soucasti nepravych konsilii bez konkrétniho piijemce; mor se nevyhybal Zadné vrstvé

obyvatel, takze ochranné rady byly adresovany vSem, €asto ovSem s ptihlédnutim k movitosti

“* AGRIMI — CRISCIANI, Les consilia, s. 29.

1 Podrobn& viz AGRIMI — CRISCIANI, Les consilia, s. 27-38. Pro rozttidéni riznych typa konsilii lze najit
velmi Cetnd kritéria; podle zafazeni do sbirky, podle druhu konzultace jednim ¢i vicero 1ékaii, podle druhu
nemoci apod.; mozna jsou i sociologicka hlediska.

> Podle autorek Agrimi a Crisciani nebyla v dobé& vzniku a rozkvétu konsiliarni literatury vyjime&nou tendence
pretvofit konsilium do monografie, nebo monografii do konsilia pojmout; bylo rovnéz obvyklé, Ze autor piipojil
k rozsahlejsimu a obecnéjSimu pojednani uréita specifickd konsilia, ¢imz se zrodil tractatus cum consiliis.
Nebylo ani vzacnosti, ze autofi pojmenovali sva prava konsilia nazvem tractatus. Blize AGRIMI — CRISCIANI,
Les consilia, s. 18-26.

# Nejbliz§im Zanrem v dob& raného novovéku jsou oviem epistolae medicinales, blize viz kap. 2.2.4.4. této
prace.
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které se jinde objevovalo pomérné vzacné. V 15. stoleti, kdy se konsilium etablovalo jako
standardni Zanr a mor se stal endemickou nemoci, Casto obsahovala konsilia, sepsand za jinym
ucelem, zvlastni sekci o moru.**

Regimina sanitatis patfila k ,,nejzajimavejSim, nejétivéj$im a nejzivotnéjsim druhiim
sttedovékého 1ékafského pisemnictvi.“*> K jejich rozmachu jako samostatného Zanru doslo
v téze dobg, kdy se rozvijela literatura konsilii - od 13. do 15. stoleti.* Od konsilii se lisila
hlavné tim, Ze se netykala specifické nemoci, objektem jejich zdjmu byla spravna
zivotosprava, tedy uchovani zdravi, nikoliv 1éCeni choroby; neobsahovala diagndzy, ani
symptomy, a poskytované piedpisy ¢i rady byly platné spiSe vSeobecné, v ptipadé vypuknuti
choroby pozbyvaly platnosti.*’

Pfi rozboru vztahu konsilii a regimin vzniklych v rozmezi 14. a 15. stoleti dospély
autorky Agrimi a Crisciani k nékolika dalezitym postfehiim. Podle jejich vyzkumu velky
pocet stiedovekych konsilii nepopisuje jako téma jednu nemoc, ale ochranu zdravi stejné jako
jako zanr regimin. Tato obecnd ochranna konsilia ziejmé& povazovali autofi sbirek konsilii
obsahuje regimen, rizn¢ bohaté na detaily, i dietetické a 1é¢ebné rady. U velkého poctu
zkoumanych konsilii se 1ékafi ani nezdrzovali diskusi nad symptomy a nemoci, ale nabidli
hned terapii a tato konsilia vystupuji dokonce jako regimina navzdory tomu, Ze maji
charakteristicky znak konsilii - byla sepsdna na Zadost urcitého pacienta stizeného konkrétni

r 4 rr s SRy o - J rv rooe r .
nemoci.”® Toto prolinani a splyvéani Zanri, jak bude ukazano niZe, neni nic neobvyklého ani

*V obdobi druhé poloviny 14. stoleti zaznamenaly autorky Agrimi a Crisciani mezeru &i piinejmensim tbytek
poctu konsilii a vyjadrily domnénku, Ze by mohlo jit o nasledek obrovské epidemie moru v prvni poloving 14.
stoleti. Blize AGRIMI — CRISCIANI, Les consilia, s. 38.

* Milada RIHOVA, Regimen sanitatis pro krdle Viclava, Acta Universitatis Carolinae-Historia Universitatis
Carolinae Pragensis, 35., 1995, s. 13.

* K dg&jinam vyvoje a specifikiim této literatury viz dale napi. Cengk ZIBRT, Staroceskd télovéda a zdravovéda,
Praha 1924, s. 16, 85, 157, 170, 303.; Milada RIHOVA, Stredovékd prazskd regimina, Sbornik lékatsky, 98,
1997, &. 1, s. 39-43; TAZ, Dvorni lékar poslednich Lucemburkii. Albik z Unicova, lékar kralit Vaclava IV. a
Zikmunda, profesor prazské univerzity a kratky cas i arcibiskup prazsky, Praha 1999, s. 95-98; Ortrun RTHA,
,Meister Alexanders Monatsregeln “, Wiirzburge medizinhistorische Forschungen, Bd.30, Wiirzburg 1985.

47 Blize viz AGRIMI — CRISCIANI, Les consilia, s. 22; Heinrich SCHIPPERGES, Regiment der Gesundheit,
Bild des Wissenschaft, 9, 1972, s. 1309-1315.

8 Blize Hans VERMEER, Johann Lochners ,, Reisekonsilia“, Sudhoffs Archiv, 56., Wiesbaden 1972, s. 145-196
nebo Ortrun RIHA, Wissenorganisation in medizinischen Sammelhandschriften. Klassifikationskriterien und
Kombinationsprinzipien bei Texten ohne Werkcharakter, Wissensliteratur im Mittelalter 9, Wiesbaden 1992. Pro
projednavanou tématiku jsou obzvlasté prinosné kapitoly 2.3.2. Arztliche Konsilien: Die Behandlung von Gicht
und Pest, s. 79-99 a nasledujici kapitola Prophylaxe: Regimen sanitatis, s. 100-117.
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v pozdéjSich dobach; posttehnout se da dobie i natitulech, kdyz jsou jednotlivé rady

« . . o . . . . . 49
oznacovany jako consilium sive regimen, nebo regimen sive consilium.

2.1.3. Sbirky, sborniky

Konsilium, jak vysvita z ptedchozich rozborti, bylo svou funkci i epistemologickou
urovni vysledkem spojeni mnoha prvkl, coz je Cinilo mimofddn¢ vhodnym ke
shromazd’ovani do sbirek. A pravé prostfednictvim sbirek ¢i sbornikii se konsilia stala jednim
z nejrozsitenéjSich druht 1ékaiské literatury stfedovéku a humanismu; vytvareni sbirek pak
recipro¢né pispélo k ustaleni jejich typického charakteru.”® Autofi konsilii idajng piijimali jiz
seskupena do sbirky ¢i sborniku a pfiblizila se jinym Skolnim textim; z nich byla
nejdilezitéjsi practica, jejichz topologické a topografické schéma tazeni (a capite ad calcem)
tviirci konsiliarnich sbirek vétsinou sledovali.’' Pravé pouzivani konsilii a jejich sbirek pro
didaktické Ucely bylo jednim z nejvétsich popudi pro jejich Sifeni po celé Evropé (viz nize.)
Razeni konsilii do strukturovanych souborti oviem piineslo rovnéz velkou zménu ohledné
,dokumentarnich* charakteristik konsilia. Svoboda vydavatele se dotkla f4du 1 zevrubnosti
materidlu ur¢en¢ho k publikaci, takze zacaly mizet persondlni tdaje o nemocném a Casova
data, protoze védecky tad doktrindlniho tfidéni Zadné Casové urceni nepotieboval. Evidentné
dochézelo i1 k vyznamnym Upravam textu, jako zkraceni nebo vynechdni jednotlivych slozek
konsilia, ale postihnout tyto zdvazné zmény je velmi nesnadné, pokud ne nemozné. Témito
problémy se zatim blize nikdo nezabyval, neprobadanou zlstava i otazku vlivu, ktery na Sifeni
a uzivani konsiliarni literatury musel mit objev knihtisku. Tyto 1 dal$i problémy se jisté stanou

tématy praci budoucich badatelt.

2.1.4. Vznik konsiliarni literatury

* AGRIMI — CRISCIANI, Les consilia, s. 22.

*% Blize AGRIMI - CRISCIANI, Les consilia, s. 62-86. Autorky zde naértavaji vedle typologie konsilii i
typologii jejich sbornikl a vyty€ily sméry, modality a ucel, podle kterych se sborniky konstituovaly. Prvnim
sbornikem ve vlastnim slova smyslu, tedy collectio-corpus jednoho autora, byl udajn¢ sbornik Taddea
Alderottiho, jenz byl také prvni, kdo ve velkém méfitku pouzil tento typ profesionalniho spisu.

*! Vzorem pro toto fazeni byla podle autorek 9. kniha Rhazesova Almansora, kterd byla v této dob& znovu
objevena pro univerzitni publikum. Blize AGRIMI - CRISCIANI, Les consilia, s. 69-73. Dalsim nejdilezitéjsim
byl ziejmeé Aviceniv Canon. Blize Nancy SIRAISI, Avicenna in Renaissance Italy. The Canon and Medical
Teaching in Italian Universities after 1500, Princeton-New Yersey 1987.
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Rozpravy mezi lékafem a pacientem, nebo mezi riznymi lékafi, ktefi se radili o
zvlastnim piipadu, ustily udajné jiz v antice do textl, které obsahovaly popis ptipadu, nebo
1é&ebné predpisy tykajici se specialni situace.” Tato skute¢nost dokazuje, Ze na uréité arovni
medicinské epistemologie a vyvoje, byla pocitovana potieba sepsat pojednani, které
shromazd’uje tidaje o urcitém pacientovi a popis nemoci i jeji prub¢h tak, aby mohly byt dany
do vztahu s obecnou teorii nebo s individualnimi terapeutickymi piedpisy. Zaroven je to
dukaz, ze tyto spisy byly vzdy spojeny s profesionalni ¢innosti 1ékaiti, s jejich komunikaci a
vyménou informaci s kolegy. V tomto smyslu mohou byt povazovany tyto texty za
predchiidce stredoveékych konsilii, protoze ackoliv se pry nestaly jejich pramenem, je mozné
najit stopy téchto pojednani u n&kterych autord reprezentujicich salernskou lékatskou $kolu.™

Nicméné Consilia medica ¢i medicinalia, kterd se od doby svého vzniku na konci
sttedov€ku vyvinula do jedné z nejzajimavéjSich forem 1ékarské literatury, Cerpala sviij vzor
pro vznik i rozvoj predevim z pravnické literatury.”* Nova pravni véda je samoziejmé spjata
s nejranéjSimi fazemi vzniku prvnich univerzit, takze pravo mélo pftilezitost ovlivnit vyvoj
univerzit mnohem vice, nez tak mohla uginit napiiklad filozofie.”> A nebylo zfejmé nahodné,
7e zakladatel zanru Taddeo Alderotti (viz niZze) vyucoval medicinu pravé na univerzité
v Bologni, kde v té dobé& jesté dominovala star$i, prosluld pravnicka fakulta. Studium préava

hned od pocatku vyneslo do poptedi novy a pro vyvoj univerzit existenciadln¢ dalezity aspekt:

52Autorky Agrimi a Crisciani uvadéji, ze jiz v Corpus hippocraticum lze nalézt ¢tyfi typy odbornych textt
pojednavaného druhu. Podrobnému rozboru nemohla uniknout dila nejvlivngjsi autority sttedovéké i novoveké
mediciny Galéna z Pergamu (+199). Blize k zivotu i dilu ,,otce evropské mediciny* napt. Galen and Galenism,
passim. V souvislosti se spisy, které se tykaji praxe a ovlivnily vznik konsiliarni literatury, viz Galen and
Galenism, ,,The case histories*, s. 1646-1651. Z klinickych ptipadi se zda byt napsano ve formé konsilia pouze
pojednani Pro puero epileptico consilium. Svou rozsahlosti a rozdélenim do kapitol pfipominad tento text
monograficka a specializovana pojednani, ale je napsan formou odpovédi.

> O arabskych autorech, kteii byli pro evropskou medicinu neméné dileZiti, autorky poznamenavaji, Ze sice
vytvareli, nebo piekladali literaturu tykajici se pojednani o klinickych ptipadech, ale jejich spisy — az snad na
vyjimku Rhazese — mohly oproti t¢ém Galénovym a Hippokratovym ovlivnit stfedoveké konsilium jen nepiimo
nebo v nepatrné mife. AGRIMI - CRISCIANI, Les consilia, s. 12. Z d¢l pozdniho arabského obdobi mohla byt ta
pro konsiliarni literaturu nejdilezitéjsi rozSifena az na pocatku 16. stoleti. Blize k tématu viz Nancy G. SIRAISI,
Avicenna and the Teaching of Practical Medicine, in: Nancy Siraisi (ed.) Medicine and the Italian Universities,
1250-1600, Leiden-Boston-K&In 2001, s. 63-78.

* Blize Gundolf KEIL, ,, Konsilium*“, in: Lexikon des Mittelatrers, Miinchen-Ziirich 1991, s. 1370; Chiara
CRISCIANI, Consilia, responsi, consulti. I pareri del medico tra insegnamento e professione. In: Carla
CASAGRANDE - Chiara CRISCIANI-Silvana VECCHIO (eds.), Consilium. Teorie e pratiche del consigliare
nella cultura medievale, Firenze 2004, s. 259-279.

> Erich MEUTHEN, Kélner Universitits Geschichte. Die alte Universitit, 1., Koln 1988, s. 8-9, dale jen
MEUTHEN, Kélner Universitits Geschichte. Nicméné konsilia by byla bez nového piirodné-filosofického
mysleni nepfedstavitelnd; zcela jasny vliv zde méla, tak jako na mnoho jinych oblasti, pfirodni filosofie, ktera ve
13. a 14. stoleti ziskala vlastni vyznam. Blize Gerhard BAADER, Anatomie, Konsilienliteratur und der neue
Naturalismus in Italien im Spdtmittelalter und Friihumanismus, in: Wolfram PRINZ — Andreas BEYER —
Gerhard BAADER (edd.), Die Kunst und das Studium der Natur vom 14. zum 16. Jahrhundert, Koln 1987, s.
127-141. Dale jen BAADER, Anatomie, Konsilienliteratur.
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sepjeti s praxi.”® Prava a medicina vykazovaly, pokud jde o logiku a epistemologii, velmi
vyznacné analogie, takZze mezi lékafskou a pravnickou fakultou se zrodil tzky vztah. Toto
sepjeti na jedné stran¢ inspirovalo vznik lékatrskych rad ,,na dalku® i brzké vyuzivani konsilii
pf vyuce,”’ na druhé strang zapfiGinilo vznik vzajemné rivality mezi ob&ma fakultami i
kategoriemi uciteld a zastupct téchto ,,lukrativnich uméni®, kteti méli velky vliv v méstském i
univerzitnim prostiedi.”® Celkem jist& zde viak sehrala vyznamnou roli i skute¢nost, kterou L.
Brockliss zminil v souvislosti s konzultacni literaturou 18. stoleti, ale jez platila 1 pfi utvareni
a vzniku konsilii v jejich pocatcich: : ,,...the practice of consulting by letter was encouraged
by the contemporary concept of status. ...those who made their livings using their heads

rather than their hands were more highly honoured .

2.1.5. Pocatecni etapy vyvoje a piedstavitelé

Za tvurce skuteénych konsilii a konsiliarni literatury je az na vyjimky povazovan lékar
Taddeo Alderotti — Thadeus Florentinus, ktery od roku 1260 do roku 1305 vyucoval medicinu
v Boloni.”® V jeho nejdulezit&jsich konsiliich se jiz objevuje fada typickych znaki konsili,
napt. adresat, sex res non naturales, dieta a farmakoterapie. Vedle Taddea Alderottiho
(+1313) byli nejvyznamnéjSimi autory konsilii této doby Arnalda de Villanova (+1311) a
Guglielmo Corvi (+1326). Nicméné vliv Alderottiho nelze uplné docenit, protoZe mezi jeho

zaky patfilo mnozstvi vyznamnych lékatt, kteti dale utvareli Zanr konsilii, a z nichz mnozi

% Vstup védeckého prava do praxe byl vyvolan zkomplikovanim a diferenciaci Zivotnich poméri napted
v méstském prostiedi Italie, pak i na sever od Alp. Blize k tomuto tématu viz Ingrid BAUMGARTNER (Hg.),
Consilia im spdten Mittelalter: Zum historischen Aussagewert einer Quellengattung, Sigmaringen 1995.

7 Studium konsilii patfilo k praxi studenta jiz pfed graduovanim a v Montpellier bylo dajné povinné jiz od
roku 1240. Blize Nancy G. SIRAISI, Medieval and Early Renaissance Medicine. An Introduction to Knowledge
and Practice, Chicago-London 1990, s. 73. O pouzivani konsilii pfi vyuce studentt blize tamtéz, kap. ,,Medical
Education®, s. 48-77.

*% Tato fevnivost zavdala podnét mimo jiné k pisemné diskusi, ktera se zaobirala otazkami, zdali je uZite¢ngjsi
medicina ¢i pravo, ktery z téchto obori je ,,védectejsi, nebo ktery ma vétsi tradici. Nemalou ulohu zde hréla
kromé touhy po vétsim vlivu na univerzité i ve méste tradi¢né lepsi financni situace pravniku, jejich nadutost a
zavist 1ékart. Ucené hadky pokracovaly formou traktati i v nasledujicich staletich a dochazelo v nich z obou
stran az k hrubym nadavkam a osoCovani. Blize viz Lynn THORNDIKE, The Debate for Precedence between
Medicine and Law, Romanic Review, 27, 1936, s. 185-190.

%% Laurence BROCKLISS, Consultation by Letter in Early Eighteenth-Century Paris: The Medical Practice of
Etienne-Francois Geoffroy, in: Ann LA BERGE — Mordechai FEINGOLD (eds.), French Medical Culture in
the Nineteenth Century, Amsterdam-Rodopi 1994, s. 79.

% AGRIMI-CRISCIANI, Les consilia, s. 39, s. 62-64. Nejpodrobné&jsi dilo o tomto 1ékaii viz Nancy SIRAISI,
Taddeo Alderotti and His Puppils, Princeton 1981; TAZ, Two Models of Medical Culture, Pietro d’Abano and
Taddeo Alderotti, in: Medicine and the Italian Universities 1250-1600, Leiden-Boston-K6ln 2001, s. 77-99. Jako
tviirce konsiliarni literatury jej uvadéji napt. Lynn THORNDIKE, ,, Consilia“ and more works in manuscripts by
G. da Foligno, Medical History, 3, 1959, s. 8, dile jen THORNDIKE, Consilia and more works; BAADER,
Anatomie, Konsilienliteratur, s. 133.
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pokracovali na riznych univerzitach v roli profesori — Bartolomeo da Varignano (+1318),
Mondino de’Luzzi (+1327) a piedeviim Gentile da Foligno (+1348)." G. Baader z celkového
poctu dochovanych devadesati konsilii od tohoto I¢kafe povazuje za nejcennéjsi konsilium o
moru, které se stalo vzorem pro obdobna pojednani francouzska, a ta pak pro celou zaalpskou
Evropu.®? Smrti Gentila da Foligno kon&i prvni faze definovana jako uvod procesu, na jehoz
konci byla konsilia vymezenym zanrem.

Druhé etapa trvala do prvni poloviny 15. stoleti a je spojena s takovymi jmény jako
William de Brescia, Jacobus de Regio, Guillaume Boucher (+1400), Marsilius de Sancta
Sophia (+1403), Antonio Cermisone (+1441) a Ugo Benzi (+1439).® Zde se vymezila
epistemologicka struktura konsilia a jeho tloha profesiondlniho a doktrindlniho aktu. V této
dobé se konsilium upeviiovalo stale vice ve formé kanonického 1ékatského spisu.®* V posledni
fazi vyvoje konsilii, ktera podle Agrimi-Crisciani kon¢i smrti Baviera Baviery 1480, doslo ke
standardizaci konsilia a ujasnéni jeho védeckého charakteru. K nejvyznamnéjSim tvircim
konsilii této etapy fadi autorky Bartolomea Montagnanu (+1452) a Giovanniho Mattea de
Ferrariis de Gradi (+1472).%°

Konsiliarni literatura se ovSem téSila popularité i v nésledujicich staletich, nicméné jeji
pocatky budou navzdy spojeny s vyvojem novych myslenkovych smérti na severoitalskych
univerzitach, odkud se vSechny reformni mySlenky 1 populariza¢ni tendence Sifily

prostiednictvim medikil a vyuky do celé Evropy.
2.1.6. Siteni konsiliarni literatury do zaalpské Evropy

Vznik a rozvoj konsiliarni literatury byl Gzce spojen s vyvojem mediciny na univerzitach,

vvvvvv

jedind centra védy. V souvislosti s konsilii je tfeba se vénovat pfedev§im severoitalskym

univerzitam, s jejichz urovni se nemohly srovnavat zadné jiné.®® Zvlastni misto zaujimaji

1 Blize 0 ném viz Roger FRENCH, Canonical Medicine. Gentile da Foligno and Scholasticism, Leiden-Boston-
Koln, 2001; Gentilova konsilia vSak zminuje pouze velmi okrajove, s. 277-279. Vice o jeho konsiliich
THORNDIKE, ,, Consilia“ and more works.

2 BAADER, Anatomie, Konsilienliteratur, s. 135-137.

% Ke konsiliim posledné jmenovaného viz Dean P. LOCKWOOD, 4 medieval consilium: Ugo Benzi (1376-
1439), in: Peter ELMER — Ole Peter GRELL (eds.), Health, disease and society in Europe 1500-1800. A source
book, Manchester 2007, s. 5-8.

6 AGRIMI-CRISCIANIL, Les consilia, s. 39; THORNDIKE, ,, Consilia““ and more works, s. 8.

vvvvvv

5 Vliv 1ékatskych fakult na vyvoj a formovani sbornikii konsilii, podil student? na jejich $ifeni a utfid’ovani, i
vzristani zdjmu o tento zanr na univerzitich byl mezi koncem 14. stoleti a prvni polovinou 15. stoleti urcujici.
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predevsim dve univerzity: ,,artium et medicinae““ v Bologni, kterd byla od 13. az do 16. stoleti
centrem studia anatomie a pfirodnich véd, a pak samoziejmé v Padové€, z niz se vyvinula
nejvlivngjsi 1ékaiska $kola.®” Vznik a rozvoj tdchto univerzit byl ovlivnén p¥znivéjsimi
historickymi, hospodatskymi i kulturnimi podminkami.®® Velky vyznam mé&lo vysoko cenéné
postaveni pravni védy a mediciny jako na praxi orientovanych obord, dale jina struktura
severoitalskych ,,studentskych® univerzit, a v neposledni fad¢ silné zastoupeni laikli mezi
magistry 1 studenty; na téchto univerzitach se také napiiklad pozitivnéji nez jinde zacalo
projevovat piibyvani nového studijniho materialu z piekladatelskych $kol.* To vie uginilo ze
severoitalskych fakult nespornd centra lékarského vzdélani pozdniho stfedovéku, proslavena
kromé uéebnich pitev lidské mrtvoly i konsiliarni literaturou.”

Situace na univerzitach v jinych ¢astech Evropy byla ovSem odli$nd, odlisné bylo vétSinou
nabozenskeé 1 socialni klima a hospodaisky stav zemi na sever od Alp; to v§e muselo pfirozené
vyznamné¢ ovliviiovat moznosti percepce konsiliarni literatury i vlastni tvorbu. Autorky Les
consilia sice struén¢ Sifeni znalosti a akcepci konsiliarni literatury za hranice Italie zminily,
ale svou pozornost soustfedily zejména na Francii, nebot’ v Pafizi a Montpellier se nachézely
I¢kaiské fakulty, které se svou slavou, vyznamem 1 ndavStévnosti takika vyrovnaly
severoitalskym univerzitam.”' Prekvapivé viak konstatovaly, Ze ve stiedovéké Francii zfejmé
vznikal pouze minimalni pocet izolovanych konsilii a jejich sborniky ¢i sbirky téméft

neexistovaly. Tuto skute¢nost je vzhledem k velikosti tamnich instituci s uzndvanymi l1ékafi

Blize AGRIMI-CRISCIANI, Les consilia, s. 104; SIRAISI, Medicine and the Italian Universities, passim; Paul
F. GRENDLER, The Universities of the Italian Renaissance, Baltimor-London 2011.

7 D&jinami lékatské fakulty v Padové se vzhledem k jejimu vyznamu zabyvalo mnoho historikii; za viechny
uvedu pouze nékolik: Cynthia KLESTINEC, Medical Education in Padua: Students, Faculty And Facilities, in:
Ole Peter GRELL — Andrew CUNNINGHAM - Jon ARRIZABALAGA, Centres of Medical Excellence?
Medical Travel and Education in Europe, 1500-1789, Farnham-Burlington, 2010, s. 193-220; dale jen GRELL,
Centres of Medical Excellence?; SIRAISI, Medicine and the Italian Universities, passim; Jerome J. BYLEBYL,
The School of Padua: humanistic medicine in the sixteenth century, in: Charles WEBSTER (ed.), Health,
medicine, and mortality in the sixteenth century, Cambridge 1979, s. 335-370. Rovnéz autorky Les consilia
vénovaly Padové zvlaStni pozornost, protoze pravé na zdejsi fakulté byla redigovana vétSina konsilii
Cermisoneho a Montagnany. Blize AGRIMI-CRISCIANI, Les consilia, s. 69.

5 Tyto univerzity napiiklad mohly t&Zit z tradice salernské koly, odkud lékaiska fakulta v Bologni prevzala
zaClenéni chirurgie do mediciny. Blize Nancy SIRAISI, Medieval and Early Renaissance Medicine. An
Introduction to Knowledge and Practice, Chicago-London 1990, s. 153-186; nebo Peter MURRAY JONES,
John of Arderne and the Mediterranean tradition of scholastic surgery, in: Luis Garcia BALLESTER — Roger
FRENCH - Jon ARRIZABALAGA — Andrew CUNNINGGHAM (eds.), Practical Medicine from Salerno to
the Black Death, Cambridge 1994, s. 289-321.

% Gerhard BAADER, Medizinisches Reformdenken und Arabismus im Deutschland des 16. Jahrhunderts,
Sudhoffs Archiv, 63, 1979, s. 269.

70 Blize o rozvoji vyuky na téchto fakultach viz Nancy G. SIRAISI, Medieval and Early Renaissance Medicine.
An Introduction to Knowledge and Practice, Chicago-London 1990.

' Blize viz Hilde DE RIDDER SYMOENS, The Mobility of Medical Students from the Fifteenth to the
Eighteenth Centuries: The Institutional Context, in: GRELL, Centres of Medical Excellence?, s. 47-89, dale jen
DE RIDDER SYMOENS, The Mobility of Medical Students.
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zarazejici a byva vysvétlovana hlavné specifi¢nosti institucionalniho francouzského kadru,
ktery se od italskych univerzit vyznamné ligil.”* Agkoli totiz ve Francii existovala praxe dobie
dokumentovanych konzultaci, zlistala zde udajné na urovni ustniho vyjadfeni; mezi
pisemnymi formami Iékaiskych praci prevladaly recepty, komentafe k arabskym autortim,
specializované monografie a praktické ptirucky.

Jak bude ukazéno, daleko nosnéj$imi perceptory se v obdobi pfechodu stredoveéku a
ran¢ho novoveéku ukazaly piedev§im némecky mluvici zemé. Presto nebyla otdzce Sifeni
znalosti do stfedni i1 zépadni Evropy (mimo Francii) zatim vénovana historiky mediciny
dostatecna pozornost. Vzhledem k tomu, ze rozebirat vyvoj a stav jakéhokoli historického
fenomenu bez znalosti poc¢atki a okolnosti vzniku je velmi nesnadné, budou zde cesty Sifeni a
doklady znalosti konsilidrni literatury na sever od Alp naznaCeny alesponi na nékolika
prikladech.

Jak jiz bylo fe¢eno, mezi posluchaci a asistenty italskych mistrti bylo jiz ve stifedovéku
velké mnozstvi ,ultramontanorum®, tedy zaalpskych studentd zrtznych c¢asti Evropy.
Jednozna¢né mezi nimi ovSem pievazovali studenti z némecky mluvicich zemi, kteti zpocatku
vyhledéavali nejcastéji centrum anatomie Bolognu, avSak oblibou ji v 16. stoleti pfedstihla
Padova, jejiz popularité se nevyrovnaly ani hojn& nav§tévované fakulty Ferrary a Pavie.”” Lze
predpokladat, ze studenti mediciny se po navratu do vlasti stavali Sifiteli novych, ,,modernich*
trendd mediciny, s nimiz se v Italii seznamili. Vzhledem k nedostatku jakychkoli studii
k tomuto problému si musime vystadit s ndhodné objevenymi ptipady jednotlivych osobnosti
¢1 univerzit, které naznacuji, ze domnénka o Sifeni konsilii prostfednictvim studentd je
spravna.

Piikladem by mohla byt ustfedni osobnost némeckého humanismu historik a lékar
z Norimberku, Hartmann Schedel (1440-1514), ktery jako student mediciny v Padov¢ sebral a
uvefejnil konsilia Cermisoneho a Montagnany, opatfené svymi poznamkami a jako

norimbersky praktik jich sam n&kolik napsal.”® Jako dalsi doklad znalosti konsilii

7 Napiiklad velmi ispésna paiizska via pragmatika, ktera vznikla a rozvinula se jiz ve 14. stoleti, neméla udajné
na vyvoj francouzského lékafstvi a tedy ani vyvoj s praxi spojenych konsilii zadny vliv. Blize viz Danielle
JACQUART, Medical Practice in Paris in the First Half of the Fourteenth Century, in: Luis Garcia
BALLESTER — Roger FRENCH - Jon ARRIZABALAGA - Andrew CUNNINGGHAM (eds.), Practical
Medicine from Salerno to the Black Death, Cambridge 1994, s. 186-210.

 Blize viz MEUTHEN, Kolner Universitdit's Geschichte, s. 17, DE RIDDER SYMOENS, The Mobility of
Medical Students.

74 Tamtéz, s. 65; detailni informace o téchto konsiliich a osobnosti viz Nancy SIRAISI, Medicine and the Italian
Universities 1250-1600, Leiden-Boston-Ko6ln, 2001, str. 73; de Ridder-Symoens, Hilde DE RIDDER-
SYMOENS, The Mobility of Medical Students, s. 57. Podrobng o Zivot¢ a dile viz NDB, 22, 2005, s. 599-602, o
dochovanych autorovych konsiliich tamtéz s. 600.
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v némeckém prostiedi je donace studenta erfurtské mediciny Hermanna Ymekera z Herfordu
(+1459), ktery fakult¢ odkazal svou soukromou knihovnu obsahujici mj. sbirku konsilii
slavného italského lékate Bartholomea Montagnany (+1452).”° Existenci konsilii na
némeckych univerzitach potvrzuje i knihovna univerzity v Heidelbergu. Historik L. Schuba ve
své praci Die medizinische Fakultdit im 15. Jahrhundert uvadi, ze mezi dochovanymi rukopisy
této knihovny je asi padesat v Heidelbergu napsanych kodexi s kopiemi 1ékatrskych textu,
obsahujicich kromé kvestii, glos a komentafi pravé konsilia.”® V Heidelbergu ptisobil i osobni
1ékar tfi kurfiftG Heinrich Krauel von Miinsingen (+1476), ktery se pifimo s zadosti o
konsilium obratil na slavného padovského profesora mediciny Bartholomea Montagnanu
(+1460).”” Znalost konsiliarni literatury v této dobé& je potvrzena i na univerzité v Koling nad
Rynem, které roku 1461 odkéazal svou knihovnu profesor mediciny Bernhardus von Loen;
mezi fadou komentaid a dietetik obsahovala konsilia slavnych italskych 1ékarti Gentila da
Foligno, Marsilia di Santa Sophia a Guglielma de Varignany.”® Obdobng cenny odkaz uginil
roku 1482 londynsky prakticky lékaft, ktery oxfordskou knihovnu All Souls College obdaroval
jedenacti rukopisy, mezi nimiZ byl i opis sbirky Montagnanovych konsilii.”

Ackoliv se 1 pro videniskou univerzitu dochoval dikaz o akceptovani konsiliarni literatury
a o vlivu univerzity v Padové, neda se bohuzel ¥ici nic podobného o univerzité prazské.*® O
znalosti, natoz produkci konsilii v 15. stoleti, zatim konkrétni doklady nemame. Jednim
z prvnich vyznamnéjSich spisti s lékafskou tématikou je vSak konsiliim blizké ,regimen
sanitatis* Havla ze Strahova (+po 1382)*' a i u daliiho predstavitele 1ékatské fakulty, Albika

z Unicova (1358-1426), se daji objevit skutecnosti, které by mohly mit vztah ke konsilidrni

” Heinz R. ABE, Die Erfurter medizinische Fakultit in den Jahren 1392-1524, Beitrige zur Geschichte der
Universitit Erfurt, 17, Erfurt 1973, 1974, s. 177. Na univerzité¢ v Erfurtu existovala tzv. ,padovska skola“,
zalozena padovskym absolventem mediciny Conradem Eckardem. Tato skola ukoncila vliv videnské a parizské
univerzity na mistni studium mediciny, coZ se jist¢€ muselo projevit i v pfijimani novych trendid v literature
orientované na praxi.

" Ludwig SCHUBA, Die medizinische Fakultit im 15. Jahrhundert, in: Eike WOLGAST (ed.)
Sechshundertjahrve Ruprecht- Karls-Universitit Heidelberg 1386-1986, Bd. 1, Mittelalter und firiithe Neuzeit
1386-1803, Heidelberg, 1985, s. 162. Dale jen SCHUBA, Die medizinische Fakultdt.

7 SCHUBA, Die medizinische Fakultdt, s. 181.

" MEUTHEN, Kélner Universitit's Geschichte, s. 122.

” lan MACLEAN, Learning and the Market Place. Essays in the History of the Early Modern Book, Boston
2009, s. 91. Dale jen MACLEAN, Learning and the Market Place.

% Paul UIBLEIN, Beziehungen der Wiener Medizin zur Universitit Padua im Mittelalter. Mit einem Konsilium
des Stadtarztes von Udine Jeremias de Simeonibus fiir Herzog Albrecht VI. von Osterreich (1418-1463), Wien
1999, s. 143-178.

1 Blize viz Milada RIHOVA, Stredoveékd prazska regimina, Sbornik 1ékatsky, 98,1997, 1, s. 40; Milada
RIHOVA a kol., Léka#i na dvore Karla IV. a Jana Lucemburského, Praha-Litomysl, 2010, s. 169-177.
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tvorb&.*? Prednd vystudoval medicinu a prava na univerzitd v Padové, kde se jisté s konsilii
musel seznamit, a ve svych spisech pak nekolikrat citoval blize neuréen¢ho Thadea; je znacna
pravdépodobnost, ze mél na mysli jiz mnohokrat zminéného boloniského profesora Thaddea
Alderottiho, zakladatele tohoto Zanru.* Ttebaze byla vétsina Albikovych d&l zaméfena
prakticky, zadné konsilia se od né&j nedochovala, nebo zatim nebyla objevena; pouze znéni
jednoho z receptll vzbuzuje podezieni, ze byl vytrzen z kontextu a mohl byt piivodné soucasti
konsilia.** Jedingm nasim lékafem 15. stoleti, kterého miZeme prohlasit za autora této
odborné literatury, je Albikiv soucasnik Kfi§tan z Prachatic (cca 1366-1439).* Mezi jeho
1ékaiskymi dily se zachoval spis Contra pestilentiam consilium,*® tedy neosobni, ,,nepravé®
konsilium-traktat, které se podobné jako mnoho jinych evropskych objevilo v souvislosti
s opakujicimi se morovymi epidemiemi.”’

Ackoliv studium mediciny na zahrani¢nich univerzitdch absolvovalo vicero naSich 1ékait
této doby, napt. Jan Ondfejiv Sindel, Vaviinec z Rokycan, Pavel Zidek, Vaclav z Prachatic
nebo Jan z Kréina, tvorbé konsilii se nikdo znich podle nasich soudobych znalosti
nevénoval.® Tuto skutegnost Ize jisté vysvétlit politicko-nabozenskym vyvojem v nasi zemi.
Na pocatku 15. stoleti byl rozvoj univerzity — jediného védeckého centra té¢ doby - ptferusen
udalostmi husitské revoluce, které zpusobily (krom¢ finan¢niho rozvratu a faktického zaniku
»studia generale®) naruSeni styku s vyspélejSimi Iékaiskymi fakultami v cizing, horsi
podminky pro literarni tvorbu a zpozdéni vyvoje mediciny i1 nastupu zmén, jeZ piinasela
italské renezance a humanismus.*

Vétsina uvedenych piikladd vyskytu konsilii v némecky mluvicich zemich svéd¢i spise o

2 Blize o zivoté i dile tohoto 1ékate viz Milada RIHOVA, Dvorni lékar poslednich Lucemburkii. Albik
z Unicova, lékar kralii Vaclava IV. a Zikmunda, profesor prazské univerzity a kratky cas i arcibiskup prazsky,
Praha 1999.

% Milada RIHOVA, Albik z Unicova. Vybrané problémy Zivota a dila, Dizertaéni kandidatska prace, Praha,
1992, s. 141.

% Za toto sdéleni dékuji prof. PhDr. Miladé Rihové, CSc.

% Blize Ludmila HLAVACKOVA — Petr SVOBODNY a kol., Biograficky slovnik prazské lékarské fakulty 1348
— 1939, 2, Praha 1993, s. 36-37.

% Blize Zdena TICHA, Lékaiské knitky Mistra Kristana z Prachatic, Praha 1975, s. 22-23; Hana
FLORIANOVA (ed.), Kiistan z Prachatic: De sanguinis minucione. O pousténi krve, Praha 1999.

87 0 vlivu morového konsilia Gentila da Foligno viz BAADER, Anatomie, Konsilienliteratur, s. 133.

% Jan Ondfejiv Sindel (1370-1449) vystudoval lékaiskou fakultu ve Vidni, Vavfinec z Rokycan (cca 1440-
1491) v Rimé, Jan z Kré&ina (1430-1470) v Bologni, Pavel Zidek (1413-1471) a Vaclav z Prachatic (1395-1469)
absolvovali v Padové, Zidek zde vystudoval vedle mediciny i prava. Vaclav z Prachatic v Padové dokonce
nékolik let praktikoval a jako posluchaé mediciny byl svédkem prohlaseni doktorem prav Pavla Zidka a zahy —
coz je zajimavejsi — jiz zminéného norimberského 1ékare, sbératele a autora konsilii Hartmanna Schedela. Blize
o t&chto lékatich viz Gustav GELLNER, Jan Cerny a jini lékaii cesti od konce doby jagellovské, Praha 1935, s.
132-4, 155-172.

% Blize viz Petr SVOBODNY, Lékarskd fakulta, in: Michal SVATOS (ed.), Déjiny Univerzity Karlovy, 1., Praha
1995, s. 183-202; Ludmila HLAVACKOVA — Petr SVOBODNY, Déjiny [ékarstvi v ceskych zemich, Praha
2004, s. 51-54.
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znalosti a rozsitenosti sbornikl a konsilii italského ptivodu, nez o vlastni tvorb¢€. Jde ovSem o
neuplnou, viceméné ndhodné vybranou ukazku z velmi Siroké a souhrnné dosud neprobadané
literatury tykajici se konsilii, kterd jsou pravdépodobné zveEtsi  Casti ukryta
v neprostudovanych rukopisech. Problém ptfesného urceni dobového i1 regionalniho Sifeni
konsiliarni literatury nelze vytesit bez existence novodobych edic s komentafi, jednotlivych
studii a nasledné¢ souhrnnych praci vymezenych konkrétnéji Casové i mistné. Nelze nez

zopakovat, ze 1 zde lezi mnoho velkych vyzev pro budouci badatelské generace.

2.1.7. Shrnuti

Vznik a vyvoj konsiliarni literatury v mistech jejiho zrozeni — na severoitalskych
univerzitach — zahrnuje tfi hlavni etapy, které probihaly v dobé od poloviny 13. stoleti do
konce 15. stoleti. Béhem téchto staleti se konsilium zrodilo, vyvinulo a upevnilo. K vytvofeni
zivné pudy pro tento zanr prispélo ziejmé pevnéjsi sepjeti mezi teoretickou a praktickou
medicinou a pfirodni filosofii stanovenou statuty italskych univerzit. Nemaly vliv méla zcela
jisté 1 pravni tradice v Italii, coZ se projevilo jak ve fazi zavadéni Iékatskych studii, tak v dobé
jejich vyvoje.

Konsilia se mohou stat dulezitym podkladem pro rekonstrukci uréitych socidlnich
aspektl, vazicich se k 1ékarské profesi, nebot’ ve svych pocatecnich etapach nepodléhala
pfimému vlivu zkostnatélych univerzitnich programi, ale odraZela proménlivost lékafské
praxe, které bylo d¢&jistém neptetrzité reflexe vztahii. I kdyz konsilium bylo adresovéano
nemocnému, neni pochyb o tom, ze jeho rozlusténi a prakticka aplikace patfila lékafi.
Naprosta vétSina konsilii od pocatku vzniku Zanru byla psana latinsky a velmi €asto v nich
byly uvadény tak detailni technické udaje a bibliografické odkazy, ze musely byt
nesrozumitelné 1 pro vzdélaného laika. A pravé ony formule a dal$i indicie nebo i ndhodné
zminky, které konzultovany lékat uzival, umoznuji zjistit fadu fakti nejen o ném samotném,
ale odhaluji 1 sloZitost profesni hierarchie, socidlni dynamiku a vztahy mezi jednotlivci 1
skupinami lékaiti — predstaviteli jedné fakulty, jednoho collegia medicorum ¢i jednoho
konkrétniho mésta. V konsiliich nechyb&ji zminky o ptedstavitelich dalSich profesi, ktefi
zasahovali do terapeutického procesu — ranhoji¢ich, porodnich bdbach, lékarnicich, ale i
fuserech, ptred nimiz byval pacient v konsiliich varovén; diky tomu se mizeme seznamit 1 se

socidlni a profesni pestrosti osob, které se Ui€astnily péce o nemocného. AvSak jak tandem

Agrimi-Crisciani prokéazal, v okamziku, kdy se konsilidrni literatura ustélila jako etablovany

v v
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Ptijemci v dobé vzniku a ustaleni zanru v Italii (a jak uvidime 1 pozd¢jsi dobg) byli
piedevsim pfislusnici Slechty, bohati méststi hodnostari, obchodnici, pravnici, notafi,
osobnosti vysoké cirkevni hierarchie a politiky a samoziejmé¢ — 1 kdyz v mensi mife - také
zeny a déti z téchto socialnich tfid. Pokud se zaméfime alesponl zbézné€ na jejich v konsiliich
zachycené nemoci, zjistime, ze tyto vrstvy zdanlivé trpély predevsim chronickymi symptomy
ruznych chorob - bolestmi hlavy, celkovou slabosti, zazivacimi problémy, horeckami, otoky
apod. Tato skutecnost je ovSem vysvétlitelna charakterem konsilia jako dopisu a moznostmi,
tedy presn&ji feceno rychlosti, dobové komunikace.”® Nicméng plati, jak jiZz bylo nazna&eno,
ze podrobné zpracovani konsilii kazdého jednotlivého autora mulze piinést zajimavé
informace o zdravotnich potizich vyznamnych osobnosti, které si konsilium objednaly, i
jejich osobnich Iékatii (v pfipadé uvedeni jmen, popiipadé data zaslani konsilia). Konsiliafi
byli jiz v dobé vzniku zanru vazani na bohaté Slechtice, jimz ¢asto slouzili jako osobni l1ékafi,
a diky tomu se mezi jejich pacienty vyskytovali celkem Casto osobnosti vysoké politiky, které
zajimaji fadu historiki asi nejvice.

Vznik konsilii a jejich shromazd’ovani do sbirek je dokladem vzrlstajiciho zdjmu o
jednotlivé ptipady s individualnimi pacienty; tento zajem, jak bude ukazano, neustale narastal
1 v nasledujicich etapach raného novovéku. Modu konsilii 1 jejich sestavovani ovlivnila
bezpochyby tada faktort, napiiklad sldva lékafe, vyznamné postaveni pacienta, zb¢hlost,
kterou lékai mohl pifedvést pfi vybéru pravdépodobnych interpretaci nemoci a okruh
Iékatskych autorit, které byl sto citovat a pouzit; samoziejmé tyto skutecnosti prospivaly
I¢katfove kariéfe a sebepropagaci. Hlavnim divodem obliby sbirek konsilii ovsem byla
skute¢nost, Ze mohly svého ¢tenafe — bud’ zacinajiciho lékate, nebo (a to Castéji) studenta
mediciny — zasobit velkym poctem piikladi, jak se vyznamna kapacita vypotadala
s nejproblematictéjsi asti galénské mediciny — vybérem 1é¢iv na konkrétni nemoc u pacienta
s konkrétnim temperamentem (smiSenim ¢i komplexi).

Vzhledem ktomu, Ze vétSina uvedenych poznatkd plati 1 pro rané novoveékou
konsiliarni literaturu, Ize fici, Ze jeji detailni studium by po vSeobecné strance mohlo pfispét
fadou Udaji k historickému poznani sociologie lékatské klientely, d&jin chorob, ale i
k poznani fady dalSich aspekti zivota bohatych vrstev méstského 1 Slechtického prostiedi.

Vyzkum konsilidrni literatury miiZze pfinést mnoho dopliyjicich informaci pro obory, které

%V ran& novovékych konsiliich se oviem objevuji akutni problémy i irazy mnohem &astgji, aviak vétsinou
v téchto ptipadech jde spiSe o neprava konsilia, ktera si 1ékaf vétSinou zaznamenal po osobni konzultaci a ktera
se tedy blizi spiSe historiim nebo observationes.
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jsou dé&jindm mediciny blizké nebo se piekryvaji, jako na piiklad d€jiny sociologie,
farmakologie, kazdodennosti (ovSem pouze vysSich vrstev), ,.gender studies* 1 pro oblast tzv.
,velkych® politickych déjin, zlstava zatim pro obdobi raného novoveéku, ale i dalSich staleti
naprosto nedocenén.

Konsilia byla psana vyhradné pro velmi uzkou vrstvu finanéné zajisténé populace;
s jistou metodologickou obezietnosti lze sice ziskat zajimavé informace o chorobéch, jimiz
trpéli, stravovacich zvyklostech, sexualnim chovani, zvycich, ale pfi studiu se nesmi pustit ze
zietele hlavni uskali, ktera ptipadny vyzkum a jeho vysledky vyrazné ovliviiuji. Predevsim
ohledné¢ dosud tak oblibené retrospektivni diagnostiky se nesmi zapominat, ze popsané
symptomy jsou vytiidény a interpretovany podle stupné Iékatrské védy daného obdobi; tato
skute¢nost byva Casto opomijena a ziskané¢ udaje byvaji identifikovany se soucasnymi
nemocemi. Vysledky takového konani jsou velmi zavadgjici, nebot jak ukazuji soucasné
préace historik@ mediciny, moznosti retrospektivni diagnostiky jsou zna¢né omezené.”!

Nakolik se tato tvrzeni ukdzou jako pravdiva a piinosna i pfi studiu konsiliarni

literatury 16. stoleti by mély alespoil naznacit vysledky z nize uvedené sondy.

2.2. Konsiliarni literatura v 16. stoleti

2.2.1. Obliba konsilidrni literatury v 16. stoleti - bibliografie

Prestoze teorie autorek Crisciani a Agrimi, ze tvorba konsilidrni literatury méla svij
vrchol v 15. stoleti, je zpochybiiovana, je obtiZzné za souCasného stavu badani fici cokoliv o
konsiliarni literatufe (nejen) 16. stoleti. Jednou z moZnosti, jak ziskat alespon orientacni
informace o poctech konsilii, sbirek ¢i jejich tvirch v Evrop€ v dobé raného novocku, je
alespoit zbézny pohled do dobovych bibliografickych praci. V pribéhu 16. stoleti nastésti
vzrostlo mnozstvi odbornych publikaci s 1€kafskou a pfirodovédnou tématikou natolik, ze

vytvofeni prvnich specializovanych bibliografii t&chto praci bylo pocitovano jako nutnost.”

' O problémech a moznostech retrospektivni diagnostiky blize napt. Ton ARRIZABALAGA, Problematizing
Retrospective Diagnosis in the History of Disease, Asclepio, 54, 2002, ¢. 1, s. 51- 70; Karel CERNY, Problém
retrospektivni diagnostiky v déjinach Iékarstvi. Déjiny véd a techniky, 3, 2008, s. 145 — 154; Axel
KARENBERG, Retrospective Diagnosis: Use and Abuse in Medical Historiography. Prague Medical Report, 2,
2009, s. 140-145.

%2 K bibliografiim v dané dobé blize Estelle BRODMAN, The Development of Medical Bibliography, Baltimore
1954, s. 31-32 (dale jen BRODMAN, The Development of Medical Bibliography); lan MACLEAN, Learning
and the Market Place, s. 62; Karel CERNY, Mor 1480-1730. Epidemie v lékarskych traktatech raného
novoveku, Praha 2014, s. 17-18. Dalsi moznost ziskani piehledu nabizeji dochované katalogy s nabidkou z
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Pro nase ucely byly zvoleny z relativné vysokého poctu téchto soupist tii bibliografie, které
vznikly po sobé pfiblizn¢ ve stejném Casovém rozestupu na rozhrani 16. a 17. stoleti.

Prvni z vybranych bibliografii, jeZ byla vyti§téna roku 1590, je ,,Bibliotheca medica*”*
od francouzského lékate Pascala Lecoga (Le Cocq; lat. Paschalis Gallus).”* Lecoq v &asti

«

nazvané ,,Consiliorum medicorum scriptores...“ vyjmenoval 21 jmen lékafil, u nichz zjistil
autorstvi konsilii; z toho ovSem devét predstavitell reprezentuje konsilidrni literaturu 15.
stoleti.”” Do roku vydani jeho ,,Bibliotheky* zachytil pouze 12 autort konsilii vzniklych v 16.
stoleti. Tento idaj nelze povazovat samoziejmé za Uplny, nebot’ Bibliotheca vysla jesté pied
rokem 1600. Pro ziskani objektivnéjSich informaci je nutné nahlédnout do pozd¢jsich praci
obdobného typu.”® Devatenact let po Lecoqové dile vysla daldi vyznamna bibliografie
zamé&fena na lékaiské spisy, tentokrat z pera némeckého lékafe Johanna Georga Schencka.”’
Jeho ,,Biblia iatrica* postrada ptehledné indexy Gallovy Bibliothecy, nicméné 1 pii sbéZném
proétent lze napo&itat jiz 45 jemu zndmych autort konsilii ¢i konsilidrnich sbirek.”® Mezi nimi
se op&t objevuje deset jmen proslulych kapacit, pisicich své konsilia v ptedchozich staletich.”
Pokud déle od zbylych autori odecteme 1 ty, u nichz byla Schenckem zachycena pouze

100
Tento

vSeobecné profylaktickd a protimorova konsilia, ziskame vysledny pocet 28 jmen.
vysledek neni nijak vysoky, nicméné rozhodné od doby prace Paschala Lecoqa zaznamenal
pocet autort konsilii vzestup.

Nejprehledngjsi informace o autorech konsilidrni literatury 16. stoleti vSak muizeme

objevit teprve v dile, které od Lecoqovy prace déli témét pll stoleti, v bibliografii ,,De scriptis

celoevropskych kniznich veletrhii, z nichz nejdulezitéjsi byl v pojednavané dobé trh ve Frankfurtu. Blize napft.
MACLEAN, Logic, Signs, s. 47-49; nebo Andrew PETTEGREE, French Books at the Frankfurt Fair, in:
Bridget HEAL — Ole Peter GRELL (eds.), The Impact of the European Reformation. Princes, Clergy and
People, Aldershot-Burlington 2008, s. 251-293.

% Paschalis GALLUS, Bibliotheca medica. Sive catalogus illorum, qui ex professo Artem Medicam in hunc
usque annum scriptis illustrarunt. .., Basileae 1590.

% Blize o autorovi i systému fazeni viz Estelle BRODMAN, The Development of Medical Bibliography, s. 18-
20.

9 GALLUS, s. 459; jde o takové 1ékare, jako Antonio Cermisone, Hugo Senensis, Baverius de Baveriis aj. Blize
o nich podkap. 2.1.5.

% Jiz rok po vydani Gallovy bibliografie byla vydana dali, jejimz autorem byl profesor trasburské univerzity
Israel Spach. Tento autor mel vétsi piehled o starSich autorech konsilii, ale ohledné ,,modernich* se jeho znalosti
a vycet shodovaly s Gallovou praci. Blize Israel SPACHIUS, Nomenclator scriptorum medicorum. Hoc est:
Elenchus eorum, qui artem medicam suis scriptis illustrarun t ..., Francofurti 1591, s. 14-16.

7V praci E. Brodman byla tato bibliografie zatazena (pravdépodobné omylem) mezi bibliografie z 2. poloviny
17. stoleti a nebyla ji ani autorovi vénovana blizsi pozornost. Blize BRODMAN, The Development of Medical
Bibliography, s. 195.

% Toannis Georgius SCHENCKIUS, Biblia iatrica sive Bibliotheca medica macta, continuata,.... Francofurti
1609. Dale jen SCHENCKIUS, Biblia iatrica.

% Opét se objevuje Hugo Senensis, Gentile da Foligno, Bartholomeo Montagnana, Antonio Cermisone,
Thaddeus Florentinus (Alderotti) a dalsi. ,,Podchycena® jsou ovsem jiz i konsilia némeckého 1ékare Hartmanna
Schedela. SCHENCKIUS, Biblia iatrica, s. 215.

1% Do tohoto vy&tu nebyla zapo&itana konsilia neprava s profylaktickym zaméfenim.
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.. . . 101
medicis® Johanna Antonida van der Linden.

V dobé prvniho vydéni bibliografie, tedy roku
1637, bylo tomuto vlamskému lékafi znamo jiz 98 jmen autori konsiliarni literatury.'® Toto
navyseni je o to vyznamnéjsi, ze Linden do své prace zahrnul pouze tiskem vydané sbirky a
sborniky, zatimco Lecoq i1 Schenck cituji ve svych bibliografiich zna¢né mnozstvi rukopist

sbirek i jednotlivych konsilii.'®

K nériastu u Lindena jisté pfispé€lo i to, Ze konsilia mnohych
1ékatti byla vydana az velmi dlouhou dobu po smrti svych autoril, takze byla pro Lecoqa i
Schencka nezachytitelna.'™

Pti blizSim pohledu na Lindenem uvedené osoby zjistime, Ze se zde objevuji pouze
Ctyfi autofi spjati s 15. stoletim (Cermisone, Benzi, Baverio, da Foligno) a naprosta vétSina
konsilii a jejich sbirek — i téch s datem vydani na pocatku 17. stoleti — pochézi ze stoleti
Sestnactého. Po odecteni zminénych sttedovékych autorti a téch, u nichz jsou uvadéné
konsiliarni sbirky nedohledatelné (Quercetanus, Stojus), dospéjeme pouze k 31 jméniim
tvlrct konsilii — u  vétSiny publikaci nejde totiz o sbirky konsilii jediného autora, ale o
sborniky slozené z konsilii mnoha 1ékatd.'”” Je oviem nutné ptihlédnout k tomu, Ze Linden ve
své bibliografii oddélil ptibuzné Zanry, jako comsultationes, observationes nebo epistolae,
které napiiklad Pascal Lecoq bud’ vibec nezaregistroval, nebo je pridal k vy&tu konsilif.'*
Pokud bychom z davodi, které budou piiblizeny niZe, pficetli i sbirky piibuznych zéanra,
pfibylo by ndm k autorGm konsilii jest¢ 19 jmen autorl ,,consultationum®, 4 jména lékait

pisicich ,,historiae medicae®, 110 autorti lékaiskych dopisii a Ctyfi odpovedi (epistolae

107 108

medicinales, responsa) " a 19 lékarl, ktefi sepsali 1ékarska pozorovani (observationes).

%1 Johannis Antonides van der Linden (1609-1664), ,.the compiler of the most complete bibliography of
medicine published up to his time*. Blize BRODMAN, The Development of Medical Bibliography, s. 29-36.

192 Toannis Antonides LINDENIUS, De scriptis medicis Libri duo.., Amstelredami, 1637, s. 532-535. Konsilia
byla zafazena do druhé knihy do oddilu ,,Medicina Specialis“. Pii opakovanych vydanich byl ,,liber secundus*
Lindenovymi nasledovniky vydan kvuli stoupajicimu mnozstvi zdznamti osamostatnén a vydavan pod vtipnym
nazvem ,,Cynosura“ (psi ocas).

1% Vymluvnym piikladem za viechny ostatni je Schenckem uvedeny dnes neznamy lékaf Antonius Niger, u
jehoz jména jsou uvedena i konsilia. SCHENCKIUS, s. 64. ,,Eiusdem consilia M.S. servantur apud Casparum
Schwenckfeldt medicum*. Obdobnou (zabavnou) poznamku lze najit u jména slavného Joh. Guinthera von
Andernach, kde Schenck ptimo vytyka: ,, ...in varios morbos consilia dedit, latent hactenus apud nonnullos, qui
non aliter atque canes ad praesepe, defraudata omni posteritate, advigilantes servant.” Tamtéz, s. 311. Je nutné
pfipomenout, ze impakt ti§ténych konsilii je s manuskripty nesrovnatelny.

1% Toto samoziejmé miize platit i pro Lindena, ktery nemohl zaznamenat napf. konsilia Thomase Mermanna
nebo Guillauma de Baillou (viz nize).

1% Pro konsilia 16. stoleti jsou nejdillezitéjsi Gtyfi obsahlé sborniky, které sestavil Lorenz Scholz (1598),
losephus Lautenbach (1605), lohannes Wittich (1606) a Iohannes Phillipus Brendelius (1615).

1% Pod konsilii zde najdeme napt. knihu De consultationibus Medicorum (1586) od Georgia Bertina. Schenck
prokazatelné planoval vytvoreni specialnich bibliografii délenych podle narodnosti autora, nebo podle zaméteni
naptiklad na alchymisty, paracelsiany apod.; k uskute¢néni zdméru zfejme nedoslo.

7L INDENIUS, De scriptis, s. 478-480.

29



Striktni oddéleni téchto zanri u Lindena vypovidd o oividném posunu epistemologickych
hranic mezi velmi blizkymi Zanry; tyto hranice byly ovSem vytvofeny uméle, takze neni divu,
e v literarni praxi — jak bude je$té zmin&no — se projevovaly jako velmi propustné.'® Pokud
bychom tedy zahrnuli do vy¢tu i tyto v novovéku rozSitené druhy odborné literatury,
dosp&jeme k dosti vysokému cislu. Prestoze informacni moznosti vSech tvirct bibliografii
byly dobové omezené a v jejich dilech ptfirozené nemohou byt podchyceny veskeré sbirky,
sborniky ani jednotlivd konsilia a na veSkeré ziskané udaje je nutné nahlizet s davkou
opatrnosti, Ize fici, ze obliba konsilii a zaroven jejich produkce v pribéhu 16. stoleti stoupala
dosti vyrazng.

Pti pohledu na jména autorti konsilii i ostatnich blizkych zanr v Lindenové praci se
da zjistit, Ze mezi jmenovanymi jednoznaéné pievazuji lékati z némeckych zemi,''® poptipads
zemi blizkych némeckému jazyku (rakouské zemé, Svycarsko, dnesni Nizozemi &i Belgie,
Déansko), druhymi v poctu tiskem vydanych sbirek jsou ital$ti autofi; autofi jinych narodnosti
(Francie, Anglie, Spanélsko) jsou zastoupeni minimalng. Vy3e uvedené skute¢nosti nelze
povazovat za zcela smérodatné; predné jde vyhradné o tiskem vydané sbirky a nevime, kolik
sbirek nenaslo vydavatele, a Lindenovo povédomi o vydanych knihach a autorech nemuselo
odpovidat pravde.

O mife obliby konsilidrni literatury mezi 1€kafi 1 jejich pacienty v 16. stoleti jsme tedy
— jakkoli struéné a netplné€ — informovani diky dobovym bibliografiim. Jejich autofi ndm vSak
nesd€luji nic podrobnéjsiho o pojeti skladby sbirek, poctu autorti ¢i jednotlivych konsilii,
zpusobu vydani a fad¢ dalSich skutecnosti, tykajicich se vnéjsich okolnosti i informaci, ktera
nam konsilia mohou poskytnout. Pro ziskani lepSich znalosti o konsiliarni tvorbé této doby by
bylo samoziejmé zapotiebi zpracovat jednotlivé sbirky konsilii od jednotlivych autor a na
zéklad€ jejich zhodnoceni a rozboru porovnat rozdily ¢i shody mezi jejich podobou a
pfistupem k tomuto Zanru v 15. a 16. stoleti, mezi zéstupci riznych néarodd, vyznani
nabozenského 1 odborného (galénismus - paracelsismus) a zda se tyto skuteCnosti odrazily
v pristupu k pojeti konsilii, k 1é€b€, nebo k pacientim. V této souvislosti by bylo zahodno

zam¢étit se 1 na dobu vzniku konsilii a rok vydani sbirek a vénovat pozornost otazce jejich

% O vy¢lenovani a utvafeni lékaiskych zanrd v 16. stoleti blize POMATA, Praxis Historialis, s. 105-146. ,.The
,curatio” and ,,observatio were clearly the new genres that tended to replace the ,,consilium”, although the
latter did not disappear.” S. 131. Cit. dilo.

19 Blize viz kap. 2.2.3.4.

"% pokud se oviem tento prvni dojem potvrdi, zajimavé by to korespondovalo se zjisténimi, ktera vyjadiila N.
Siraisi o vydavani a oblibé epistolarni literatury v témze stoleti. Blize Nancy SIRAISI, Communities of Learned
Experience. Epistolary Medicine in the Renaissance, Baltimore 2013.
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ptipadnych reedic; zatim se podle prvniho pohledu zd4, ze publikovani konsilii stoupalo
vyrazné az ve druhé poloviné 16. stoleti, a to jak origindlnich sbirek ¢i sbornikt, tak ¢etnych
reprintli nejranéjSich tiska konsilii. Tato problematika by ovSem pro celistvéjsi zpracovani
vyzadovala 1 podrobné¢jsi pohled na vyvoj konsiliarni literatury v 17. stoleti, zohlednéni
epistemologické kvality, kvantity i dalsi aspekt a okolnosti; i tato badatelska prace ¢eka na
dalsi generace historik.

Nicméné pro ziskdni piiblizné ptfedstavy o podobé a pojeti, divodech vydani a
autorech konsiliarni sbirky, stejné jako o ziskatelnosti informaci vyuzitelnych pro obohaceni
déjin mediciny, politickych dé&jin, socialnich déjin a dalSich disciplin, stejné jako detailti o
jednotlivych ucastnicich konsiliarniho procesu by bylo nutné vypracovat orienta¢ni studii, na
niz by bylo mozné tyto skuteCnosti alesponl pfiblizné¢ naznacit. Kompaktnéjs$i uchopeni a
zpracovani problému je za stavajici situace tkolem nad sily jednoho badatele, a proto zde
budou o konsiliarni produkei, jejich autorech i obsahovych jednotlivostech nastinény spise

moznosti jednoho ze sméri jejiho budouciho detailngjsiho vyzkumu a vytézeni.

2.2.2. Vybrani predstavitelé konsiliarni literatury 16. stoleti

Vzhledem k tomu, Ze nelze najit Zadnou literaturu postihujici epistemologicky vyvoj €i
specifika konsiliarni literatury v 16. stoleti, pokusila jsem se do tohoto zanru nahlédnout
pomoci sondy zamétené na nékolik sbirek konsilii a jejich autory. Jakkoli bude tento prizkum
povrchni, mohl by upozornit alespont na nékteré aspekty a rozdily mezi jednotlivymi sbirkami
¢i jednotlivymi autory. Muj vybér se omezil na patnact jmen predstaviteli mediciny a
konsiliarni literatury v Italii, Francii a v némeckych zemich; osobnosti byly vybrany tak, aby
byly zastoupeny vSechny dekéady 16. stoleti, nepatrné ptesahy do ptedchoziho i néasledujiciho
stoleti jsou nutné. V niZe uvedeném vyc¢tu nasleduji jména lékaid podle data narozeni;
biografické skicy s informacemi o konsiliarnich sbirkach jsou tak fazeny pouze castecné,
hlavnim pojitkem se stala jazykova (Ci ndrodni) pfislusSnost autora (viz nésledujici

podkapitoly).

Benedetto Vettori (1481-1561)

Giovanni Battista Da Monte (1489-1551)

Vittore Trincavelli (1496-1568)

Jean Francois Fernel (1497-1558)

Antonius Maria Venusti (pfelom 15.a 16.st.-70.1¢ta 16.st.)
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Johannes Crato von Krafftheim (1519-1585)

Gerolamo Capodivaccio (po€.16.st.-1589)

Reiner Solenander (1524-1601)

Cristoforo Guarinoni (1534-1604)

Diomedes Cornarius (1535-cca 1599)

Johannes Wittich (1537-1596)

Guillaume de Baillou (1538-1616)

Lorenz Scholz (1552-1599)

Thomas Mermann (1559-1622)

Johannes Mattheus (2/2 16.st.-1/2 17. st)

Neomezila jsem se na piedstavitele jedné Skoly, jednoho zaméfeni, spolecnym
pojitkem téchto osobnosti je skuteCnost, Ze za svého Zzivota dosahli takového stupné
uspésnosti, védomosti a slavy, ze byli kolegy zadani o radu. Dnesni pohled soudobych déjin
mediciny na vyznam jednotlivych l€kait i rozsah nasich znalosti o doty¢nych postavach mtize
byt ovSem rozdilny; rozdilny mohl byt jist¢ i dosah a mira profesniho vlivu v jejich dobé.
Tyto skutecnosti pomohou objasnit alesponi strucné nastinéné zivotni osudy vybranych
piedstavitelli a okolnosti vzniku jejich konsilii.

Snazila jsem se, aby mezi zastoupenymi lékati-konsiliati byli predstavitelé riaznych
skupin v hierarchii této profese, tedy aby byli zastoupeni lékafi v rlzném ,,pracovnim
poméru“ - od pouhych méstskych (Venusti, Scholz) pies profesory vyznamnych univerzit
(Vettori, Da Monte, Trincavelli, Fernel, Capodivacca, de Baillou) aZ k osobnim Iékaitim
korunovanych hlav (Crato, Solenander, Guarinoni, Cornarius, Wittich, Mermann, Mattheus).
Je samoziejmé, Ze u mnohych lékaii se kariéra odvijela postupné a mohli vyttidat vSechny
vySe zminéné pozice; nékteii tyto funkce zastavali dokonce soucasné (Fernel, de Baillou). Pti
vybéru jsem volila pfednostné Iékare, ktefi meli néjakou spojitost s déjinami naSich zemi
(Crato, Cornarius, Guarinoni, Scholz, ¢astené¢ Mermann); jejich pocet by ovSem nestacil na
vytvofeni SirSich zavéri, takZe byli doplnéni o autory konsiliarni literatury, které jsem
z diivoddl, jez vysvétluji u jejich struénych biogrami, povazovala za zajimavé, nebo dilezité.
Vybér reflektuje skuteénost o vysSim poctu lékaiti z némeckého prostiedi pouze zdanlive,
nebot’ mezi t€émito zkoumanymi autory tii sestavili pouze sborniky.

U vybranych lékaiit mé pii zkoumani jejich sbirek zajimaly pfedev§im okolnosti
vzniku sbirky ¢i sborniku, dale zajimavé dedikace a pfedev§im divody dedikaci, uvadéné
pohnutky k sepsani ¢i sestaveni sbirky; dilezitym ¢initelem byla i postava editora - mohlo byt

dost vyznamné, zda byl editorem sam autor, nebo je-li zapotiebi pocitat se zdsahy dalSich
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osob, které¢ mohly mit vliv na fazeni konsilii, jejich strukturu, uvadéni jmen pacienttl, datace a
dalsich detaild. Zajimavou otazkou jsou i celkové pocty konsilii uvefejnéné v jednotlivych
sbirkach nebo sbornicich; nejvyznamnéjsi autofi konce 15. stoleti maji na ,,konté*“ stovky
konsilii, pokud obliba konsiliarni literatury jesté stoupala, mohlo se to projevit i na pocetnosti
v jedné sbirce ¢i sborniku. Za blizsi pozornost by stala i nesnadno zodpovéditelnd otazka, zda
publikovana konsilia byla skute¢n¢ radami ,,na dalku®, zasilanymi v podob¢ dopisu, nebo zda
Slo spiSe o pribuzné zanry vystupujici pod jménem konsilii. Postichy o téchto detailech by
mohly vytycit dalsi smér badani o konsiliu jako zanru, tak i piibuznych druzich (observatio,
historia, epistolae apod.); této otazce jsem vSak nemohla vénovat pozornost, jakou by si
zaslouzila.

Ohledné viceméné skoupych udajii o pacientech bude v centru pozornosti vyhradné
jejich socidlni postaveni (pokud bude uvedeno) a ndhodné zajimavosti o jejich osobach jako
jsou jména slavnych rodu ¢i osobnosti, poptipadé zastoupeni pacientd raznych narodnosti u
jednotlivych 1ékaiti. Prestoze tato ,lustrace je znacné povrchni, miize ptinést fadu informact,
které mohou vrhat zajimavé svétlo 1 na osobnost 1ékate, kazdodenni rutinu jeho profese a
samoziejm¢ piipadny vztah spacientem ¢i jeho oSetiujicim Iékafem, spoluprici mezi
samotnymi lékafi ¢i odbornymi institucemi. Zaroven ovSem mohou byt vyznamné i pro
osvétleni nékteré oblasti epistemologie konsiliarni literatury, nebo se dotykat dokonce
»velkych® politickych déjin. Nazvy uvadénych chorob ¢i symptomil a jejich 1écba, ptipadné
déleni konsilii do skupin podle nemoci, jsem ponechala stranou, protoZe tato problematika by
si u kazdé¢ konsiliarni sbirky vyzadovala zvlastni studii. Vyjimku tvofi konsilia tykajici se

»francké nemoci®, o nichZ bude pojednano v samostatné kapitole.

2.2.3. Predstavitelé konsiliarni literatury v Italii 16. stoleti

Nejstarsi osobnosti mezi mnou vybranymi Iékaii byl ziejm¢ Benedetto Vittori
(Benedictus Victorius, 1481-1561), ktery se narodil ve Faenze na konci 15. stoleti. Po studiich
na slavné lékatské fakulté v Bologni uspé$né praktikoval v riiznych italskych méstech. Roku
1534 se stal profesorem mediciny v Padové, o Sest let pozdéji pfijal misto profesora na své
walma mater v Bologni, kde pak u¢il az do své smrti.'"" Platil za jednoho z nejlepich

filologli své doby a je autorem fady obsahlych komentéaii k Hippokratovi a praktickych

""" August HIRSCH, Biographisches Lexikon de hervorragenden Arzte aller Zeiten und Vélker, 6, Wien-Leipzig
1888, s. 102.
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I¢katskych spist — mezi nimi i jedné z prvnich praci o francké nemoci. Jeho sbirka Consilia
medicinalia byla poprvé vydana 1551 v Benatkdch na ndklady tiskafe Vincenza Valgrisiho,
ktery tuto knihu dedikoval znamému Iékaii a botanikovi Pietru Andrea Mattiolimu (1501-
1577) jako dik za uzdraveni.''? Tato dedikace je i ve druhém, o deset let mlad$im vydani,
zn&hoz vychazim, nebot bylo vydavatelem rozsifeno o nové sepsana konsilia.'"
V ptedmluvé ke Ctenari uvadi Vettori jako diivod vydéani svych konsilii (podle Galénova
vzZoru), Ze ,,...osvetluji riiznd slozeni rozlicnych lidi, jejich chorob i mist.* '

Ve Victoriove sbirce se seSlo 44 konsilii; jsou znatn¢€ obsahla a rozvlacna, protoze
tento 1ékar kladl velky diraz na regimen, tedy zivotospravu pacienta. Kazdé z tzv. ,,sex res
non naturales* vénoval zvlastni odstavec; obzvlastni pozornost je vénovana potravinam, které
jsou detailné d€leny na druhy (pisces, carnes, legumina, caseus, vinum, etc.) Datace, misto
sepsani konsilia ani jména pacientli se neobjevuji nijak pravidelné, u pacientil je vSak b&zné
udavano jejich postaveni, které potvrzuje, ze ptijemci konsilii mivali vyssi socialni status;
fada z Victoriem takto pfiblizenych konsilii byla ur¢ena napt. pro tridentského biskupa, ktery
rozhodné nebyl nevyznamnou postavou. Zajimavé je prvni konsilium, v némz je zachyceno
misto sepsani 1 datum; je zde potvrzeno, Ze konsilia mohla byt jenom pisemnym zdznamem
skute¢né porady nékolika 1ékati a ze ziejme nebylo neobvyklé adresovat zadost o 1ékaiskou

radu pouze fakulté, misto konkrétnimu 1ékaii.'"”

RovnéZz dalsi tfi 1ékatfi byli profesory padovské lékatrské fakulty; jejich vyuka i dilo
ovlivnily nejednu generaci Iékaiti v celé Evropé, coz byl diivod jejich vybéru do této studie.
Prvnim, a zfejmé nejvyznamnéjSim z nich, je Giovanni Battista Da Monte (De Monte, Dei
Monte; loannis Montanus, 1489-1551), ktery se narodil ve Veroné v Slechtické rodin¢ a

116

medicinu vystudoval v Padové, udajné proti vili rodi¢i.” > Po nékolikaleté praxi v Brescii

podnikl cestu po riznych italskych méstech a vénoval se ptrekladim antickych Iékatskych

"2 Benedictus VICTORIUS, Consilia medicinalia, ad varia morborum genera,.Venetiis 1551. Vincenzo

Valgrisi, vyznamny benatsky tiskaf, mj. vydavatel Erasmovych spisi. V konsiliich v uvodu dékuje Mattiolimu i
za svéfeni vydani komentate k Dioskoridovi jeho dilné. Cit. dilo, fol. 2r:

3 Benedictus VICTORIUS, Consilia Medicinalia, ad varia morborum genera, ...Huic editioni secundae
accessere aliquot consilia eiusdem auctori, ... Venetiis 1561. Dale jen VICTORIUS, Consilia.

"% VICTORIUS, Consilia, fol. 4r:-4v: ,.... specie differentium diversas hominum naturas explicant et varias
eorum affectiones, atque loca.*

5 VICTORIUS, Consilia, fol. 5r:, Cons.L, Pro Ill.ac Reverendiss. Domino Bernardo Clesio, ...Cardinali
Ampliss. et Tridentinorum Episcopo ... Ad varias corporis ... affectiones., fol. 5t:; ...Initum est consilium in
Patavino gymnasio 1535. 24.9., et ex omnium doctorum consensu a Benedicto Victorio Faventino editum.

1 podrobny Zivotopis i seznam dé&l viz www.treccani.it
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7 roku 1542 mu bylo nabidnuto kfeslo profesora praktické mediciny na univerzitd

spist;'!
v Padové, které samoziejm¢ neodmitl. Byl prvnim profesorem, ktery pii praktické vyuce
horlivé obchazel se svymi studenty padovské Spitaly; je povazovan za zakladatele klinické
vyuky a svym pusobenim ovlivnil fadu studentt nejen z fad .ultramontanorum“.''® Jeho
pteklady byly vydavany hojné jiz za Montanova zivota, odborné 1ékai'ské spisy vSak vysly az
posmrtn¢ zéasluhou oddanych studentti; to plati i pro sbirku jeho konsilii. O jejich
nejkompletnéjsi vydani se postaral neméné slavny Iékat a Montaniiv zak, Johannes Crato
z Krafftheimu roku 1565."" Prvni svazek je tvofen b&nymi konsilii, vétsinou
pojednavajicimi o nemoci pacienta, kterého Montanus nevidél a o jehoz stavu byl informovan
dopisem. Druhy svazek, editovany Cratonem, vSak zahrnuje detailni rekonstrukce ptipadi
zalozenych na pHimém pozorovani, véetné zvlastnosti u piijaté 1é¢by. '

V dedikaci vratislavskym senatorim se do¢teme o fadé divodi, které Cratona pohnuly
ke komplexnimu vydani Montanovych konsilii: pfedné to byla snaha , pomoci néjak lidské
spolecnosti ... *;'*" dal§im byla samoziejmé ucta k milovanému profesorovi a jeho znalostem a
v neposledni fadé jasny metodicky ndvod a shrnuti spravnych zdkladl mediciny pro mladé
I¢kate a studenty, ktefi Montanovymi pracemi méli byt ochranéni pied ,,zhoubnymi
myslenkami®.'** Crato neopomnél podékovat svym spoluzakiim, kteii prispéli svymi zaznamy
Monatanovych konsilii, jez ,,s velkym usiliim a péci opravil, pridal chybéjici a odstranil

« 123

prekroucené ... Toto je jedno z fady potvrzeni selektivnosti editora pfi préci s konsilii; je

ale nutné podotknout, Ze Crato se (podobné jako jini editofi) projevil jako velmi peclivy,

"70d roku 1533 zastaval nedlouhou dobu i funkci osobniho 1ékafe kardinala Ippolita de” Medici.

"8 Tedy zaalpskych studentd.

"% Toannis Baptista MONTANUS, Consultationum Medicarum Opus absolutissimum. In quo ad consilia omnia
prius edita,..accesserunt centum fere nunquam antea typis expressa,...studio etque opera loannis Cratonis,
Basileae 1565. Dale jen MONTANUS, Consultationum opus. Nazev dila, kde se misi vyrazy ,,consultatio* a
consilium®, doklada totoznost ¢i alespoit maximalni blizkost téchto termini.

120 Crato také zahrnul do tohoto svazku léCeni horedek, coZ jsou také detailni popisy p¥imo pozorovanych
piipadli a obsahuji navod, jak psat konsiliim piibuzny typ historiae. Na tuto skutecnost, stejné jako na dalsi
detaily tykajici se i jinych Montanovych praktickych spisii upozornila americka historicka G. Pomata, ktera
pravé zde vidi vyznamny posun v epistemologické rovin€. Blize POMATA, Praxis Historialis, s. 128-129.

121 MONTANUS, Consultationum opus, fol. 2r: ,aliquid communi hominum societati adiumenti conferre...*;

122 Tamtéz. Pravdépodobné to byla nardzka na Cratonem nenavidény paracelsismus vieobecng, ale mohlo se to
tykat i zrovna probihajich sporli s Iékafem Giovannim Argenteriem (1513-1572), profesorem teoretické
mediciny univerzity v Pise a Turinu, jednim z nejostfejSich kritiki Galénovy fyziologie. Byl zastancem
paracelsianského novoplatonismu; krome jinych se ocitl v zufivém sporu s Iékafem Iuliem Alexandrinem (Giulio
Alessandrini), ktery byl Cratonovym pfitelem a kolegou v cisafské sluzbé. Blize o novatorstvi i konfliktech této
osobnosti viz Nancy SIRIAISI, Giovanni Argenterio: Medical innovation, princely patronage, and academic
controversy, in: Medicine and the Italian Universities 1250-1600, s. 328-355.

123 MONTANUS, Consultationum opus, fol. 3v: ,singulari studio et diligentia emendavi, quaeque deesse
videbantur, adiunxi: quae depravate accesserant, sustuli, ...
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protoZe na své zasahy v textu prib&zné upozoriioval.'** Potvrzenim tohoto Cratonova rysu je i
skute¢nost, ze u konsilii, kterd byla zachycena studenty pii provazeni svého profesora po
Spitalu, je zaznamenana datace, misto a pfedevSim nazory-konsilia dalSich 1ékara, ktefi byli
v poradnim kolegiu. Svou praci na Montanovych konsiliich Crato dokonce zminil 1 v jednom
z dopistt svému pfiteli, norimberskému Iékafi Joachimu Camerariovi témito slovy:
»Opravovani konzultaci mi tak hybe ZIluci, Ze se sotva drzim, abych po knize neslapal, ale
wirvam.“'** Tento komentaf musi vzbudit usmév u kazdého, kdo n&kdy néco redigoval.

Do cel¢ sbirky, rozdélené na dvé casti, bylo zafazeno celkem 434 konsilii; v prvni
casti je 384 konsilii ¢lenénych podle druhu nemoci do ucelenych skupin, druha ¢ast s 50
konsilii byla vénovana pouze horeckam. Jména pacientll nejsou neobvykld, ale ve velkém
poctu konsilii jsou ta konkretizovana jménem pacienta pieci jen v men$ing; datace je béznéjsi
a potvrzuje, ze konsilia pochazeji vesmés z doby Montanova piisobeni na univerzité. Mezi
ostatnimi sbirkami je Montanova skute¢né vyjimecna, nebot’ je zde zastoupen velky pocet
zaznamu skutecnych konsiliarnich porad nad pacientem, jak dokazuji po¢ate¢ni osloveni nebo
i nazev konsilii;'*® fada jich mozna i prave proto byla plivodné v ital$ting.'*’

Mezi Montanovymi pacienty byli predstavitelé italskych patricijskych rodin, ale i
zastupci §lechty a to skutecné z celé Evropy — z némeckych zemi, Polska, Uher, Spanélska.'*®
Zvlastnosti Montanovych konsilii zlstava, ze diky navstévam ,,nosokomii se v jeho sbirce
objevuji jako pacienti i pfislusnici nizkych socidlnich vrstev a rovnéz déti z téchto tiid, coz u
jinych autort neni vilbec b&zné.'® Mezi popisy pripadii se daji objevit i (pro nas) Gsmévné

historky, které¢ poodhaluji lidskou stranku Montanova ptistupu k pacientovi a dokladaji denni

124 Cit. dilo, napt. Cons. XLVIIL, s. 123, De epilepsia...pro ... Barone N. a Sauraco, s. 126. Iohan.Crato:,,Hoc in
loco poteram aliquid monere de Correctione....”; s. 165, Cons. LXVI. ,,...Hoc exiguum fragmentum nescio quo
modo in tabulam consultationum irrepserat..... "

12 Toannis CRATO, Consiliorum et epistolarum medicinalium .. .liber quintus, Francofurti 1594, s. 313.
Emendatio consultationum saepe ita mihi movet stomachum, ut vix me continere possim, quin interim librum
pedibus teram, sed emendabo tamen. *

12 MONTANUS, Consultationum opus, s. 1, Cons. L., De ophiasi ...dicta in colloquio cum chirurgo et D.
Frisimelico. Anno 1547, 16.3.

127 Cit. dilo, napft. cons. XXIIII., s. 59; cons. LXXV. s. 184.

128 Cit. dilo, napf. s. 72, Cons. XXXI. De imbecillitate cerebri cum vertigine ... pro illssima Matrona a
Ditrichstain Germana scriptum; s. 101, Cons. XLI. Pro generoso Barone a Stolheim Germano ...; s. 138, Cons.
LIII. De diversis ... pro Ill. Duce Bavariae. Datum anno 1546; s. 167, Cons. LXVIL. De stupore ... pro comite a
Sala Genuensi, A. 1545.; s. 270. Cons. CXI. De intemperie ... pro puero nobili Germano Fuggero datum 1548; s.
273, Cons. CXIL. 1ll. D. Aloisio Gonzagae; s. 321., Cons. CXXXI. De catarrho pro ... ducissa Urbini; s. 362,
Cons. CL. De catarrho ... pro gen. Domino Adamo a Dietrichstein, Anno 1546; s. 524, Cons. CCXV], pro téhoz
de dysenteria, 1546; s. 765, Cons. CCCXXII. De praeservatione ... pro nobili viro D. Mathia Zesz Consule 1.
Bohemo.

12 Cit. dilo, s. 98, Cons. XXXIX. Pro puero hebraeo epileptico ... recitante doctore casum; s. 455, Cons.
LXXXIIL. De empyico et phthisico in hospitatione, visitationes decem.; s. 885, Cons. CCCLXX. Pro puero in
hospitali; s. 887, Cons. CCCLXXIII. De scate pro puero, dicta in hospitali.; s. 628, Cons. CCLXII. De hydrope
pro puero in hospitali S. Francisci.
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realitu 1ékafe. V uvodnim komentafi k jednomu z konsilii, na némz spolupracoval s kolegou
Frisimelicou, se tak mizeme docist: ,, ... Po kolokviu ovsem Frisimelica naordinoval zpiisob
diety, o nemz Montanus usoudil, Ze je nutné ho pozménit tak, aby nemuseli poslouchat takove
stiznosti, které se povidaji o krakovskych lékarich, na nez si pacienti stézovali, Ze je tvrdou

dietou skoro umorili. Potom Montanus dal toto konsilium, které ndsleduje.<'*°

Montanovym nastupcem na padovské univerzité se stal Vittore Trincavelli (Victorius
Trincavellus, 1496-1568), ktery studoval medicinu na univerzité v Bologni a Padove, kde
odpromoval. Po promoci se vratil do svého rodného mésta — Benatek; zde si zahy ziskal velké
renomé svou obétavosti pii vypuknuti epidemie moru na ostrové Murano. Roku 1551 ptevzal
po vysSe jmenovaném kolegovi profesorské kieslo v Padové a zde pisobil az do roku 1568,
kdy odesel jako 1ékat do Korutan; jesté téhoz roku se vSak vratil do svého rodného mésta a
tam zanedlouho na to zemfel. Svou ucitelskou ¢innosti ovlivnil fadu zak; jako zastupce
filologicky zaméfené generace profesort propagoval fecké texty Hippokrata, ale patfil
zarovenn k uzndvanym praktikim. Kromé vydavani starych klasikii stihl sepsat 1 fadu
cenénych 1ékaiskych dgl."!

132

Trincavellova sbirka konsilii byla vyddna poprvé az 18 let po jeho smrti. ° Jejim

editorem byl autortiv syn Bernard, ktery v dedikaci dila padovskému prokuratorovi uvedl, ze
po celoevropském uspéchu otcovych filozofickych a lékarskych praci se rozhodl vydat i to, co

133

jesté prechovava ve svém vlastnictvi, tedy i jeho konsilia a dopisy. *° V nésledné vytisténé

smutecni feci byl vynaSen vehlas tohoto lékafe i pfipomenutim, Ze jeho pacienti pochézeli

B34 v této

z celé Evropy; to ovSem platilo pro vSechny profesory slavné padovské fakulty.
sbirce bylo ve tfech knihach vydano celkem 91 konsilii. Jednotlivd konsilia jsou sice
podrobnd, bohuzel nebylo pfili§ casto zachyceno jméno pacienta ani datum; né&kolik

vyjimecné datovanych konsilii bylo napsano v 50. a 60. letech 16. stoleti. Z tivodnich

B0 Cit. dilo, s. 150, Cons. LIX. Pro ... nobili Illyrico. , Praescripsit D. Montanus ante colloquium quo
praecessit./sc.cons.LVIII/ Post colloquium autem Frisimelica ordinavit rationem victus, quam Montanus ita
moderandam esse monuit, ne cogerentur audire illa querelas quae referuntur de medicis Cracoviensibus,
quorum tenui diaeta se fere consumptum conquerebatur. Deinde dedit D. Montanus illud consilium, quo hic
proxime sequitur.

B Blize viz www.treccani.it

132 Victor TRINCAVELLIUS, Consiliorum medicinalium libri tres; Epistolarum medicinalium libri
tres.....Venetiis 1586. Dale jen TRINCAVELLIUS, Consiliorum libri.

133 Cit. dilo, fol. 2r:-2v: ...cum intelligerem alia quoque illius opera, quae apud me extant adhuc, expectari quam
avidissime, ut ego hoc tempore statuerim Epistolas et Consilia medica in lucem proferre.

134 Cit. dilo, fol. 5r: ,,Qui quaeso hac aetate insigni aliquo malo aegrotarunt aut Italiae duces, aut Germaniae,
seu Galiae vel Hispaniae princeps fuerint, qui non huius vel opem, vel consilium, vel praesentiam cupide
quaererent et implorarent. *
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zdvofilostnich poznamek ovSem vyplyva, ze §lo Casto o konsilia pro nevidéné¢ho pacienta a
5

jeho oSetiujicicho 1ékaie'*® a rovndZ 7e se — nepiekvapivé — jednalo o movité a vzneSené
osoby."*® Pozoruhodné je, Ze Trincavelli vyjadiil pfinejmensim v jednom konsiliu obavu o
spravnost své diagndzy a potfebu pacienta vidét."*” Tato obava, jak dokazuje v piedmluvé ke
sbirce konsilii 1ékat Laurenz Scholz (viz nizZe), zfejmé nebyla ojedinéla. Sbirka konsilii
piekvapiveé konc¢i 87. konsiliem; nasleduji sice dalsi ¢asti oznacené jako ,,konsilia“, ale jedna
se o lékafské traktaty.'® Z jakého ditvodu byly tyto traktaty oznaGeny za konsilia a prod
nebyly vydany samostatné, nelze zjistit.

O Trincavelliho spisy byl evidentné zajem, nebot” jeho sbirka konsilii vySla nedlouho
poté jesté v Lyonu a predevSim v Basileji u Johannese Waldkirchera, u jednoho
z nejvyznamné&jsich evropskych tiskait specializovanych na vydavani 1ékaiské literatury.'*
Ackoliv mezi bendtskym a basilejskym vydénim uplynul pouze rok, je pojeti v fazeni i
zpracovani konsilii dosti odli$né; i toto povrchni porovnani pfistupu nového editora muze
poslouzit jako drobny doklad epistemologického vyvoje zanru. Johannes Waldkircher se
postaral nejen o vydani, ale i o pfedmluvu a dedikaci, kterou nasméroval na slavného
danského 1ékate Petra Severina; vedle toho, Ze mu viele doporucil sluzby svého pfitele —
danského knihkupce (coz byl asi diivod dedikace), se v nasledujici pfedmluvé objevuje fada
velmi zajimavych momentt. Kromé toho, Ze zeSiroka probral zajimavosti z historie napiiklad
o alexandrijské Skole, astronomii, déjinach padovské univerzity, a pfipomél nové nemoci
véetné galské,'*” zminil rovnéZ zpiisob nabyti novych konsilii i diivod nového uspofadani ve
sbirce: ,,Protoze se prokazal vefejny uzitek i sluzba a vysledky, byla v pfedchozim dvouleti po
vzoru [Montany] vydana i konsilia a dopisy padovského profesora mediciny V. Trincavelliho
a to naptfed v Benatkach a potom v Lyonu; vSude ovSem v tom samém duchu. ProtoZe jesté
byla fada konsilii tohoto autora v soukromych rukou téch, koho ucil 1 komu radil, tito je radi

poskytli kvili obecnému blahu i pfispéni do posvatné pokladnice mediciny a aby vSechna

135 Cit. dilo, fol. 1r: Cons.l. Consilium habitum pro quadam muliere, quae laborant.... Adeo aperte et lucide
omnia ... mala, quibus Magnifica Matrona ... ab excell. Medico relata sunt ...,

136 Cit. dilo, fol. 4r: Cons.I IlIl. Pro Consiliario Serenissimi Regis Romanorum...; fol. 82r: Cons. LXII. Pro
Marchione quodam... ; fol. 21v: XXII. Pro Clariss. Bernardeo Naugerio, senatore Veneto ac Gymnasii Patavini
reformatore, fol. 57v: Cons. L. Pro Cardinali laborante tussi ...

137 Cit. dilo, Cons. LIL, fol. 61v: ,,... mihi tamen adhuc admodum videtur difficile iudicium de illis resolutum
affere: praesertim cum absens sim, necque ullam alioquin cognitionem possim mihi comparare inspiciendo et
oculis observatione ... "

B8 TRINCAVELLIUS, Consiliorum libri, fol. 111v: Cons. LXXXVIIL Sermo de Cordis affectibus.; fol. 112v:
Cons. LXXXIX. Sermo de animi defectu.

% Victor TRINCAVELLIUS, Consilia medica post editionem Venetam et Lugdunensem, accessione CXXVIII
consiliorum locupletata et per locos communes digesta.... Basileae 1587. Dale jen TRINCAVELLIUS, Consilia
medica. Blize o vyznamnych vydavatelskych domech MACLEAN, Learning and the Market Place, s. 62.

Y TRINCAVELLIUS, Consilia medica, fol. 3v:
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vysla pohromadé. Mezi nimi nejvice pomohli velmi slavni lékafi némecti: Kielmann,
Camerarius, Fritsch, Zwinger, Schenck. Konsilia jsou ovSem trojiho druhu: ta napsand a
poslana, ta ve Skolach pfednaSena jako lekce (téch je ale maly pocet) a ta vyiCend pfi
konzultacich (ktera se obecné nazyvaji kolegia). A to byl divod, pro¢ byla piidana konsilia
druhych. Kdyz totiz T. obdrzel prvotni vyroky ke konecnému vyjadfeni a zavérim, vSechny
jeho soudy je tfeba posuzovat i v porovnani s minénim druhych, aby se poznalo, co T.
povazoval v medicin€ za spravné, co piipustit, co odmitnout, proto bylo nezbytné piidat sem 1
konsilia ostatnich. Dale je toto vydéani zvlastni predevSim tim, Ze ... je uspoidadano podle
télesnych dutin: tento jasny fad byl v predchozich vydanich velmi postradan. Konecné ... bylo
odstranéno to, co vedle osob a nékterych okolnosti nemélo pro medicinu vétsi uzitek.«'*!
Ptedné¢ zde vydavatel potvdil, Ze krozSifeni a rozhojnéni konsilidrni literatury
ptispivali némecti studenti dosti vyznaénym zpisobem; dale jako editor povazoval za dalezité
vysvétlit existenci jmen dal$ich lékatd ve sbirce vydané pod jménem Trincavelliho a pro
vysvétleni vyuzil typy konsilii, coz jist¢ svéd¢i o vyhranénosti epistemologického pohledu na
zanr. Dadle, jak zdaraznil, bylo odstranéno vSe pro léceni nepotiebné, v dasledku cehoz
zmizely osobni formule lékate, vypovidajici o intimnim vztahu k pacientovi ¢i oSetfujicimu
1ékafti (,,Vale et ama me ...*), jak jsou zachyceny v prvnim vydani; zda byla do této sbirky
zahrnuta 1 ona konsilia vydand Bernardem Trincavellim, nelze zjistit pravé kvili této
dekapitaci konsilii. Ztrata konkrétnich idajii o pacientech, jakoZ i vSechny ostatni editorské

zasahy, rozdéleni konsilii do skupin podle nemoci jednotlivych ¢asti téla ptiblizuji konsiliarni

141 TRINCAVELLIUS, Consilia medica, fol. 4r:-4v: ,,..Quod institutum cum utilitati publicae mirum in modum
inservire re et eventis comprobaretur, ad eius imitationem /Montani/ superiori biennio, Victoris Trincavellii
Veneti, professoris Medicinae...Consilia Medica et eiusdem argumenti Epistolae foras data sunt, primum
quidem Venetiis impressa, deinde Lugduni terata: utrobique tamen eodem filo deducta. Unde, cum multa adhuc
essent eiusdem Autoris consilia intra privatos parietes eorum, qui ipsum docentem atque consultantem
audierant, quo quisque eorum habebat, gratificandi communibus studiis gratia, in sacrum Medicinae aerarium
contulerunt et ut ea omnia coniunctim in publicum pridirent, libenter communicaverunt. Eam vero ad rem
adiumento fuerunt clarissimi Germaniae Medici, lohannes Kielmannus, loachimus Camerarius, Thomas
Fritschius, Theodorus Zvingerus et lohannes Scheckius. Consiliorum autem triplex quasi genus est: partim enim
praescripta atque data sunt, partim in scholis (quorum tamen exitus est numerus) lectionum loco exposita,
partim denique in Consultationibus (quae vulgo Collegia vocantur) dicta. Et haec sane caussa fuit, cur aliorum
etiam nonnulla consilia interserta sint. Cum enim dicendi partes postremas et concludendi atque definiendi
praerogativam obtinuerit Trincavellius et omnia eius dicta ex caeterorum sententia aestimanda sint, ut, quid ille
recte, quid secus datum velit et quid vel admittendum vel repudiandum sit in usu medico, intelligeretur, aliorum
quaedam consilia in hanc classem referre, operae precium fuit. Porro et hoc peculiare habet ista editio prae
reliquis, quo in ordinem quaeque suum reducta et secundum...ventres corporis digesta sunt: quo lumen ordinis
in utraque priori editione maxime desiderabatur. Postremo cum nonnulla inesse deprehenderentur,....quae
praeter personarum et alias cirumstantias nihil in se continerent, quo ad rem medicam facere magnopere
videretur...removerentur.
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sbirku sbirkdm ,,practica™ a vypovidaji o snaze dat konsiliarni sbirce vSeobecnéjsi platnost a
vtisknout ji véde&t&jsi raz podle soudobych dogmatickych metod.'*?

prvni kniha ,,De morbis capitis et partium eius* obsahuje celkem 76 konsilii, kniha druhé ,,De
morbis thoracis® pouze 16 konsilii a tteti ,,De morbis infimi ventris®, Clenéna na dalsi
jednotlivé dutiny-organy, (napt. De affectibus ventriculi), ¢ita 127 konsilii. Celkem je ve
sbirce tedy 249 konsilii, ale — jak bylo v pfedmluvé hlaseno editorem - na vétSin€ se podileli
vyjadienim svého minéni dalsi tfi az Ctyfi 1€kafi; nejCastéjSimi konzultanty byl povétSinou
dalsi profesor padovské fakulty Gabriele Fallopia, a (pravdépodobn¢) pouze méststi 1ékari
Aloisio Bellocati, Basiano Landi, Antonio Fracanzani a Francesco Frisimelica
(Frigimelica).143 Ke kazdému ptipadu bylo vyhotoveno nékolik konsilii-rad na dalku, nebo
byli 1ékafi u pacienta pfitomni, tvofice skute¢né soudobé ,konsilium®, a poté jen pisemné
zaznamenali své ndzory. Mozna, ze jde o podobnou situaci, jako u Montanovych konsilii: své
nazory doty¢ni l€kati vyjadiili pouze ustné a o pisemné zachyceni se postarali studenti. Pokud
by se tedy zapocitdvala veskerd konsilia ve sbirce, skute¢ny pocet by se blizil nejméné 700.
Zatazeni konsilii vSech zucastnénych I€katti je dilezité nejen z divodu, ktery uvedl
v ptedmluvé Waldkircher; pro nds je ptfinosnd naptiklad 1 informace, Ze jeden
z nejvyznamnéjSich anatomii té doby, Gabriele Falloppia, by se dal nahlizet jako tvlrce
konsilii, ackoliv ho ve svém vyctu autord konsilii Lecocq ani Linden viibec nezmiiuji. Je
samoziejmé otazkou, zda je vlibec mozZné zapocitat jej i ostatni zminéné 1ékafe mezi autory
konsilii, pokud nevime, zda sva konsilia sami sepsali, ba dokonce ani zda byli o zatfazeni
svych rad a jejich tisténém vydani pod souhrnnym oznacenim ,,Trincavellii consilia“

informovani.

Poslednim zde uvedenym ptedstavitelem padovského profesorského sboru je o
generaci mladsi Gerolamo Capivaccia (Capodivacca; Hieronymus Capivaccius, poc.16.st.-
1589). Pochazel z vyznamné Slechtické rodiny z Padovy a medicinu vystudoval samoziejmé

ve svém rodném mésté. Na vyuce své ,,alma mater se zacal podilet jiz roku 1553 jako

42 Blize viz Andrew WEAR, Explorations in renaissance writings on the practice of medicine, in: Andrew
WEAR-Roger FRENCH — Iain LONIE(eds.), The Renaissance of the Sixteenth Century, Cambridge-London-
New York etc. 1985, s. 125-6.

'3 Basiano Landi byl obdivovatelem J. Fernela, blize Nancy SIRAISI, Avicenna in Renaissance Italy. The
Canon and Medical Teaching in Italian Universities after 1500, Princeton-New Yersey 1987 s. 102; Francesco
Frigimelica (Frisimelica) predstavitel Collegia dei Medici, blize Loris PREMUDA, I termalismo euganeo.
aspetti storici, Acta medicae historiae Patavina, 25-26, 1990, s. 46.
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Lprofessor extraordinarius®, roku 1564 se stal fadnym profesorem praktické mediciny a toto
misto zastaval vpodstaté az do své smrti. Roku 1576 se se svym kolegou a konkurentem, dnes
mnohem slavnéj§im Girolamem Mercurialem, stal posuzovatelem nakazy, ktera vypukla
v Benatkach; jejich ,konsilium* skoncilo fiaskem, které negativné ovlivnilo renomé obou
1ékait.'** Presto byl Capivaccius i nadale vyhleddavanym odbornikem, piedeviim na 1é&bu
horecek a syfilidy; zemiel v Mantové pfi oSetfovani mistniho vévody.

Jeho konsilia byla vydana v souborném spise ,,Opera omnia®, ktery spatfil svétlo svéta
po smrti svého autora. O vydani se postaral jeho byvaly student, frankfurtsky lékat Iohann
Hartmann Beyer a dedikoval jej mohu&skému arcibiskupovi.'*’ Obsirng a kvétnats rozvedeny
diavod vydani dél padovského profesora nepfinasi nic neobvyklého: ucta k uciteli a snaha
uchovat jeho slavu i vzor pro nasledujici pokoleni, zdiraznéni velkého vyznamu mediciny pro
zivot Clovéka. Zajimavé vSak komentuje potfebu nového vydani praktické c¢asti, kterd dle
vSeho vysla teprve pred 8 lety: nutnost ocistit ji od ,,zanefadéni* francouzskymi a italskymi
typografy.'*® Capivacciova konsilia byla zatazena do &tvrté &asti, nazvané ,,Mista“ (mixta) a
jak se zda, tato konsilia si pofidil editor za svych studii v Padové."*’ Celkem je uvedeno pouze
51 konsilii, ale zdaleka ne u vSech byl autorem pouze Capodivacca; u nékterych ptipadi je
bud’ pod jednim konsiliem podepsano nékolik zucastnénych, nebo se k jednomu pacientovi
vyjadfili 1€kafi kazdy svym samostatnym konsiliem. To je ptipad konsilia XLVIII., pod nimz
najdeme konsilia slavnych padovskych profesorti Girolama Fabricia d’Acquapendente,
Alessandra Massarii a Capivaccia.148 Evidentné spoluprice vyznamnych profesori nebyla bez
potizi; u konsilia XX. se u podpisu Capivaccia objevuje poznadmka ,,Ja ...tvrdim, Ze tato
medikace bude tpIné nanic.“'* Pocet konsilii ve sbirce je tedy opét mnohem vyssi neZ

oficidlnich 51. Datace se objevuje minimaln€ a to u zépist skute¢nych konsilii s kolegy.150

14 Blize viz Karel CERNY, Mor 1480-1730. Epidemie v lékarskych traktatech raného novovéku, Praha 2014, s.
48.

'3 Hieronymus CAPIVACCIUS, Opera omnia, ...qua editione, tum Capivaccii plurima typis hactenus novum
vulgata in lucem proferuntur: tum depravatissimi Gallorum atque Italorum codices penitus abolentur....,
Francofurti 1603. Dale jen CAPIVACCIUS, Opera omnia.

146 CAPIVACCIUS, Opera omnia, fol. 4r: Epistola dedicatoria. ,,Quia vero ... Pars Practica, octo abhinc annis
evulgata, denuo recudenda et ab adspersa Italorum Gallorumque Typographorum spurcitie repurganda erat....
T CAPIVACCIUS, Opera omnia, Hieronymi Capivaccii Consiliorum, consultationum et epistolarum volumen.
% Cit. dilo, Cons. XLVIL, s. 989-991; Cons. XLVIIL, s. 991-993; Cons. XIIL. s. 956-58, Hieronymus Fabricius
ab Aquapendente, N. Nigri.

4 Cit. dilo. s. 964-65, Cons. XX., ,,Ego.., assero, eam medicationem prorsus inutilem fore.“Patavii. Vedle
ohrazujiciho se Capivaccia podepsani Bernhardinus Paternus, Hieronymus Mercurialis (Girolamo Mercuriale) a
Hieronymus Fabricius ab Aquapendente (Girolamo Fabrici d”Acquapendente).

150 cit. dilo, napf. s. 994, Cons. XLIX. Consilium in hernia ... medicorum subscriptorum, Patavii 20.11.1567,
podepsan Aloysius Bellocattus a Petrus Zanonus-chirurgus; Cons. XXXVIII., s. 980-981. Vedle Capivaccia
Hieronymus Mercurialis, M. Antonius Montagnana, Hieronymus Fabricius ab Aquapendente.
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Jména pacientll jsou uvadéna sporadicky, jasné vSak dokazuji klientelu z vySSich vrstev
spole¢nosti i zriznych zemi (Paciens Gallus, Germanus etc.)."”' Zajimavé je prvni
konsilium, které¢ jednoznacné koresponduje s historii v zavéru knihy, kde je cely ptipad

detailng popsan.'>?

Pro srovnani sbirek piedchozich slavnych profesort byla vybrana sbirka méné znamé
osobnosti. Antonius Maria Venusti (Venustus, 16. st.) pisobil jako méstsky Iékai v Terstu;
nam znamé zivotopisné udaje jsou velmi skromné, vi se zatim pouze, ze pochazel z bohaté
mildnské rodiny a medicinu vystudoval v Bologni.'” Skutetnost, 7¢ nepatiil k absolutné
Iékatské Spicce predstavované univerzitnimi profesory ¢i osobnimi lékati vladecti, neni
divodem k ignorovani jeho konsilii; naopak se zde nabizi ptilezitost ke srovnani Zanrového
pojeti lékare s niz8im, nikoli vSak bezvyznamnym postavenim. Jeho Consilia medica vysla
poprvé tiskem v Benatkach roku 1571 jesté¢ za zivota autora, ktery, jak se zda, sbirku
editoval.”* Venusti dedikoval své jediné dilo habsburskému arcivévodovi Karlovi Styrskému
(1540-1590), pod jehoz dominium Terst nalezel. V ptedmluvé Ad lectorem jako diivod vydani
svych konsilii uvedl vSeobecnou potiebu dostdvat pomoc od druhych a protoze ,,ze vSech

A4

ukolu je prace 1ékait shodné povazovana za nejtézsi..., proto musi v 1é¢eni 1 sebezkusengjsi
1ékaf zadat od ostatnich 1ékait pomoc v podobg jejich minéni a svolavat (1) je do konsilia.«'>
On sam byl Gdajné mnohokrat volan do konsilii a sepsanim ptipada se chtél jesté vice ,,de
humano genere promereri, tedy zaslouZit o lidské pokoleni. Nejzajimavé§jsi je ovSem zaver
predmluvy, kde popsal tad (ordo) postupu prace na svych 28 konsiliich; striktné pfi
sepisovani dodrzoval trojdilnou skladbu, jak ji nastinily autorky Agrimi a Crisciani, z

156

»idedlniho* konsilia chybi pouze datace.”™ Ve vSech je uvddéno misto sepsani, jména

acientl 1 jejich socialni postaveni, velmi podrobné je zachycen ,,casus®, regimen i medikace.
9 9

Pl Cit. dilo, s. 949. Cons.VIIL. In vertigine etc. Ill. regni Poloniae marescallus.... .
12 Cit. dilo, s. 941-943, Cons. 1. Pro patritio quodam Augustino; s. 997-998, Historia caussaequeo obitus
nobilis cuiusdam adolescentis.

133 August HIRSCH, Biographisches Lexikon de hervorragenden Arzte aller Zeiten und Vélker, 6, Wien-Leipzig,
1888, s. 86-87.

'** Antonius Maria VENUSTUS, Consilia medica ... in quibus vera quaedam consultandi methodus proponitu,
multi morbi cum suis causis et signis considerantur ..., Venetiis 1571.

155 Cit. dilo, fol. 4r: ,ex omnibus muneribus humanis munus medicorum gravissimum esse censeatur, ...
quemlibet certe medicum vel peritissimum in merendo alios medicos consulere, in consilium vocare, aliorum
medicorum sententiam exquirere oportet.” Dale jen VENUSTUS Consilia medica.

13 Cit. dilo, fol. 4v: In plerisque vero hisce meis consiliis talem ordinem servavi: primum de cuiusque aegri
temperatione verba feci...deinde singulos morbos cum sius causis atque symptomatis diligenter consideravi:
posteaquibus in morbis opus fuit, prognosticum protuli: psotremo curationem morborum perscripsi.
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U né&kterych konsilii se zd4, e byla napsana jako zdznam spole¢ného jednani s kolegy.'’

K Venustovym ,,zadkaznikiim* patfili patricijové riznych mést, ale predevsim pfislusnici
arcivévodova dvora."® Nicméné &lenové arcivévodovy rodiny i osoba vévody mezi prijemci
konsilii chybi. Vzhledem k tomu, Ze tato sbirka uvadénim celych titul pacientli i peclivym
zpusobem sepsani véetné stru¢ného shrnuti na okraji, piisobi jako reklama uspésného 1€kate,

jisté by si autor nenechal ujit ptilezitost uvést jména tak vyznamnych pacientd.

Poslednim mnou zvolenym autorem konsilii italského ptivodu je Cristoforo
Guarinoni (Christophorus Guarinonius, 1534-1604), uznavany diagnostik a jazykovy
odbornik na feétinu."”® Tento roddk z Verony predstavuje jakési pojitko & piechod od
ptedalpské konsiliarni literatury k zaalpské, nebot’ €éast Zivota prozil ve stiedni Evropé.
Guarinoni vystudoval medicinu na padovské fakulté pod vedenim vySe zminéného profesora
Vittora Trincavelliho, s nim? zdstal v kontaktu i v dobach po ukonéeni studia.'® Po zavrieni
studii v Padové se stal osobnim lékafem urbinského vévody Frantiska Marii II. della Rovere,
z jehoZ sluZzby byl odlakan prestiZznéj$im mistem osobniho 1ékate cisafe Rudolfa II. Od roku
1590 byla tedy jeho ¢innost spojena s cisaiskym dvorem a Prahou, kde také zemiel. Vedle
nckolika filozofickych a lékafskych dél sepsal 1 mnoho konsilii, kterd — jak jinak — vysla
posmrtn& v Benatkach roku 1610."' Jejich vydani zafidil a hlavn& zaplatil knihkupec Paulus
Meiettus a divodem mu k tomu byla ,snaha neochudit lidstvo o vynikajici vysledky
védéni;'® knihu dedikoval slavnému padovskému profesorovi mediciny Girolamovi
Fabriciovi ab Aquapendente.'® Jakym zpiisobem se ovsem Guarinoniho konsilia dostala do

Benatek a pro¢ nedoSlo k vydani Guarinoniovych konsilii jiz za autorova Zzivota, je

57 Cit. dilo, s. 57, Cons. Pro Laurentio Lorenzono ... Cum alii multi morbi sunt, collegae doctissimi, ...

8 VENUSTUS Consilia medica, s. 1, Pro... Aurelio Archinto, patritio Mediolanensi ... Bononiae.; s. 46. Pro IlI.
Georgio, comite ac libero barone a Turri et Sancta cruce, Domino Lipnici ...; s. 210, Pro Clarissimo Leonardo
de Athemps, ...in Senatu serenissimi Principis Caroli ... Consiliario ac Regente electo. De Febre ...; s. 144, Pro
Ill. ... Christophoro Sig. Roemer in Maretech, Equite Rhodio ... Ser.Principis Caroli Archiducis Austriae
Consiliario et Cubiculario...; s. 152, Pro Ottobono Spinula, Patricio Genuensi ... etc.

159 Blize 0 ném Bohdana DIVISOVA, Arzte mit den Nachnamen Guarinoni — Alle die Kaiserlichen Guarinoni,
Studia Rudolphina 11, Praha 2011, s. 89-101.

0" Victor TRINCAVELLIUS, Consilia medica....epistolae item philosophicis et medicis quaestionibus
insignitae expolitaeque...., Basileae 1587, s. 917. Epistola XXV.; s. 922. XXVI.

1! Christophorus GUARINONIUS, Consilia medicinalia, in quibus universa praxis medica exacte pertractatur.
...Venetiis 1610. Dale jen GUARINONIUS, Consilia medicinalia.

12 Cit. dilo, fol. Ar,,...tanti viri scripta si hominum negligentia perirent, splendidissimo profecto lumine genus
humanum destitutum dixerim, cum omnia ..usum recte medendi humanis corporibus ostendat ...

1 Kromé dedikace stoji za pozornost cisaiské privilegium, jimz byla zajistovana vydavatelska a autorska prava;
bylo vydano jiz 1. 1. 1601, oproti zvyklostem zde neni uvedeno Casové omezeni privilegia, zato se dozvidame
piesnou sumu pokuty za poruseni a pfipomenuti povinnosti odevzdat tfi vytisky kancelafi.
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nezjistitelné; jednou z moznosti je, ze konsilia ziskal az v pozlstalosti synovec autora,
Hieronymus Guarinoni.'®*

Ve sbirce se objevuje 622 konsilii a ani tento vysoky podet jisté nebyl uplny.'®> Jména
pacientll a konzultujicich 1ékaii se objevuji pfiblizné u tietiny piipadii a totéz plati o dataci a
mistu sepsani. Mezi jménem konkretizovanymi pacienty pfirozené¢ pievazuji horni vrstvy
spole¢nosti; v dobé Guarinoniova pusobeni v rodné Italii se mezi pacienty objevuji spiSe
jména italské Slechty a patriciatu, po ziskani funkce cisatfova Iékare byly jeho sluzby zadany
od vysoce postavenych osobnosti cisaiského dvora.'®® U mnoha konsilii §lo skute¢né o radu

67
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ve form¢ dopisu, ' ale fada konsilii evidentné¢ vznikla dodatecné jako zdznam skutecné

porady mezi lékafi. Mezi konzultujicimi kolegy se objevuji jména tehdejSich vyznamnych
predstavitell 1€kaiské profese jak ztad univerzitnich profesort, tak i cisatského dvora.'®®
Nemalo konsilii rovnéz ,hrani¢i* s pfibuznymi zénry, nebot’ se v jejich zavéru objevuje
komentat k vysledku ptfipadu, nejcastéji ovSem o smrti pacienta, obcCas 1 se

v . ’ r 1 . . v r r v 1x7 . r
struénym popitevnim nalezem.'® I u Guarinoniho nékteré zaznamy nesvédéi o jednoduché

164 yy: . .. , R , ; Iy .
% Hieronymus Guarinoni je ,,podepsan® na lékafové nahrobku v chramu sv. Vita v Praze. Blize viz Jaroslava

HAUSENBLASOVA — Michal SRONEK, Urbs Aurea. Praha cisaie Rudolfa II. Praha 1997, s. 180. Neni viak
jisté, ze fada z konsilii nemohla byt dodana italskymi ptately a kolegy, s nimiz byl Guarinoni ve styku. Blize o
slozeni sbirky viz Bohdana BURSIKOVA, Sbirka konsilii cisaiského lékafe Christophora Guarinoniho, Dé&jiny
véd a technikyl, (XXXIV), Praha 2001, s. 23-38.

19 Sbirka je sice nazvana Consilia, ale jednotliva konsilia jsou ozna¢ena jako ,,Consultatio.“ Nékolik dalich
konsili Ize objevit jak v nevydané sbirce konsilii pro Span€lského vyslance G.de San Clemente, ktera je v péci
Strahovské knihovny, tak mezi zbytky Guarinoniho korespondence, uchovavané v archivu Biblioteca Oliveriana
v Pesaru a ve Fondo Ducato CL.I. méstského archivu ve Florencii. Existenci rozsahlejsi korespondence dokazuji
i nékteré narazky v konsiliich, kde se autor odvolava na predchazejici konsilium, které se vSak ve sbirce
nenachazi.

1% Ke Guarinoniho pacientim se pocitali — kromé ¢lenti rodiny della Rovere - predstavitelé rozvétveného rodu
Gonzagli, Sforzl, dale fada kardinalti i n€kolik papezli; v Praze pak napf. rektor prazské jezuitské koleje,
$panélsky vyslanec G. De San Clemente, Vilém z Rozmberka, Ottavio Spinola, slavny alchymista Edward Kelly,
nebo francouzska kralovna Alzbéta Habsburska. Blize viz Bohdana DIVISOVA, Shirka konsilii cisaiského
lékare Christophora Guarinoniho, D&jiny véd a techniky, 34, ¢.1, 2001, s. 28-30.

1" GUARINONIUS, Consilia medicinalia, s. 105, Cons. XCIL De ... Exc. D. D. physicis ... Ad unas literas
vestras mihi de Nob. Hectoris Vandini uxoris morbo scriptas possum brevissime respondere, non ita tamen facile
meo consilio illi subvenire,quoniam factus certus non sum de multis, quae ad definiendum ipsius morbum essent
necessaria. ... De quibus si oportuerit alias rescribam. Valete Pisauri 16. Cal. Maias 1581.

'8 Cit. dilo, s. 39, Cons. XXX. De gallico cum Iul. Alexandrino, Hieron. Capivaccio, Hieron.Mercuriali et aliis
etc. ,,Quae res, viri sapientissimi et summi Medici, die hesterna fuit a doctissimo physico exposita ob aegroti

.,

dignitatem et sui difficultatem est tam gravis, ut merito vobis reservata videatur. ..."; s. 45, Cons. XXXII.
De..cum lulio Alexandrino et aliis Medicis ... ,, Ex sermone Doctorum et propria inspectione investigabo,...” ; s.
295, Cons. XXVL. Pro.. cum Excell. Ambiorige, Gradario et Donzello...

' Cit. dilo s. 190. Cons. CLXVIL; s. 489. Cons. CCCCXXX. Pro ... Guilelmo Mantuae Duce ... Tertio post
anno correptus interiit. Cadavere aperto renum alterum corruptum penitus invenere...; s. 333, Cons. CCCXXX.
Reverendissimo patri Mario capuccinorum generali. ,, Per literas medici, ut potui, certior sum factus de tua
valetudine, libentissimeque, quod licuit, consilium capere, confestim tibi his literis significavi idem quoque
postea facturus pro tempore, ut te ipsam postulare in dies ex literis, aut nunciis tuis cognoscam, iam pridem
enim...“; s. 334 ,,Is cacxhecticus factus est et identidem in febres incidebat, sic extinctus.” Opacny vysledek je
zaznamenan 8. 47, Cons. XXXIL. .. ,, bono habitu et speciosus vixit et uxorem duxit. *

44



spolupraci s kolegy.'”® Christophoro Guarinoni svym pisobenim v rodné Italii a posléze v
Praze predstavuje idedlni spojnici mezi svétem italské a zaalpské konsiliarni literatury, ktera

méla pravé v némecky mluvicich zemich velky ohlas.

Shrnuti

Z Sesti vybranych 1ékafi nebyli pouze dva — Venusti a Guarinoni — spjati
profesionaln¢ s akademickym svétem; zbyli Ctyfi, Vettori, Montanus, Trincavelli a
Capivaccius, byli vyznamnymi profesory mediciny na univerzitich v Bologni a Padové.
Kromé Capivaccia a Guarinoniho méli vSichni zkuSenost s provozovanim méstské praxe,
které ovSem zlstal vérny pouze Venusti; pro Guarinoniho byla typickd funkce osobniho
I¢kate, hlavnim poslanim ostatnich se stala vyuka. Nejvic konsilii ze sbirek pochéazelo
pochopitelné z doby nejvétsi slavy kazdého jednotlivee, nicméné evidentné bylo bézné posilat
zadost o radu pouze na fakultu, nikoliv na konkrétniho profesora. Pokud se zaméfime blize na
jejich vztah k vydani sbirek konsilii, zjistime, Ze pouze dva autofi — Vettori a Venusti — mohli
ovlivnit edici svych konsilii, protoze k tisku doslo jesté za jejich Zivota a u obou financovali
vydani vyznamni benatsti tiskati. U ¢ty ostatnich doSlo k vydani konsilii az posmrtné,
vét§inou po velmi dlouhé dob&.'”" Iniciatory a zaroven vétsinou i editory byli u Montana a
Cappivaccia jejich némecti studenti, o Trincavelliho prvni vydani se postaral syn, u
Guarinoniho projevil pfi¢inlivost vyznamny knihtiskat, coz plati i pro druhé zminéné vydani
Trincavelliho konsilii. Pozoruhodnd je velka peclivost editorti, kteti se snazili zaznamenat co
nejvice svych zasahi.

Pokud podle zminek dochovanych v dedikacich zhodnotime divody vydani konsilii,
zjistime, Ze u nejstar§iho Vettoriho je jako divod udana prospé$nost konsilii, nebot’ postihuji
nejlépe specifika dané lokality a obyvatelstva. Dal§imi, mnohem castéjSimi pohnutkami —
alespon podle toho, jak byly deklarovany — byla snaha pfispét spolecnosti, zaslouzit se o
lidstvo a pomoci druhym, jak to vyjadiili v predmluvach Johannes Crato, Hartmann Beyer a
tiskat Meiettus, ktefi stali za vydanim Montanovych, Capivacciovych a Guarinoniho konsilii;
tentyZ cil zminil rovnéz Venusti. Druhym nejuvadénéj§im divodem byla Ucta a obdiv k

profesorovi, kterou zvécnil Crato a Beyer, nebo synovska laska Bernarda Trincavelliho.

170 Cit. dilo, s. 409, Cons. CCCLXXXVIL. Consilium per longam disputationem contra maximos medicos
praecipue Capivaccium habitum, de ventriculi affectu... Ill.et Ex. Guidubaldi I1.Urbini Ducis V.; s. 353. Cons.
CCCLI. Pro illustri comite Fabio Landrino defensio sententiae superioris...

' Da Monteho a Capodivaccova konsilia vysla po &trnacti letech, Trincavelliho po 18 letech, Guarinoniho jiz po
Sesti letech od roku tumrti.
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Krom¢ této motivace si 1ze snadno domyslet i dalsi - finan¢ni prospéch, nebo ziskani néjaké
vyhody. Jako ptfiklad mizeme uvést vydavatele Venustiho konsilii, Valgrisiho, ktery sice
dedikoval sbirku Iékaii P. A. Mattiolimu jako dik za své uzdraveni, nicméné¢ mu neopomnél
podékovat rovnéz za svéieni svych dalSich spist pravé jeho tiskdrné. Obdobny zamér lze
vytusit i u benatského tiskaie Meietta, ktery Guarinoniho konsilia dedikoval slavnému a
literarné plodnému padovskému profesorovi G. Fabriciovi d’Aquapendente. Tiskar
Waldkircher ,,vénoval* Trincavelliho vydani konsilii slavnému danskému 1ékafi Severinovi,
aby upoutal pozornost l¢kare na knihovnické sluzby svého danského pftitele. U autort, kteti
vydali sva konsilia jesté za svého Zivota, lze pocitat i s jejich touhou po zviditelnéni se, po
reklamég, coz je ovSem pripad jen dvou ze Sesti uvedenych 1ékaii — Vettoriho a Venustiho.

Ackoliv by se podle nazvli pojednavanych svazkl konsilii dalo usuzovat, ze kazdy
I¢kat byl autorem své sbirky, detailnéjSi pohled prozradil, Ze u padovskych profesorti
Montany, Trincavelliho druhého vydani a Capodivaccy jde spiSe o sborniky. Na vypracovani
jednotlivych konsilii bud® spolupracovali naptiklad s dal$imi predstaviteli fakulty
(Trincavelli), nebo se k pfipadu dalSi profesofi vyjadfili vlastnim pisemnym zdznamem
(Capivaccius). Diky této spolupréci, zachycené ve zminénych sbornicich, mizeme rozsifit
skupinu italskych autorti konsilii o dalsi jména (Falloppia, Bellocati, Landi, Fracanzani,
Frigimelica, Fabrici, Massaria aj.). Pocet konsilii se v jednotlivych sbirkdch ¢i sbornicich
dosti 1i8i; pfesné vypocty a srovnani nemaji smysl kviili ndhodnosti zafazeni konsilia do tisku
1 kvlili nemoznosti zohlednit kvantitativni naristy v reprintech konsiliarnich sbirek, jak na né&
kvili reklamé sami vydavatelé upozoriiuji jiz v tirazi, a kvlli tomu, Ze jako u Capivacciovy
sbirky se pod jednim konsiliem muze ukryvat vicero dalSich. Nejmensi uvadény pocet konsilii
ve sbirce se objevuje u Venusta (28) a u Vittoriho (44), vSechny ovSem piekonava
Christophoro Guarinoni s 622 konsilii. Ve sbornicich se objevuje n¢kolik set (Montanus 434,
Trincavelli 249, Capivaccius oficidlné 51), ale jak bylo fe¢enou, autory bylo vzdy nékolik
1ékart.

Skladba jednotlivych konsilii je velmi rozmanita; trojdilnou skladbu lze nalézt pouze u
nejstarSiho vybraného zastupce - Vittoriho - a u nejmladsiho, méstského Iékafe Venusta;
v poctu konsilii jsou sice daleko za svymi krajany, ale dirazem na dodrZeni veskerych
tradicnich Casti konsilii a peclivosti vypracovani jednotlivych polozek se ostatnim spise
vymykaji. Je mozné, ze zde hrala roli jejich osobni ucast na edici, kterouzto moznost ostatni
neméli. Na podobu sbornikil i jednotlivych konsilii mélo samoziejmé vliv pojeti editord, u
konsilii profesorti padovské univerzity (obzvlasté u Montanovych konsilii) i peclivost

naslouchajicich student. U Gaurinoniho konsilii, nebot’ neni jasné, kdo a jak je zaznamenal,
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je pozoruhodna piedevsim tendence vyuzit konsilia k velice dlouhé védecké eseji, takze
mnoho konsilii se blizi spiSe traktatu.

Jména pacientil, pfesna datace i misto sepsani konsilia jsou spiSe vyjimkou; nicméné
diky uvadéni titulatury je zifejmé, ze absolutni vétSina pacienti pochéazela z bohatych vrstev
spoleCnosti; vyjimkou potvrzujici pravidlo byl Montanus, jehoz studenti na lekcich ve
Spitalech zapsali 1 konsilia-konzultace u chudych osob. Potvrzuje se i znamy fakt, ze pozice
méstského 1€kare vétSinou piivadéla spise lokdlni honoraci (Venustus-tridentsky biskup),
profesoii slavné Padovy méli klientelu vysSsi a navic 1 z ciziny, nejvySe postavené osoby se

daji najit u osobniho cisafova lékare, ktery ovSem s padovskymi profesory rovnéz

spolupracoval.

2.2.2.2. Predstavitel¢ konsiliarni literatury némecky mluvicich zemi

Oproti Francii se konsiliarni literatuie ve sttedni ¢asti Evropy velmi dafilo; nasledné
uvedend jména a dila jsou skuteéné pouze ukdzkou z Siroké nabidky moZnosti. Prvofadou
osobnosti, kterou v souvislosti s konsilidrni literaturou v zaalpské Evropé€ nelze vynechat, byl
jednoznaéné Johannes Crato z Krafftheimu (1519-1585, Johann Krafft). Tento rodak ze
slezské Vratislavi se po studiu klasickych jazykl a teologie na univerzit¢ ve Wittenberku
rozhodl pro studium mediciny, jeZ zahajil na lékaiské fakult€ v Lipsku. Odkud se, jako
mnoho jinych jeho krajant, odebral do Mekky tehdej$i mediciny — do Padovy, kde se stal
nadSenym Zakem slavného Giovanna Battisty Da Monte (Montanus) a (kromé jinych)
spoluzdkem budouciho profesora Cappivaccia. Po dosazeni doktoratu podnikl kratkou cestu
po Italii, praktikoval ve Veroné a roku 1550 se po néavratu do vlasti ujal funkce méstkého
lékafe v rodném mésté. Poté piijal nabidku stat se osobnim lékafem cisafe Ferdinanda a
setrval v této funkci i1 u naslednika Maximiliana II. Kvili dvornim intrikdm spojenym
s politikou a nabozenskym antagonismem, mél po nastupu dal$iho cisafe, Rudolfa II., u dvora
znacné problémy; ptesto byl k Rudolfovi nadéle pfi zdravotnich krizich povolavan, takze se
pravem hlasi k titulu ,,lékaf tii cisaiti“. Jako jeden z nejvzdélanéjSich humanistl své doby
ptredstavoval spojnici nejriiznéjSich intelektudlnich smért a jeho korespondence doklada styk

- v e ;oo - 172
s nejvyznamné&jsimi evropskymi osobnostmi."’

'"2 Blize viz napt. Robert J. W. EVANS, Rudolf II. a jeho svét. Mysleni a kultura ve stiedni Evropé 1576-1612,
Praha 1997, passim; nebo Charles D. GUNNOE Jr. — Jole SHACKELFORD, Johannes Crato von Krafftheim
(1519-1585): Imperial Physician, Irenicist, and Anti-Paracelsian, in: Elisabeth PLUMMER - Robin B.
BARNES (eds.), Ideas and Cultural Margins in Early Modern Germany, Farnham-Burlington 2009, s. 201-216.
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Crato byl autorem a vydavatelem tady 1ékarskych odbornych spisti, ale jeho konsilia
nelze oddélit od zivotniho osudu o vice nez generaci mladsiho kolegy a obdivovatele Lorenze
Scholze. Nase znalosti biografickych dat tohoto 1€kare nejsou tak bohaté, jak by si zaslouzil;
Lorenz Scholz von Rosenau (1552-1599?) se narodil ve Vratislavi, medicinu studoval
v Némecku, pak v Italii a nasledng praktikoval ve Freistadtu ve Slezsku.'” V&tsi &ast Zivota
vSak praktikoval v rodné Vratislavi; patfil k Iékafim-piirodovédcim, zabyval se botanikou,
které vénoval n€kolik svych praci, a zalozil v rodném mést¢ 1 botanickou zahradu.

Jeho jméno a nesporné zasluhy jsou vSak spojeny s vydavatelskou Cinnosti; stal se
nadSenym sbératelem a editorem konsilii i korespondence svych soucasnikd i piedchidc,
predevsim ovSem obdivovaného rodédka, slavného pfitele a ,,patrona“ Cratona z Krafftheimu.
Diky jeho aktivit¢ bylo ve Frankfurtu mezi lety 1591-1594 pod jménem Cratona
z Krafftheimu sestaveno a vydano pét sbirek (¢i spiSe sbornikil) konsilii. Dalsi dvé, tedy Sesta
a sedma kniha, byly vydany v Hannoveru az roku 1611, tedy zfejm& po smrti Lorenze
Scholze; jaky byl jeho podil na sestaveni téchto sbirek, neni jasné. K této dlouhé tadé
,Cratonovych* konsilii 1ze jednoznacné ptifadit i sbornik sestaveny v témze duchu, ktery vSak
Scholz vydal pod svym jménem.'’* Prace na viech téchto sbornicich fadi Scholze k jedném
z nejvyznamnéjSich editorti konsilii v némecky mluvicich zemich a budouci vyzkumy mozna
potvrdi, Ze byl v této oblasti viibec nejzaslouzilejsi. Vysoky pocet sbirek vylucuje blizsi
pohled na jednotlivosti; upozornim tedy pouze na nejzajimavéjsi tseky. Sbirky by si
zaslouZzily podrobnou studii jak jednotlivé, tak i v porovnani s pozdé&j$imi vydanimi.

Prvni kniha byla vénovana paméatce Scholzova pftitele Petra Monaua, ktery pochazel z
vyznamného vratislavského patricijského rodu a byl dvornim lékafem cisafe Rudolfa IL.'7
V ptedmluvé ke cCtenati ,,Ad sanioris Medicinae cultores Praefatio* byla neptekvapivé
uvedena jako hlavni diivod publikovani konsilii snaha prospét lidstvu a pfipomenout osobnost
a védéni slavného Johanna Cratona.'”® Za vét§i pozornost ovsem stoji vyzva dokladajici

zpusob ziskavani konsilii pro sborniky: ,,.." To samé zaddm od vSech, kdoz jsou oddani

173 August HIRSCH, Biographisches Lexikon de hervorragenden Arzte aller Zeiten und Volker, 5, Wien-Leipzig
1887, s. 272.

" Laurenzius SCHOLZIUS, Consiliorum medicinalium, conscriptorum a praestantissimis —atque
exercitatissimis nostrorum temporum medicis liber singularis, Francofurti ad Moenum, 1598. Déle jen
SCHOLZIUS, Consiliorum medicinalium liber.

' Toannis CRATO, Consiliorum et epistolarum medicinalium, ... liber primus. Studio et labore Laurentii
Scholzii Medici Vratisl. in lucem editus. Francofurti 1591. Dale jen CRATO, Consiliorum liber primus. Blize o
Petru Monauovi viz Robert J.W. EVANS, Rudolf II. a jeho svét, Praha 1997, s. 244. Druhé vydani této knihy
z roku 1595 bylo ovSem dedikovano jinému Scholzovu pfiteli, Severinu Gobeliovi, osobnimu 1ékafi pruského
vévody.

176 CRATO, Consiliorum liber primus, s.2r:-3r:
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1ékaiské profesi, pokud vlastni néjaka konsilia sepsand némeckymi lékati, pfedevSim témi,
ktefi jiz odesli, v nichz se objevuji uslechtild 1éCiva, nebo zvlastni pozorovani, aby mi je
laskavé neodmitli poskytnout, obzvlasté kdyz toto mé usili nesmétfuje k nicemu jinému, nez
k oslavé l1ékait naSeho Némecka, k jejich pamatce pro budoucnost ... jestli obdrzena konsilia
vydam, uéinim zminku ... /sc. o poskytovatelich/.'”” Toto je samoziejmé dilezity doklad
nahodilého shromazd’ovani konsilii i jejich zatazeni do tisku; zéroven se zde objevuje novy
moment, ktery jsem zatim v italskych sbirkdch neposttehla: tato vyzva zda byt zabarvena
takika nacionalisticky; zddana jsou vyhradné némecka konsilia, jejichz ptipadni dodavatelé
jsou lakani slibem, ze jejich jméno bude rovnéz zvécnéno. V této sbirce bylo uverejnéno 28
Cratonovych konsilii; jména pacientti bohuzel nejsou vibec uvadéna, avsak jejich titulatura
(Pro nobili viro, pro nobili puella etc.) naznacuje, Ze pacienti pochazeli z vysSich kruhi.
Stejné tak chybi i1 jakékoliv datace, nicméné z riznych zavérecnych dousek lze usoudit, ze
konsilia byla skutecné poslana formou dopisu. Jako i1 u vSech ostatnich sbirek byla zaroven
s konsilii vydana i neméné zajimava Iékarska korespondence, kterd ovSem na blizsi
zpracovani musi jes$té¢ pockat; v této sbirce se objevuje predevsim korespondence Cratona
z Krafftheimu a vzpomenutého Petera Monaua.

Druhd kniha vysla jiz rok po prvni a dokazuje, Ze Scholzova vyzva k zaslani
némeckych konsilii nebyla oslySena. OvSem ttebaze se jiz v ndzvu tohoto svazku objevuje, ze
pujde o ,.konsilia Cratona a dalSich vyznamnych lékait*, vyssi pocet némeckych konsilii se
objevuje az v nasledujicich dilech; zde z nize uvedenych Sesti autori tfi rozhodné Némci
nejsou.'”™ Dedikace byla uréena daldimu Scholzovu piiteli, slavnému norimberskému 1ékafti a
humanistovi Joachimu Camerariovi. V pfedmluvé krom¢ zopakovani hlavniho divodu
vydavani konsilii — publica salus —, neopomnél editor podle svého slibu podékovat viem
zasilatelim konsilii; vyzdvihl ovSem pfedev§im pomoc ze strany Jacoba Monaua,
vyznamného vratislavského humanisty a bratra vySe zminéného Iékate, a M. Weindricha,

ktery prekladal zaslana konsilia do latiny.'” Toto je zajimavy doklad snahy o zpiistupnéni

177 CRATO, Consiliorum liber primus, s.4r: ,,Idem etiam peto ab omnibus, qui studio Medico addicti sunt, ut si
quae consilia, a Germanicis Medicis, iis praesertim, qui diem suum iam obierunt, conscripta, in quibus generosa
aliqua remedia, aut singulare observationes continentur, in potestate sua habet, ea mihi syncere communicare
non dedignentur, praesertim cum isti conatus mei ad nihil aliud, quam ad ornandos Germaniae nostrae
Medicos, eorumque memoriam ad posteritatem propagandam directi sunt.....si quando consilia illa ad me
transmissa in apertum proferam, mentionem facturus..

178 Toannis CRATO, Consiliorum et Epistolarum Medicinalium, ...et aliorum praestantissimorum Medicorum,
liber secundus. Nunc primum studio et opera Laurentii Scholzii medici Vratisl.in lucem editus. Francofurti 1592.
Dale jen CRATO, Consiliorum liber secundus. Dal$i vydani této knihy se objevilo roku 1609 v Hannoveru.

17 CRATO, Consiliorum liber secundus, ,,....gratias, ..., ago maximas iis, qui me in hoc instituto meo hactenus
elegie iuvarunt, inter quo primo loco, nec immerito nomino...Dominum lacobum Monavium, summum amicum
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némeckych konsilii celoevropské védecké obci a ziskani co nejsirsi klientely na kniznim trhu;
v tirdZi je zaznamenéno, ktera konsilia byla pfelozena.'®

V této sbirce, obsahujici 30 konsilii, jiz nepochéazeji vSechna konsilia pouze od jedné
osoby, Crato je vSak autorem vétSiny, tedy piesné 21 konsilia. Autory zbylych konsilii byli
vyznamni piedstavitelé 1ékarské profese: osobni 1ékat saského kurfifta Johannes Nefius, 1€kati
cisafe Maximiliana II. a jeho syna Rudolfa II. Julius Alexandrinus a botanik Rembert
Dodoens, dalsi slavny botanik Pietro Andrea Mattioli a benatsky lékat Girolamo Donzellini.
Bohuzel byla v celé sbirce opét vypusténa jména pacientli, datace se dochovala pouze u péti.
Dulezité a ptinosné zminky o konsiliich se v§ak objevuji v ptifazené korespondenci, kde lze
najit zminky o opisech konsilii. Tyka se to naptiklad tii dopist z pera 1ékare Petera Monaua,
ktery kolegovi Lorenzu Scholzovi napsal: ,,Postaram se, aby byla opsana veskera Cratonova
konsilia, ktera mam a jiz jsem zacal. Vynasnazim se, abys jich nedostal mdlo, spis vice, a

dulgl

stejné dobra jako tva. »Za sdileni konsilii pana Cratona, opsanych tvou rukou, ti moc

dekuji a budu se snaZzit oplatit stejné. Mam jich také dost, ale nechal jsem je ve Vidni; az se

182 - ..
« ,,Cratonovo konsilium, které mi k tomuto

«183

tam dostanu, slibuji ti je opsat na oplatku.
pripadu napsal, ti poSlu co nejdriv s ostatnimi.

Tteti sbirka konsilii vysla jesté v témze roce jako druha;'® je vidét, Ze némedti lékati
méli zajem asi nejen o pomoc medicing, ale 1 0 zvéénéni svého jména pro budouci generace a
podani diikazu svého styku se slavnymi kapacitami, coZ jisté¢ poslouZilo jako dobra reklama
pro praxi. Scholz knihu jako dikaz ptatelstvi dedikoval tentokrat Salomonovi Albertovi,
profesoru 1ékaiské fakulty ve Wittenbergu.'> V predmluvé ,,v8em uméni lékaiskému
oddanym* zazniva opét nékolik vyjimecnych nazort, kviili nimz bude dobré uvést vétsi vysek

celého proslovu: ,,Nékdo se mozna bude divit, pro¢ se odvazuji uverejniovat tolik konsilii

meum, qui ex bibliotheca fratris sui quondam Medici Caesarei, piae memoriam, quicquid desidero, liberalissime
mecum communicat. * Tamtéz. ,, ... Martin Weindrich ... qui vertendis Germanice scriptis consiliis operam suam
mihi, alias propter crebras aegrorum visitationes occupatissimo, non gravatim collocavit.

10O kniznim trhu viz blize MACLEAN, Learning and the Market Place, s. 60, s. 66.

181 CRATO, Consiliorum liber secundus., s. 365 ,,Consilia domini Cratonis quotquot habeo tibi describi curabo,
atque iam tum huius rei initium feci. Dabo operam ne tu pauciora accipias, et potius plura et tuis non inferiora.”
(Praha, 15.12.1581)

182 Cit. dilo, s. 368, Monau Scholzovi. ,,Pro communicatione consiliorum domini Cratonis, tua manu
descriptorum, magnas tibi gratias ago: ac omnino conabor, ut par pari rveferam. Habeo enim ego quoque non
pauca, sed quae Viennae reliqui.: et me tibi, cum eo venero, vicissim descripturum promitto.

183 Cit. dilo, s. 381. Viden, 11.3.1583. ,, Consilium Cratonis in hoc casu ad me scriptum, una cum aliis nonnullis
(3

proxime ad te missurus sum...°
184 Joannis CRATO, Consiliorum et Epistolarum Medicinalium loh. Cratonis...et aliorum excell. Medicorum, ac
Philosophorum, Liber tertius. Nunc primum labore et industria Laurentii Scholzii, ...in lucem editus, Francofurti
1592. Déle jen CRATO, Consiliorum liber tertius.

185 CRATO, Consiliorum liber tertius, s. 2.
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sepsanych nemeckymi lékari. ... VSem je znamo, zZe dosud byla vydavana v nasem umeni pouze
konsilia cizich lékari. S temi se nasi Nemci spokojili a ta nadmiru obdivuji; konsilii od svych
nedbaji a dovedné je skryvaji, prestoze ta by nasim lidem mohla prospét mnohem vice, nebot
u nds je zcela jiny zpiisob provozovdni praxe.“'™ Tato slova ¢&i jejich nadech op&t vyvolavaji
dojem, ze Scholz pocitoval potiebu povzbuzeni svych némeckych souputnikli, potiebu
zbaveni se komplexu vyvolaného poznanou urovni italské mediciny.

Scholz poté v predmluvé pokracuje popisem chovani pacientti, jehoz ¢astecny pieklad
uvadim pro zabavnou podobnost s chovanim mnoha soucasnych pacientl: ,,V jinych zemich
totiz ... je dodrzovan takovy zvyk, Ze ti napadeni néjakou chorobou se uchyluji k lékarum a
zadaji jejich pomoc ihned, jak nemoc vypukne. Tamti lékari, mnohem Stastnéjsi nez nasi,
mohou pristoupit k lécbé metodicky, pokracovat v ni a dovést ji az do konce. U nds ovsem
mdlokdo konzultuje s lékarem hned na pocdatku nemoci, to spis napred vyzkousi vSechna
lidova léciva ... a az kdyz je nadeje na zZivot spise miziva, tehdy zada o pomoc lékarii. Proto
neni divu, Ze u nas mnohym ... nemiize byt zdravi navraceno ... Kdo by za téchto okolnosti
nevidel, jaky je uZitek téchto konsilii, které nam nejen ukazuji ... uziti: ale primo uci, jakym

187 : oy e .
2% Ve svém vychvalovani vyznamu konsilii Scholz pokracuje

zpusobem se musime ridit ..
po cely zbytek predmluvy; za povSimnuti stoji vedle zaménovani pojmi konsilium a
»observatio®, zdlraziovani problemati¢nosti aplikace vSeobecné platnych zakonitosti na
jednotlivé p¥ipady, coz opakoval znovu v piedmluvé k dalsimu dilu konsilii (viz nize)."®®
Ttrebaze vydavatel i1 editor byli stejni, objevuje se odliSny piistup v fad¢ detaili:
predné se hned na zacatku objevuje index konsilii ¢lenény na skupiny podle pohlavi a véku
(Morbi virorum et iuvenum, Morbi mulierum; Morbi virginum;, Morbi puellarum) a dale je
nové po stranach malym pismem nadepsano téma odstavce pro piehlednost. Celkem je ve

sborniku 38 konsilii, jména pacientd (z vysSich kruhii dle osloveni) jsou ovSem op¢t

186 CRATO, Consiliorum liber tertius, s. 3. , Praefatio Ad omnes arti Medicae addictos Proemium.
Admirabuntur forsan aliqui, cur tot consilia a Germanis Medicis conscripta, in apertum proferre ausus sim ...
Exterorum solummodo Medicorum consilia in arte nostra hactenus in lucem edita esse omnibus notum est. His
Germani nostri contenti, a ea supra modum admirantes, sua, quae tamen nostro hominibus, cum longe alia apud
nos praxin evercendi ratio sit, plus prodesse potuissent, neglexerunt, ac studiose occultarunt. *

87 Cit. dilo, s. 4-5. ,In aliis enim regionibus,..., s.4.hic mos observatur, ut morbo aliquo ... correpti, statim ac is
invaserit, ad Medicos confugiant, eorumque auxilium implovent. Medici igitur illi, nobis longe feliciores,
methodice curam aggredi, hanc continuare et ad finem usque perducere possunt. Apud nos autem raro quis in
initio statim morbi Medicos consulit, quin potius omnia prius vulgi remedia experitur, ac cum ... spes vitae
amplius reliqua est, tum demum Medicorum opem implorat... Hinc mirum non est, quo multi apud nos...sanitati
restitui nequeant. ... His ita stantibus, quis non videt, quanta horum consiliorum, quae nobis non tantum usum
artis monstrant: verum etiam quomodo nos, ...,gerere debeamus, docent, sit utilitas...?

'8 Cit. dilo, s. 5.,,...hanc etiam ob causam exercitatissimorum Medicorum observationes, quae praeterquam,
quo modum universalia particularibus recte applicandi monstrant, plurima etiam ad graviores morbos
remedia...
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zaml&ena. Tém&t polovina konsilii (15) patii op&t Cratonovi,'® o ostatni se podélilo deset
dalsich lékari; vedle slavnych kapacit, jako Thomas Erastus, Theodor Zwinger, Johannes
Aichholz, Tulius Caesar Arantius, Caspar Hoffmann, Caspar Nefius (Naevius), Helidoeus de
Paduanis se objevuji i1 konsilia taktka neznamych méstskych 1€kartt Johanna Sigismunda ze
Svidnice a Johanna Curea z Glogau (Hlohov). Za pozornost stoji konsilium, na némz
pracovali spolecné cisafsti 1€kati Hieronymus Stromaier a Petrus Monavius s Diomedem
Cornariem, ktery toto konsilium rovnéz zafadil do své osobné redigované sbirky (viz nize).'”’

Ctvrta kniha konsilii byla poprvé vydana roku 1593, tedy jiz rok po piedchozich
dvou."! Scholz ji dedikoval dal§imu slavnému 1ékafi, Casparu Peucerovi, osobnimu lékafi
saského kurfifta a profesoru wittenberské l€karské fakulty. V pfedmluveé se opét objevily
znamé motivy: Uvaha o touze po védéni, nesmirny vyznam mediciny, opakovana je i obhajoba
potfebnosti konsilii: ,,Protoze ovSem ona nesndz spociva nejvice vtom, aby vSeobecna
[pravidla] byla spravné aplikovina na jednotlivosti.'” Zda se, Ze konsilia, jez predepsali pri
velmi slozitych pripadech ti v nasem uméni nejzkusenéjsi muzi, v tom vynikaji. Nejsem tedy
hoden vytky, Ze touzim, aby takovd konsilia, ktera mi poriiznu zaslali pratelé, byla dostupna
nezkusenym lékarim.“">  Ani zde neopomné&l podékovat zasilatelim konsilii ,.téch
nejzkugengjsich muza“."* Konsilia v tomto sborniku jsou opé&t délena obdobnym zptisobem

podle pohlavi a véku pacientd, tentokrat pouze na ,,Morbi virorum et iuvenum® a ,,Morbi

mulierum*. Celkem jen 34 konsilii, od Johanna Cratona pochédzi 26 konsilii, tedy opét

"% Mezi jeho konsilii jsou oviem uvedena i dvé pseudokonsilia. CRATO, Consiliorum liber tertius, Cons. XVI.
neosobni kons. o uherské horecce; Cons. XVIIL. De praeservatione a peste, quibusdam Moraviae procerisbus
praescriptum anno 1572.

0 Cit. dilo, s. 135, Cons. XXIX.

191 CRATO, Consiliorum et Epistolarum Medicinalium, loh.Cratonis... et praestantiss.Medicorum, Liber
Quartus, Nunc primum studio et labore Laurentii Scholzii ... in lucem editus, Francofurti 1593. Dale jen
CRATO, Consiliorum liber quartus.

192 7de je doloZen postieh, ktery byl ohledné konsilii formulovéan histori¢kou G. Pomata v jiz zminéné praci: ,,its
goal is not describing the individual case per se but redefining it accoring to doctrine as a universal made
concrete.” G. POMATA, Praxis historialis, s. 123.

193 CRATO, Consiliorum liber quartus, s. 4.:.,,Cum autem difficultas ista in eo potissimum consistat, ut
universalia dextre particularibus applicentur. Consilia vero, ab exercitatissimis in Arte nostra viris in
difficilimis casibus praescripta, hoc praestare videantur, me reprehensione dignum non esse, qui talia, hinc inde
ab amicis ad me missa, tyronibus medicinae communia esse cupiam...

% Mezi zasilateli se objevuji jména dnes vpodstaté neznamych praktiki, napi. Achilles Croemerus
Hmarchionatus Moraviae medicus®, lohannes Francus ,physicus Camicensis®, Mag. lohannes Faber
~Monsterburgensium et Francosteinensium Medicus ordinarius* a dal$i; mezi ,,t¢mi nejzkusenéjSimi®, tedy témi,
kdo byli zadani o konsilia, figuruji v této knize vedle Cratona z Krafftheimu, Abraham Seiler (Seyller) ,principi
Bregensis Medicus*, Caspar Hoffman, ,, Electoris Brandeburgici medicus“, Andreas Gallus Tridentinus (osobni
lékat cisafe Ferdinanda II.), Caspar Nefius ,, Medicus Lipsiensis“. Nejvétsi diky v pfedmluvé byly vyjadieny
vratislavskému patricijovi Heinrichu Schmidtovi, ,,qui ex bibliotheca affinis sui, Dn.D. Abrahami Seileri,
quondam II. principum Bregensium medici ... multa utilia scripta mecum communicavit.” CRATO, Consiliorum

liber quartus, s. 5-6. Nepochybn¢ jsou zde myslena konsilia.
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vétina.'” Svou atypi¢nosti je pozoruhodné ,,konsilium* z roku 1575, které se sklada ze &tyf
Casti: zadosti o konsilium od neznamého Iékare adresované padovskému profesorovi G.
Cappivacciovi, odpovédi tohoto profesora, kritické reakce na Cappivacciovo konsilium ze
strany 1ékafe salcburského arcibiskupa a obranna fe¢ napadeného G. Cappovacciho.'®

Pét4 kniha konsilii vysla poprvé nésledujiciho roku, tedy 1594, s dedikaci véhlasnym
profesorim lékaiské fakulty v Basileji, Felixi Platterovi a Casparu Bauhinovi.'”” V tomto
svazku se jiz neobjevuje zadna predmluva editora, takze jejich dodavatelé se své odmény a
reklamy v podob¢ tiskem vydaného podékovani nedockali. D€leni indexu konsilii podle véku
a pohlavi pacientl na ,,Morbi virorum et iuvenum® (1-38) a ,,Morbi mulierum* (které jsou
pouze dv¢) ziistalo nezménéno. Z celkového poctu 40 konsilii je Crato autorem 34, na jednom
pracoval spoleénd se tiemi dalimi lékafi;'”® autory zbylych konsilii jsou Peter Monau,
Iohannes Petrus Merenda z Brixenu a Caspar Hoffman. Zajimavé je posledni Cratonovo
nepravé konsilium-traktat o zenskych nemocech pted, pti a po porodu, za néjz bylo piipojeno
zvlastni pojednani o spravné zivotospravé tehotnych.'” Touto knihou kon&i souvisld ediéni
fada, na niz bylo navazano az o fadu let pozdéji (viz nize). K této sérii vSak mysSlenkove 1
zpusobem editorské Cinnosti a postupem zpracovani patii sbornik konsilii, kterému Scholz
tentokrat Cratonovo jméno nepropy€il.

Consiliorum medicinalium ... liber singularis vydany poprvé pravdépodobné jen
nedlouho pted Scholzovou smrti, je dedikovéan slezskym staviim.?*’ Pfedmluva tohoto svazku
je nejobsaznéjim rozborem konsilii jako zanru, jejich Gcelu a vyznamu; je nejdelsi ze vSech
Scholzovych tvodnich promluv — plnych deset stran textu. Vzhledem k tomu, ze zde neni
misto pro uplny doslovny pieklad, ktery by si zaslouzila, budou uvedeny alesponi
nejzajimavejsi vynatky: ,,... existuji dva druhy léceni. Bud' lékar, jak nadlezi, pozna podstatu
nemoci, zvdzi vSechny okolnosti a prede vSemi otevicené rekne, co je tieba, co se ma délat a co

ne, nebo vysveétli sviij ndzor na lécbu i nemoc pisemné a ucinné pomiize i tem, co jsou daleko.

195 P&t konsilii je datovanych, z toho jedno bylo zaslano z Prahy (Cons.IX., Pragae 1567). U tfi jde opét o
,heprava“ konsilia s vS§eobecnou platnosti, napft. s. 166, Cons. XXIII. De preservatione a peste.

1% CRATO, Consiliorum liber quartus, s. 135-157, Cons. XIX. In praeservatione et curatione podagrae, pro
quodam nobili viro Salisburgensi.

®7 Joannis CRATO, Consiliorum et epistolarum medicinalium, Ioh. Cratonis ... et aliorum praestantiss.
Medicorum liber quintus, nunc primum ... studio Laurentii Scholzii ... editus. Francofurti 1594. Dale jen
CRATO, Consiliorum liber quartus.

98 CRATO, Consiliorum liber quartus, s. 239, Cons. XXXIV., podepsani Iohannes Crato, Nicolaus Biesius,
Hieronymus Camutius a Thomas Iordanus.

19 Cit. dilo, s. 261-265, Cons. XL. De morbis mulierum ante partum, in partu et post partum; s. 265-275
Gravidarum regimen.

2 Laurenzius SCHOLZIUS, Consiliorum medicinalium, conscriptorum a praestantiss. atque exercitatiss.
nostrorum temporum medicis liber singularis, Francofurti ad Moenum 1598. Daéle jen SCHOLZIUS,
Consiliorum medicinalium liber.
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Tento druhy zpiisob pouceni se spravné v nasem umeni nazyva , konsilia*“. ... Cile téchto
konsilii jsou dva. Jednim se zavdécime nékomu vzddalenému, kdo nds zZada o ndzor na své
momentalni zdravi; druhym u chronickych, dlouho trvajicich a opakujicich se nemoci
poukazujeme diky [svému] pozorovani (observatione!) na veéci, které mohou zabranit a
predejit novym utokiim choroby.“201

Déle se v predmluvé objevuje novy moment, ktery nebyl nikde pfedtim zminén:
Scholz uvadi, ze jsou lékafi, kteii tento zptisob rad neuznavaji a karaji jej, protoze podle jejich
nazoru nelze dobte rozhodovat o nemoci podle toho, co jim na dalku nékdo popise, tedy bez
radného vySetieni pacienta. Jako oporu pro sviij nazor cituji Aristotelovo minéni ,,qui ad

- . 202
pauca respicient, facile fallantur,

a téz Galéna, ktery odmital poradit na dalku
epileptickému hochovi slovy: ,,cum enim (inquit) puerum hunc nunquam viderim... “203 Scholz
tyto — z naSeho pohledu opravnéné — namitky odmitl a snazil se dokézat smysl konsilii na
sedmi bodech, které detailn¢ rozebral. Nicméné jednim z nejdiilezitéjSich protiargumentt je
dlouhd tradice psani konsilii, coz dokazuje na dlouhém vyc¢tu autorti sbirek od Baveria,
Montagnany, az po své soucasniky.””* Dale doklad4, Ze u mnohych nemoci sta&i vycet jen
téch nejdilezitéjSich pfiznakl a je dilezité, Ze vétSina pacientl ma doma své lékare, ktefi
nemoc popisi a zpracuji informace z konsilii a pro 1é€bu je rozhodujici jednotné minéni vicera
1ékait.”* Jako paty protiargument je uvedeno, ze mnoho konsilii neni uréeno nemocnym, ale
rekonvalescentim nebo tém, kdo se n&jaké nemoci obavaji, tedy jako prevence.””® Sestym

bodem Scholz pfipomnél, ze odmitnout Zadatele znamena ipIné€ jej nechat napospas nemoci a

v sedmém vzpomnél, kolika 1ékaitim jiz konsilia pomohla. Dal§i argumenty jsou viceméné

201 SCHOLZIUS, Consiliorum medicinalium liber, fol. 3r: ,...valetudine, cum praeservanda, tum curanda,
medendi ratio duplex esse solet. Aut enim Medicus, cognita morbi natura, ac consideratis omnibus, ut decet,
circumstantiis, quid ex usu sit, quae fieri, quaequae non fieri oporteat, praesentibus ex arte coram praecipit, aut
scripto, in quo et de morbo ipso et de illius curatione judicium et sententiam suam explicat, absentibus agens
succurit. Hoc docendi in arte nostra genus posterius recte Consiliorum nomen obtinet... Duo autem praecipue
horum Consiliorum fines sunt, unus cum iis, qui longius absunt, si nostrum de sua praesente in valetudine
iudicium requirunt, gratificamur; alter, cum in chronicis et diuturnis, ac periodicis morbis, de earum rerum,
quae impedire et intercipere 3v: novas invasiones possunt, observatione aliquid monemus. *

292 Cit. dilo, fol. 3v: ,,ti, kdo rozhoduji podle mala ukazateld, se snadno spletou

203« Cit. dilo, fol. 3v: ,,protoze jsem (pravil) hocha nikdy nevidél. ..«

204 it dilo, fol. 4r: ,,...numquam tamen rationes istae, vel si plures etiam sint, tantum valuerunt, ut Medicos
superiorum aetatum, ac nostro quoque a Consiliorum utriusque generis communicatione absterrere potuerint. *
205 Cit. dilo, fol. 4v-5r: , ...plerique, in quorum gratiam alibi consilia conscribuntur, Medicos suos, a quibus
omnia, quae ab absentibus ordinantur, rite gubernari possunt, domi habere solent. *

2 SCHOLZIUS, Consiliorum medicinalium liber, s. 4v:, quo multa consilia non amplius aegris, sed vel
convalescentibus, aut iis, qui morbum aliquem metuunt, ut praservationi contra morbos inserviant,
praescribantur.
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obvyklé, tykaji se uzite¢nosti konsilii pro vzdélavani studentd, pro obecné zdravi a prospéch
védecké obce. 2’

Po vyctu jmen I¢kait i laik®, jimz Scholz d€kuje za pomoc pii ziskavani konsilii,
nasleduje seznam cCtyficeti autor. Mezi jmény se objevuji jak slavni univerzitni profesofi
(napt. G. Rondelet, J. Sylvius, G. Capivaccio, T. Erastus, aj.), osobni ¢i dvorni lékari
panovnickych rodi (J. Crato, J. Alexandrinus, A. Vesalius, A. Seyller aj.), tak i dnes
vicemén¢ neznami meéststi 1€kari a praktici (J. Baudisius, B. Schneider, M. Ratzenberger, P.
Sybellenus aj.). Celkem bylo ve sborniku uveiejnéno 383 konsilii, rozdélenych do ¢asti na
nemoci podle v&ku a pohlavi, jako u predchazejicich Cratonovych sbirek.’” Jak oviem sam
vydavatel upozornil, ne vSechna byla vydavana poprvé, pfipojena jsou konsilia pochazejici
z pfedchozich svazkli vydanych pod jména Cratona z Krafftheimu; ta ovSem byla tdajné
vyznamné doplnéna a vylepsena.””” Originalnich konsilii ma byt 220, coZ je podet, ktery by
jisté stacil na vydani kompletné nové knihy; Cratonovych zcela origindlnich je z toho udajné
50, ale kontrola pravdivosti tohoto tvrzeni by samoziejm¢ mohla pirinést jiné vysledky. Pred
samotnymi konsilii jsou bez vysvétleni ¢i udani divodu pfidany dva Cratonovy lékatské
spisy”"’ a v zavéru jesté pojednani lékafe Caspara Hoffmanna o laznich,*'! dvé pojednani
Cratona, tykajici se horeek a moru,*'* a Capivacciovo pojednani o spravné kauterizaci,”"
¢imz se spis rozrostl do rozméri ptimo enormnich.

Z pochopitelnych divodi se v fadidch autori objevuje fada jmen l€kaiti spojenych
s cisaiskym dvorem: Crato, Monau, Alexandrinus, Dodoens; za pozornost stoji skute¢nost, ze
ve sborniku se ocitlo 1 deset udajné zcela poprvé vydanych konsilii z pera profesora univerzity

v Montpellier, Guiellma Rondeleta;*'* dal3i byla uvefejnéna v 6. knize ,,Cratonovych* konsilii

27 Cit. dilo, fol. 5v.-6r: ,, Consilia...aliis etiam Medicinae studiosis, qui ea legerint ...non dubito profutura cum
aut publicae hominum saluti consulerem, tum ut studium meum bene de multis promerendi posteritati teratum
facerem, liberali pectore communicare volui ... ac Reipublicae literariae modis omnibus gratificandi
cupidissimo, profesa sunt: ... "

2% Morbi virorum et iuvenum 304 konsilii; Morbi puerorum 15 konsilii; Morbi mulierum 55 konsilii; Morbi
virginum — 3 konsilia, Morbi puellarum 5 konsilii.

299 SCHOLZIUS, Consiliorum medicinalium liber, s.4r. Elenchus consiliorum...quorum ea, quae asterisco sunt
notata, ac numero suo prisus edita longe superant, plane nova ac rara ......: Reliqua vero antea quidem sub
Doctoris lohannis Cratonis...nomine a me evulgata fuerunt. Verum editio praesens priore multo emendatior et
locupletior, nonnulorum quoque locorum restitutione melior ...

210 SCHOLZIUS, Consiliorum medicinalium liber. ,, Mikrotechné, seu parva ars Medicinalis “a ,,Analogismus,
sive Artificiosus transitus a generali methodo ad exercitationem particularem . Bez foliace.

21 Cit. dilo, s. 1061-1068.

212 Cit. dilo, s. 1069-1157.

> Cit. dilo, s. 1158-1164.

214 SCHOLZIUS, Consiliorum medicinalium liber, prvni uvedené &islo patti konsiliu, druhé oznaduje stranu.
39/108; 90/235; 108/290; 123/338; 193/566; 197/574; 233/687; 293/837; 304/871; 349/975; 305/873; 325/920.
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(viz nize).”"” Pokud se v némecky mluvicich zemich nasel takto vysoky podet konsilii, bylo
by s podivem, kdyby se nedala najit dalsi i ve Francii; otdzka, pro¢ Rondeletova konsilia,
ktera se dochovala evidentné v dosti vysokém poctu, nebyla vydana samostatné, nemiize byt
uspokojivé zodpovézena; ptili§ nizky pocet diivodem ziejmé nebyl, ve sbirce 1ékate Iohanna
Matthea se seSlo v podstaté pouze devét konsilii (viz nize). Pravdépodobné by se to dalo
vysvétlit onim odlisSnym francouzskym postojem vici tomuto zanru.

Zbyvajici dva svazky konsilii, o nichz byla fe¢, tedy Sesty a sedmy byly vydany
spolecné v Hannoveru s tfinactiletym casovym odstupem od Scholzovy sbirky, tedy jiz po
smrti tohoto zakladatele edice.*'® Titulky Sesté i sedmé knihy p¥inaseji sice stejnou informaci
o Scholzové zéasluze na jejich vzniku, nicméné jak bylo feceno vyse, jeho podil na ptipraveé
téchto svazkd je dosti pochybny.*'” Obé publikace postradaji dedikaci, v Sesté knize se sice
objevuje Scholzova predmluva ke ¢tenafi, ovSem je totoznd s pfedmluvou uvefejnénou v jeho
sborniku konsilii z roku 1598.*'® Index konsilii je ¢lenén obdobné jako predchozi, nicméné
nikoli totozné; navic je hned na zac¢atku omluva za chyby v ¢islovani, coz nutné navozuje
pocit, ze ptipravé vydani nebyla vénovéana nélezita péce. V Sesté knize je zahrnuto rekordnich
109 konsilii; Cratonovi opét nalezi nejvétsi pocet, tedy 28, ale fada z té€chto konsilii byla jiz
uvetejnéna v predchozich sbirkdch. Totéz plati i o zde zafazenych konsiliich padovského
profesora Cappivaccia — fada z nich byla vydéana ve sbirce konsilii tohoto 1ékate (viz vyse) jiz
n¢kolik let pfed tim; mohlo jit o neznalost obsahu Cappivacciovy sbirky, moZzni se
v ,,Scholzoveé® vydani netimysiné objevily zdznamy ¢i opisy léCeni toho samého pacienta,
zaznamenané ovSem nékym jinym nez v piipadé Cappivacciova sborniku. Prokézéani
,hepuvodnosti“ dalsich konsilii v této sbirce by vyzadovalo ¢asové velmi naro¢ny prizkum a
porovnavani ¢asto znesnadnéné dekapitaci ¢i drobnymi Gpravami; je v§ak mozné, Ze i konsilia
dal$ich lékart v této sbirce jiZ byla publikovana nékde jinde.

Vedle Cratona z Krafftheimu a Cappivaccia se ve sborniku objevuji konsilia jeste

dalSich dvaceti 1ékatt riizné proslulosti; mezi jmény se vSak neobjevuje nikdo, kdo by nebyl

213 7de bylo vytisténo 5 konsilii.

216 0 podrobnostech i okolnostech piestéhovani dédict slavné tiskaiské firmy André Wechela z Frankfurtu do
Hannoveru roku 1597 viz blize lan MACLEAN, Scholarship, Commerce, s. 100.

7 Toannis CRATO, Consiliorum et epistolarum Medicinalium lo. Cratonis ... liber sextus; nunc primum studio

et opera Laurentii Scholzii ... in lucem editus, Hanoviae 1611. Dale jen CRATO, Consiliorum liber sextus.
loannis CRATO, Consiliorum et epistolarum Medicinalium, lo. Cratonis ... liber septimus; Nunc primum labore
et studio Laurentii Scholzii ... in lucem editus: Cui post Indicem Consiliorum, Analogismus, sive artificiosus

transitus a generali methodo, ad exercitationem particularem D. lohan. Cratonis... praefigitur. Hanoviae 1611.
Dale jen CRATO, Consiliorum liber septimus.

218 CRATO, Consiliorum liber sextus: , Ad Lectorem aequum et candidum proemium*, fol. 6r: Datum
Vratislaviae in Aedibus nostro, die 26.Martii, Anno salutiferi partus 1598.
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citovan v piedchozich Cratonovych sbirkach.”"® U osmnacti konsilii oviem chybi jasné uréeni
autora, coz op¢t prispiva k dojmu nepftilis peclive ptipravené edice. I k tomuto svazku konsilii
byla piidana korespondence rtiznych osobnosti; neda se fici, zda by se i v této Casti naSly
dopisy vydané jiz podruhé, ale je jisté, ze se mezi korespondenci opét objevuji dopisy
zataditelné jednoznatng mezi konsilia.**

Sedmy svazek je obdobou Sestého; byl vydan roku 1611 v Hannoveru a jako u
predchozi sbirky 1 zde chybi dedikace a pfedmluva. Po indexu konsilii, kterad jiz nejsou nijak
tfidéna, nasleduje obsazny traktat Cratona z Krafftheimu, tykajici se vyuziti obecné metody
v konkrétni praxi.**! Dale se ve sbirce objevuje 106 konsilii od 21 autort, jejichZ jména
vétsinou jiz zname z predchozich sbirek — pravdépodobné stejné tak i jejich publikovana
konsilia; opét se mezi nimi vyskytuji jména vyznamnych italskych, francouzskych a
némeckych profesorii mediciny i vpravdé neznami zastupci lékaiského uméni.”** V nejvétsi
mife byla vyuzita opét konsilia Johannese Cratona (29) a Girolama Cappivaccia (20); prave
Cappivacciova konsilia dokazuji nejzietelnéji trend vydavateli pretiskovat jiz jednou
publikovand konsilia. Naptiklad XXIV. konsilium této sbirky se objevilo jiz ve Ctvrté knize
této fady jako konsilium XIX. (jde o jiz zminény spor Cappivaccia s Iékafem salcburského

arcibiskupa)™>’

, nebo konsilium VIII. je ptetiskem popisu piipadu, ktery vysel v souborném
vydani Cappivacciovych dél jako zaznam ptipadu-historie(!) pod nazvem Historia
caussaeque obitus nobilis cuiusdam adolescentis.”** Podobna zjisténi by se dala jistd uinit i u
mnoha dalSich autort 1 jejich konsilii a u ¢ty konsilii opét neni jasné uveden autor. Toto vse
zaroven s takovymi drobnostmi, napiiklad Ze dvé Rondeletova ,konsilia®“ tvofi pouze

recepty,225

vyvolava obdobny dojem, jako u Sesté knihy: hlavnim cilem vydavatele byla
kvantita, nikoli kvalita. Jedinou pozoruhodnosti, kterd se v sedmé sbirce objevila, je snaha

seskupovat konsilia tykajici se jedné konkrétni nemoci do fady. Tak ve vydani najdeme

1% Pouze pro tGplnost uvadim piijmenim veikeré osobnosti: Crato, Donzellini, Naevius, Cappivaccius,
Hoffmann, Rondelet, Vesal, Seyler, Sylvius, Schoenfeldus, Paternus, de Paduanis, Baudisius, Curtius,
Ratzenberger, Reserus, Stapedius, Acacius, Sybillenus, Stoiius, Scheiderus.

220 CRATO, Consiliorum liber sextus, napk. s. 31, Epistola X. (Abraham Seyler) D.lacobo Horstio, Physico
Iglaviensi, S. scribis ad me Magnificum et Generosum Dominum N. N. Caesareae Maiestatis Consiliarium,
Hypochondriaca Melacholia ultra annum molestari ... ac petis a me rationem medendi, ut tandem liberari a
molestissimo malo possit. *

2! CRATO, Consiliorum liber septimus, Analogismus, sive artificiosus transitus a generali methodo, ad
exercitationem particularem. Stranky traktatu nejsou ve vydani Cislovany, ale 1ze uvést, ze ma 165 stran.

2 Opét pouze pro piipadné dalsi badatele uvadim piijmeni dotyénych lékait: Cappivaccius, Seyller, Rondelet,
Crato, Pfeil, Donzellini, Sigismundus, Schaller, Gallus, Mattioli, Naevius, Hoffman, Scheider, Sylvius,
Weiskopf, Francanzani, Tagaultius, Bottoni, Schurfius, Philippus.

¥ Blize viz pozn. &. 143.

24 CAPIVACCIUS, Opera omnia, s. 997-998.

225 CRATO, Consiliorum liber septimus; Cons. IX., LXXV.
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napiiklad sérii konsilii o l1éSeni podagry od Rondeleta, Cratona, Seyllera a Cappivaccia®® a
stejny postup nalezneme i u dal§ich nemoci, napt. 16¢bé sterility.”’

Skute¢né diikkladny rozbor vSech vyse uvedenych sbirek, ktery by jisté ptinesl mnoho
dalsich zajimavych informaci, by byl ¢asové znacné naro¢ny a v souvislosti s ostatnimi autory
a sbirkami nadbyte¢ny. Pro shrnuti lze fici, ze z prvnich péti sbirek ,,Cratonovych* konsilii je
sbirkou pouze prvni; u ostatnich svazkl, vcetné Scholzova z roku 1598, jde o sborniky
s konsilii nékolika desitek 1ékaii. V téchto sbornicich a sbirce se objevuje na 390 konsilii,
udavanych editorem za originalni; Crato je pak autorem 146 z nich. Do vyc¢tu jsem nezahrnula
ony dva hannoverské sborniky, které¢ byly ziejmé vydany az Wechelovymi vnuky a jejich

zpracovani i ucel vydani jsou ponc¢kud odlisné.

O pét let mlad$im Cratonovym soucasnikem byl vyznamny némecky lékat Reiner
Solenander (Reiner Gathmann 1524-1601) z Biiderichu u Wesel; vystudoval medicinu
nejprve v Lovani, ale od roku 1549 zacal cestovat nejprve po italskych lékatrskych fakultach
v Bologni, Rimg, Neapoli a Pise, kde byl poslucha¢em slavného, ale konfliktniho profesora

228 , s o1
Poté navstivil i

G. Argenteria, do jehoz sporli se pak vyrazné zapsal jako jeho obhijce.
nckolika univerzit ve Francii. Svou kariéru zahdjil jako 1€kat pro sirné lazné v italské Lucce,
ale po svém navratu do vlasti roku 1559 pftijal funkci osobniho I¢kaie vévody Wilhelma V.
(1539-1592) zrodu Jiilich-Kleve-Berg, kterou zastaval témét 40 let. Jako pfitel a kolega
l¢kafe Johanna Weyera (1515-1588), odptirce ¢arodéjnickych procesti, dnes pokladaného za
jednoho ze zakladateli psychiatrie,”™ i on bojoval proti povéram, exorcismu a
prondsledovani Carod€jnic. Solenander se stal autorem nckolika spisli; obzvlastni slavu mu
vynesl spis o sirnych pramenech, kterym se zatfadil k prikopnikiim balneologie, ale jedinym
ryze lékaiskym dilem jsou jeho konsilia, jejichZ prvni ¢ast vysla jiz roku 1558; kompletni

ot < . s 230
vydani pfislo aZ po Solenanderové ,,penzionovani* roku 1596.

> Cit. dilo, Cons. XXVIL-XXX.;

7 Cit. dilo, Cons. XC.-XCIL.

% Blize o osobnosti i sporu mezi Giovannim Argenteriem a osobnim lékafem cisafe Maxmiliana II. Juliem
Alexandrinem i o Solenandrové loze ve sporu viz SIRAISI, Medicine and the Italian Universities 1250-1600, s.
351-354.

2 http://www.deutsche-biographie.de

2% Reinerus SOLENANDER, Consiliorum medicinalium sectiones quinque, quarum prima ante annos triginta
octo ... Lugduni edita cum consiliis ... Joannis Montani in 16 excusa. Reliquae quatuor ab autore iam recens
additae. Francofurti 1596. Dale jen SOLENANDER, Consiliorum medicinalium sectiones.
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Své souborné vydani dedikoval svym pantim a zaméstnavatelim, tedy juliSskym
vévodiim.”' Jiz v dedikaci uvadi okolnosti, které ho pfimély k prvnimu vydani svych konsilii
pied 38 lety a kde nam nevédomky zanechal cenné svédectvi o zplsobu shromazd’ovani
konsilii k jejich vydani i zajem o n¢: ,,...miij pritel J. F. de Gabiano mél vydat tiskem slavna
Montanova konsilia a kdyz videl, Ze ona kniha nenabyva patricnych rozmeéri, pozadal me,
Jjestlize jsem néejakad pri svem léceni ziskal a uchoval, abych je pridal; souhlasil jsem tedy a
dal jsem néktera, jez pripojil. A ackoliv jsem védel, Ze jsem nezkuseny novacek, prece se
mnohym libila tak, Ze exemplare byly snadno rozebrany a Zadny jiz u knihkupcu nezbyl.
Protoze jsem ve své edici slibil, ze pozdéji pridam néjaka dalsi (konsilia), stalo se, Ze mnozi
lékari z rozlicnych mist utocili témeér denné prosbami a vyzvami, pokud néjaka mam, abych je
zverejnil: pokud by to nebylo jesté hotovo, alespon prvni vydani, které vyslo roku 1558 a jiz
rozprodano nebylo k dosazeni, abych postoupil knihtiskari. Protoze jsem tedy u sebe nalezl

€232

jesté néjaka, pozorovana pouze pri mych dennich lécebnych zdsazich,... Na nasledujici

JOA) v

strance v pfedmluvé ke ctendiim ovSem Solenander zduraznil jako divod vydani svych
konsilii ,,in gratiam medicinae candidatorum.* 233

Sbirka je rozdélena na pét €asti, do nichZ bylo zatazeno celkem 136 konsilii; pacienti
pochazeli ptirozen& z vyssich, bohatsich vrstev.”* Jejich jména jsou uvedena sporadicky, coz
je nam ovSem vynahrazeno ¢etnymi jmény oSetiujicich 1€kaiti; konsilia nékterych z nich byla

33 Jakkoliv Solenander pied &tenafi vynasel

rovnéz uvedena v Solenandrové sbirce (sborniku).
velkou zadanost svych konsilii, pacienti ani jejich oSetfujici 1ékafi rozhodn€ nepochazeli

z nejvyssich mocenskych kruhti; o jeho véhlasu vSak svédéi, Ze mezi zajemci o konsilia byli

! SOLENANDER, Consiliorum medicinalium, s. 2. Ill. principibus ... loanni Wilhelmo, duci Clivensium,
luliacensium, ... comiti Marchiae et Ravesburgi etc et Alberto Frederico Marcgravio Brandeburgensi...etc et
Philippo Ludovico et loanni fratribus ... ducibus Boiariae...epistola. Reinerus Solenander Budericensis, doctor
ducis Clivensis.

2 Cit. dilo, fol. 2r:-2v: ,, ... amicus meus Joannes Franciscus de Gabiano ... Montani celebria consilia sub typis
haberet excudenda: videretque, quo liber iste in iustam magnitudinem non excresceret, me rogavit, ut si forte
quae excepissem in curationibus meis, atque servassem, ea istis adderem: consensi tum et dedi quaedam, quae
addidit. Ea licet rudis ego et tyro notassem: placuerunt tamen multis, ita ut exemplaria facile distraherentur,
neque iam ullum apud Bibliopolas exemplar prostaret. Quoniam vero in mea editione promiseram, me porro
alia paulatim additurum, factum est, ut multi ex diversis locis Medici pene quotidianis precibus et hortationibus
contenderent, ut si quae haberem, communia facerem: vel si illud integrum non esset, saltem primam Editionem
(quae anno 58 facta et iam distracta non inveniretur) Typographo concederem. Cum ergo quaedam invenirem
apud me, solum in quotidianis curationibus meis observanta ...

23 Cit. dilo, fol. 3r: Solenander Medicinae studiosis salutem.

B4 it dilo, napt. s. 20, Cons. V. pro Ill. quadam Comitissa....; s. 71, Cons. XVIIL. Pro mercatore Florentino ...;
s. 80, Con. XX. Ad mercatorem Nurembergensem ...; s. 130 Cons. X. In difficultate auditus, D.Ottoni ab Haym,
Brunswicensis Ducis legato in Borussiam datum....Signato die sexto Septemb. 1573. In Regio monte Borussiae
raptim; s. 124, cons. VIII. Pro Principe...; s. 198, cons. XXVII. In dolore capitis....1llustri et gen. Wilhelmo,
Comiti a Schwartzenburck...

25 SOLENANDER, Counsiliorum medicinalium sectiones, s. 5, Con. 1l., In vertigine ... pro cive Lucensi ad
Antonium Minutolum Lucensem Medicum, s.181, Cons. ad D. Petrum Spinam Doct. Medicum.
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nejen lékafi a pacienti z rodného Némecka, ale i ze zahranici — ze zemi, kde studijné pobyval:
Italie a Francie (pfedev§im z Luccy a Lyonu), ale i ze Spanélska a Anglie.”*® U vicerych
konsilii jde jednoznatn& az o dodateény zéznam po poradé s dalsimi lékafi;>’ kromé
souc¢innosti s jednotlivymi kolegy spolupracoval Solenander i s méstskymi lékafskymi
kolegii.”*® Datace se objevuje asi u jedné tietiny konsilii; mensi &ast je datovana v 60. a 90.
letech, vétsi pochazi ze 70. a 80. let 16. stoleti, tedy let nejaktivnéj$i Solenandrovy praxe.
Pozoruhodny je i1 celkem vysoky pocet uvetejnénych ,,zadacich* dopisi, které¢ mély doplnit
Ctenafovy znalosti o pacientech; zajimavy je obzvlasté jeden, kde je Solenander vyslovné
zadéan o pfijezd a osobni Gcast na 1écbe¢, konsilium v podobé dopisu zdkaznik ptipoustél az
jako nahradni variantu a to vyslovné s podminkou, Ze s konsiliem posle i instruovaného
zkugeného chirurga.”’ Mezi zajimavostmi, které Ize objevit a na n&Z nelze neupozornit, je i
konsilium uréené pacientce méné vyznamného lékare, kterd propadla halucinacim a chtéla
létat; Solenander tento ptipad pteposlal svému jiz zminénému pfiteli-specialistovi Johannu

- : « 240
Weyerovi ,,ad informandum *.

Dal$im autorem konsilii, nikoli jen sbératelem z némeckych zemi, byl Diomedes
Cornarius (1535-ccal599), ktery se narodil ve Zwikau mnohem slavnéj§imu otci, rovnéz
lékati a predevim vyznamnému filologovi, Janusovi Cornariovi.**' Diomedes studoval
medicinu v Jeng, Wittenberku a ve Vidni, oproti tehdejSim zvyklostem nenavstivil italské

univerzity a to vzhledem k proslulosti svého otce z ptekvapivych divodii: v predmluve svych

38 SOLENANDER, Consiliorum medicinalium, s. 121., con. VII. Ad ... D. Ludovicum Perez Hispanum, ... ult.
Octobri, Anno 84, Hambachi; s. 113, Cons. pro Ill...Domina Angla, ad excell. Doct. Waltherum Baylaeum in
Angliae Oxoniensi academia medicinae professorem regium conscriptum consilium, ex literis D. Waltheri
Baylaei ad Solenandrum pauca haec pro rescripto extracta.

T SOLENANDER, Consiliorum medicinalium, Cons. XXI In febre ... pro ... cive Lucensi, habitum cum Medicis
Genevensibus.

2% Cit. dilo, s. 15, Cons. IIIL. Pro mercatore Argentinensi ... Affectus qui hunc virum, expertissimi medici, iam
longo tempore male habuit....non morbus est, non causa morbi, sed symptoma, effectus scilicet a morbo
productus.... Lugduni; s. 66, Cons. XVLI. In calculo... ad Fabricium nobilem Lucensem medicum ... Cum ante
dies aliquot Elisabetam...curandam suscepissem, ...non secundum rationem succederent, consului ut unum ex
celebrrimo vestrae urbis Medicorum collegio mihi coadiutorem deligerent: nam sic futurum ut coniunctis
viribus, communicatoque consilio, natura adiuvante, facilius morbum depelleremus.

239 Cit. dilo, Sectio 1., Cons. VIIL, s. 235 Scriptum D. Schelii, de affectu ornatiss.viri Georgii Duicker, difficili
...ad Reinerum Solenandrum. , Aeger, mater ipsius, amita mea, nosque omnes tuam praesentiam petimus et
flagitamus. Quod si propter urgentia tua negotia, quod etiam aulicis curis impediaris, fieri haud possit,
rogamus, ut exercitatum in anatome et chirurgia Medicum, vestro consilio instructum, qui tutissime et
Joelicissime Medicinam faciat, ad nos quamprimum mittas ... 29.5.1576." Solenandrova odpovéd’ byla poslana
1.6.1576 z Kleve.

20 Cit. dilo, Sectio IV., 5.322, cons.VIL. Item de Virgine ... historia describitur ... lohanni Wiero, praeclaro viro
atque humanissimo. Lemgovii, Idibus febr. 1568.

! Janus Cornarius (Johann Hagenbut, 1500-1558), profesor mediciny na univerzité v Jené a Marburgu, jeden
z prvnich vydavatelii Hippokratovych spist i spist dalSich autorit (Galéna, Dioskorida aj.) opfenych dasledné o
srovnavani dochovanych rukopisa.
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konsilii uvedl, ze fadu let pfed svou promoci musel praktikovat v Trnavé ,,in Ungarn‘ kvili
nedostatku financi. Az roku 1568 si dodélal doktorat, byl ptizvan do profesorského sboru
videnskeé Iékaiské fakulty a stal se osobnim a dvornim lékafem mladsiho bratra Rudolfa II.,
arcivévody Maxmiliana.*** Consiliorum medicinalium ... tractatus, vydany poprvé roku
1599, je jeho jedingm spisem.”** Pozoruhodné je, Ze i tento spis vysel na naklady knihkupce,
nikoli zjevné jeste zijiciho autora. Jako dliivod vydani svych konsilii uvedl v dedikaci svému
panovi nejen pomoc studentiim mediciny, ale i jiz praktikujicim lékaitim, kteii se mohou
potykat s takto nelehkymi piipady.”* Dale v predmluvé ke &tenafovi poddkoval vydavateli
Cratonovych konsilii Lorenzu Scholzovi za tento napad, ktery mu vnukl uvefejnénim
Cornariova konsilia ve svém sborniku.**

V Cornariové sbirce je uvetejnéno pouze 20 konsilii, ale dalsi ¢ast knihy obsahuje 33
»Observationes; tento autor tedy oproti jinym citil rozdil mezi konsiliem a pozorovanim-

246

zaznamem a oddélil oba tzce pifibuzné zanry i v rdmci jedné knihy.”™™ U konsilii pfesna

jména pacientll neudaval, avSak z uvedenych tituli je ziejmé, Ze pochazeli z vysSich vrstev.
Velmi disledné je uvadéna datace konsilii 1 pozorovani, sepsanych v 70. az 90. letech, i

jména lékart, ktefi se na ptipadech podileli.?’

Velmi peclivé je u ,,pozorovani* zaznamenano
1 misto a pfipadni svédkoveé; mezi jmenovanymi kolegy se objevuji vétSinou méststi 1€kati,
nebo dvorni 1€kati z némeckych vévodskych dvord, ale 1 nckolik 1ékait spojenych s
cisafskym dvorem, naptiklad Bartholomeo Guarinoni, Ottaviano Rovereti, Peter Monau, aj.
Jednotliva konsilia jsou velmi obsaZzna a detailni, Cornarius nevynechaval Zadnou ze tii

slozek konsilii. Pozoruhodné je Sesté¢ konsilium, u n¢hoz je uvetejnén 1 ,,zadaci* dopis;

autorem byl evidentné nikoli oSetfujici 1ékat, ale manZel pacientky, ktery kromé vypsani

2 August HIRSCH, Biographisches Lexikon de hervorragenden Arzte aller Zeiten und Vilker, 2, Wien-Leipzig
1885, s. 80.

3 Diomedes CORNARIUS, Consiliorum medicinalium habitorum in consultationibus a clarissimis atque
expertissimis, apud diversos aegrotos, partim defunctis, partim adhuc superstitibus medicis, tractatus....Lipsiae
1599. Dale jen CORNARIUS, Consiliorum medicinalium tractatus.

244 CORNARIUS, Consiliorum medicinalium tractatus.,,Hic tractatus ... multis et philosophiae et medicinae
studiosis, candidatis praesertim, ac medicam artem exercentibus, iucundus et utilis futurus, quasi utilitates ab
aliis doctis viris, quam a me commendari malim. Hoc tamen negare haud possum, in actu practico, praecipue
vero in casibus nonnullis difficilioribus se extricandis, non exiguum auxilium allaturum. *

25 Cit. dilo, s. 1.

6 CORNARIUS, Consiliorum medicinalium tractatus.....Observationum Medicinalium partim ab autore
Diomede Cornario, partim ab aliis doctrina et eruditione excellentissimis viris annotatae praemeditationes.

7 Pravé tato disledna a chronologicky fazena datace vzbudila pozornost i u daliich sou¢asnych historikii
mediciny, zpracovavajicich piibuzné zanry. Blize POMATA, Praxis historialis, s. 105-146. Tato autorka se
ovSem zaméfila spiSe na jeho ,,Historiae*; mylné¢ Cornaria povazuje za osobniho Iékaie cisaie Maxmiliana II.
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potizi zminil finan¢ni otdzku opatieni 1é¢iv v 1ékarné; o finanéni odméné pro lékaie za
napsani konsilia se viak 74dn4 informace neobjevila.***

Ani zde se jména pacientli neobjevuji, titulatura nicméné naznacuje vyssi puvod
pacientl. Jako pfiklad 1 zajimavost by mohl slouzit pfipad bohuzel nejmenovaného
moravského Slechtice, kterému jakysi fuser dal k neSkodnému projimadlu 12 grant antimonu,
za coZ jej Cornarius velmi ostfe odsoudil.** Zajimavy je i popis choroby ,febris epidemica*
zroku 1580, coz byl asi anglicky pot.””® Nasledujicich 21 ,historii“ zachycuje riizné
neobvyklé az monstrozni ptipady, které se v oné dob& rovnéz t&sily velké popularits.®' Je
pozoruhodné, jak svym zaméfenim i pseudoautentickym zachycenim pfipominaji ¢lanky

v soué¢asném balvarnim tisku.

Dalsim Némcem, ktery se zaslouzil o rozSifeni konsilidrni literatury, byl Thomas
Mermann (1559-1622). Thomas Mermann von Schonberg und Aufhofen se narodil v Kolin¢
nad Rynem v zamozné rodin€. Zpocatku se vénoval v italské Pise studiu filozofie, kterou zde
pak i prednasel tak uspésné, ze si ziskal ndklonnost Cosmy Medicejského. V Pise nasledné
vystudoval jesté¢ medicinu a s doktoratem se vratil do rodné zemé, kde plsobil u nékolika
vyznamnych Slechtici jako osobni Iékat. V této funkci nakonec ,,zakotvil“ u bavorskych

vévoda, ktefi jej vyuzivali i jako politického poradce a diplomata.”>”

Mermannovy
,»Consultationes ac responsiones medicae* vydal az pil stoleti po jeho smrti vyznamny lékaf,

profesor mediciny a autor konsilii, Franz Ignaz Thiermair (+1679), jemuz vdécime i za

¥ CORNARIUS, Consiliorum medicinalium tractatus., s. 64, Cons.V1. De sinistrae scapulae dolore ... pro
generosa domina in Hungaria habitante. ,,Ad literas sequentes responsum fuit datum, ut consequenter videre
licet, ... s. 65, ,,Quae quum ita sint, etiam atque etiam excellentiam tuam rogamus, pro sua benevolentia et
pietate, nobis sano consilio proprietatem morbi indicie, et oportunis auxiliis consulere velit et quaecunque
necessaria erunt in apotheca, a modo praesenti homine coemi et ad nos deferri, cum omni instructione curet, ut
Deo favente, operae excellentiae tuae, domina uxor nostra pristinae valetudini restituatur. *

249 CORNARIUS, Consiliorum medicinalium tractatus....Observationes, Caput IV., s. 8-10. Tato skute¢nost je
zvlastni, v cisafstvi — oproti jinym zemim — byl antimon jako 1ék tolerovan. O tzv. antimonové valce blize Ivo
PURS, Tadeds Héjek z Hajku a jeho alchymisticky okruh, in: Ivo PURS — Vladimir KARPENKO (edd.),
Alchymie a Rudolf I1. Hledani tajemstvi prirody ve stiedni Evropé v 16. a 17. stoleti, Praha 2011, s. 437.

230 CORNARIUS, Consiliorum medicinalium tractatus....Observationes, Caput VI. s. 21.

> Jako piiklad lze uvést tehdy velmi rozsiteny a popularni ptibéh o zlatém zubu CORNARIUS, Consiliorum
medicinalium tractatus....Observationes ,,De aureo dente enato in puero septennali”, Historia XX., s. 52, ktery
Cornarius Udajné prevzal od ocitého svédka, slavného Martina Rulanda. O této zazracné udalosti v dobovych
souvislostech viz blize Robert JUTTE, ,, Ein Wunder wie der goldene Zahn*. Eine unerhorte Begebenheit aus
dem Jahre 1593 macht Geschichte(n), Ostfildern 2004.

2 Z vérnosti k nim udajné odmitl i nabidku stat se osobnim lékafem cisafe Rudolfa IL; vzhledem k vyse
zminénym sluzbam, které bavorskym paniim prokazoval, a ktefi jisté pocitali s jeho vyuzitim u cisafského dvora,
1ze pochybovat, Ze to byl skute¢né Mermann, kdo sluzbu odmitl.
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253 < . : :
Jeho otec, rovnéz profesor mediciny, Thomas Thiermair, byl

Mermanniiv  zivotopis.
Mermannovym pravodcem a ucednikem v jeho poslednich letech a pravdépodobné jeho
zasluhou se dochovala i fada Mermannovych konsilii.

JiZ na titulni stran¢ sbirky je feCeno vSe podstatné, co nds miize zajimat: editor
shromazdil konsilia ,,s velkou horlivosti z poriiznu roztrousenych rukopisii“ a ¢ast konsilii
byla ptelozena do latiny z némciny a italStiny a rozsifena poznémkami.254 Bez zajimavosti
neni ani to, Ze tisk vySel na néklady tiskafe. Dilo bylo dedikovano eichstadtskému biskupovi
Marquardovi. Objevuje se zde i diikaz o splyvani oznaceni ,,consilium* a ,,consultatio, nebot
v dedikaci spisu ,,Consultationes ac responsiones” Thiermair uvadi: ,,Quod Thomae
Mermanni, ... protracta consilia ...

V ptedmluvé ,,4d Lectorem* nam editor opét zanechal nékolik cennych informaci o
okolnostech shromazdéni Mermannovych konsilii: ,,Shromazdil jsem ovsem tato konsilia
z riznych rukopisti tam i onde bud ndahodné zakoupenych, nebo od pratel zapiijcenych ci
odjinud mné laskavé zaslanych. Prispélo mi mnoho slavnych muzii ... Mezitim se zjistilo, ze
nas Mermann, vehlasny u vzdélancii, viadcii a jejich archiatrii sepsal a dal mnohem vice, ba
bezpocet lékarskych odpoveédi, které se dosud moznd skryvaji v ruznych rukou. Vim, Ze si
Mermann casto stéezoval, ze mu obtize s dopisy a pouhé odepisovani zabira témeér cely den. A
protoze jiz recené dopisy Mermann vétsinou diktoval némecky a ve chvatu svym sekretarium
(nikdy totiz tomuto predobrému muzi, jemuz byla vsi sldava cizi, neprislo na mysl vydat takova
psani tiskem verejnosti), musel jsem je napred prelozit do latiny, uspordadat a seradit do knih;
doplnit nedostatky, pokud se néjaké vetrely vinou casu a vyrazem, a to cinnosti, kterou jsem
si, priznavam, coby clovék velice zaméstnany jinou praci, takika hnusil. Ovsem abys, ctenari,
vedel, které odpovedi Mermann diktoval nemecky nebo italsky, takze mnou byla prelozena do

latiny, oznacil jsem viechny ... hvézdickou. “*> A&koliv patii tato slova z piedmluvy 1ékafi

3 Franz Ignaz Thiermair promoval v Padové, od roku 1656 byl profesorem teor. mediciny na univerzité v
Ingolstadtu, roku 1661 pfevzal i kieslo pro anatomii a velmi se zaslouZzil o provedeni univerzitni reformy a
pozvednuti urovné vyuky. Roku 1664 byl povolan do Mnichova coby osobni lékat, ale dalsi osudy jsou
neznamy. August HIRSCH, Biographisches Lexikon de hervorragenden Arzte aller Zeiten und Volker, 5, Wien-
Leipzig 1887, s. 652.

% Thomas MERMANNUS, Consultationes ac responsiones medicae,... Opera et studio Francisci Ignatii
Thiermairii, ...Ex variis manu-scriptis hinc inde sparsis, magna diligentia conquisitae: partim ex Germanico et
Italico idiomate in Latinum versae. Partim in multis locis, annotationibus et remediis succedaneis, auctae,
Ingolstadii 1675. Dale jen MERMANNUS, Consultationes.

5 MERMANNUS, Consultationes. ,, Collegi autem consilia ista ex variis manu-scriptis hinc inde vel casu
coemptis, vel ab amicis mutuatis, vel aliunde mihi liberaliter transmissis. Contulere hic suma mihi operam multi
Viri Clarissimi, praecipue vero ... Interim dubium non est, longe plura imo fere innumera Mermannum nostrum
apud viros eruditos, principes, istorumque archiatros notissimum, conscripsisse et dedisse medica responsa,
forsan in diversorum manibus adhuc latitantia: audio conquestum esse saepius, quo molestia epistolarum et
scriptitandi negotio propemodum solo, integer perierit sibi dies. Et has modo dictas epistolas, cum magna ex

63



zijicimu o né¢kolik generaci pozdé€ji, nemize byt pochyb, ze i fada dfivéjSich sbornikil ¢i
sbirek konsilii vznikla obdobnym zptisobem.

Za téchto okolnosti tedy Thiermair vydal v této sbirce celkem 219 konsilii Thomase
Mermanna, rozd&lenych do osmi knih podle druhu nemoci.”® Velkou &asti jsou zde
zastoupené skutecné ,,rady na dalku“ uréené kolegovi-lékafi; kupodivu se objevuje velmi
Z titulatur je zfejmé, Ze pacienti opét pochazeli z vysSich vrstev, nechybéli mezi nimi i1
predstavitelé Habsburk®, Hohenzollernii, nebo slavné rodiny Fuggeri;”’ nékolikrat je oti§tén
i dochovany zadaci dopis. VétSina datovanych konsilii spadé pfirozené do doby, kdy byl jiz
Mermann uzndvanym praktikem, tedy byla pséana od 80. let 16. stoleti obvykle v Mnichové,
nejpozdéji datované konsilium nese letopocet 1612.

Za zminku a jako dilkaz selektivniho vybéru tiSténych konsilii stoji prvni konsilium,
kde se v zavéru objevuje editorova poznamka, ze lékai pacientky odepsal nasledujiciho
meésice zpét, aby informoval, ze 1éCba probehla dle rady a dotazal se na dalsi postup;
Mermann odpovédél dalsim konsiliem, ale tato korespondence jiz do tisku zafazena nebyla.>®
Obcas se objevuje editorova poznamka, Ze u konsilii nebyly dochovany nékteré ¢asti, obvykle
recepty, které pak byly doplnény podle recepti z Mermannovych konsilii k obdobnym
nemocem.”’ Zfejm& komunikoval ob&as piimo s pacienty.”®® Ve sbirce bylo vytisténo i

v

nékolik ,,7zadacich® dopistl, z nichZ nejzajimavé§jsi je Mermannova prosba o konzultaci pro néj

parte Mermannus idiomate Germanico et stylo subitario (nunquam enim viro huic optimo et ab omni gloria
alieno talia scripta edendi et in publicum proferendi animus fuit) amanuensibus suis dictasset, debebant a me
primum in Latinum idioma verti: in ordinem et libros redigi: defectus, si qui temporum et describentium incuria
irrepserunt, suppleri,; labore, fateor, mihi plane fastidioso, homini praesertim in aliis occupatissimo. Verum ut
scias lector, quaenam responsa Mermannus Germanice vel etiam Italice dictarit, atque adeo a me in Latinum
idioma versa sint, notavi illa omnia statim sub consultationis titulo sequenti asterisco *.*

% MERMANNUS, Consultationes, Liber primus de morbis capitis, hujusque partium (35 konsilii); Liber
secundus de affectibus faucium, colli et pectoris (21 konsilii); Liber tertius de ventriculi et intestinorum vitiis (32
konsilii); Liber quartus de hepatis ac lienis partiumque vicinarum accidentibus, praecipue de affectionibus
hypochondriacis (43 konsilii); Liber quintus de renum, vesicae ac genitalium incommodis (30 konsilii); Liber
sextus de mulierum morbis (18 konsilii); Liber septimus de malis externis et cutaneis, nec non articulorum
doloribus (33 konsilii); Liber octavus de febribus (7 konsilii)

7 Cit. dilo, s. 84, I. kn. Cons. XXVIIL., Oculorum affectus pro Serenissima Archiducissa. Ad medicos
ordinarios. Monachii 1609; s. 212, 1I1. kn., Cons. XXII., Pro [ll. comitissa...; s. 238, IV. kn., Cons. 1. Impuritas
hepatis pro Serssimo Archiduce Ferdinando Juvene. Ad Philippum Menzelium Medicum Professorem
Ingolstadiensem ... Monachium 1591;s. 356, V. kn. Cons.VIIIL. Renum calculi ... pro quibus Ill. Baro Dominus
Marcus Fuggerus remedia petit ...aj.

28 MERMANNUS, Consultationes, 1. kn. Cons. L, s. 1, Porrigo capitis ... pro virginie nobili ... Monachii 1587,
4. April; s. 6 NB. Eodem anno, mense Maii, rescriptum a medico ordinario, hanc curam esse peractam ...
Responsum est a Mermanno ...

29 Cit. dilo, L. kn., s. 41., Cons.IIl. NB: ,,In hoc Consilio defuere medicament a... Interim tamen spero, ea fere
me substituisse, quae Mermannus alias in similibus praescribere solitus est. ”'; obdobné Kn. I.,Cons. XL, s. 44.
260 Cit. dilo, s. 48, I. kn. Cons. XIV. Melancholia cum....pro madam foemina conjugata. Ad Maritum Virum
honestum. ,,Ad ea, quae de uxore tua scribis, ...

64



r rv o r 261 W . v st v . v 1.
samého, s niz se obratil na svého kolegu.”" Ackoliv vétSinu tvofi jisté¢ dopisy-odpovédi na

psanou Zadost, n&kolikrat Mermann vyjadiil nespokojenost nad ,,radami na dalku.“*** Najdou

se ijen zaznamy spadaijici pod zanr ,historiae” >
29

Z katolického Bavorska se s dal§Sim némeckym Iékafem ptesuneme do luteranského
Saska-Anhaltska. Johannes Wittich (1537-1596), se narodil ve Vymaru; medicinu studoval
v Jen¢ a ve Vidni, po studiu praktikoval v Sangerhausenu a Eislenbenu, pasobil n¢jaky cas 1
jako 1€kar hrabéte Mansfelda-Vorderort. Roku 1578 se stal osobnim lékafem hrabat ze
Schwarzburgu a zaroven pusobil jako meéstsky Iékar v duryniském Arnstadtu. Je autorem
nékolika dé&l tykajicich se ptirodnich véd a mediciny, vétsinu oviem napsal némecky.*** Jeho
sbornik konsilii byl vydan posmrtné latinsky péci jeho syna, ktery jako editor zohlednil fakt,
7e uvetejnil i korespondenci, konsilia a ,,74daci“ dopisy dalsich lékai.*®

V vodu dila, dedikovaného saskému kurfiftovi Kristidnovi II., editor vyzdvihl
zasluhy svého otce, ktery se snazil pomahat trpicim, prestoze byl jiz sam tézce nemocen. ,,Miij
otec byl tak pricinlivy, Ze zaznamenadval pravdivé nejen své pripady, ale zachycoval a odevsad
shanél ze vsech sil i konsilia jinych vynikajicich lékaru, a to pouze za tim ucelem, aby jakoby
vydaval ucet z jemu svéreného bohatstvi, nedrzel je v tajnosti doma, ale vydal je jednou
verejnosti. Zacal prekldadat konsilia z néemciny od latiny, coz po otcove smrti nakonec dodelal

“2%6 Dvodem shromazdéni konsilii tedy bylo tidajné — jako u jinych —

M. Ervasmus Hedanus.
pfinést tlevu nemocnym a snaha vylepsit 1ékaiské védéni. Prinosné jsou kromé jiného dvé
informace, predné Ze konsilia byla pielozena do latiny teprve kvili vydani a dale ze dilo vyslo
na naklady knihkupce, nikoli syna. Za okrajovou zminku stoji 1 poznamka Witticha juniora,

kdyz v dedikaci zachytil vzpominku na déda svého patrona, saského kurfifta Augusta, ktery

%1 Cit. dilo, IV. kn., Cons. XXVIIL s. 300, Hypochondriaca aliaque graviora, quae ipus Mermannus perpessus
est, symptotomata. Ad Henricum Boterum Medicum. Monachium 1600.

62 Cit. dilo, kn.VIL, Cons. XVI. s. 500. ,,De affectu cruris, a reverendo patre Mario in schedula breviter
descripto, sine autopsia recte judicare est difficile, ... “.

263 Cit. dilo, kn. I., Cons. XVI. s. 52. Delirium cum furore in juvene nobili. Ad medicum quendam. ,,Cum nuper
hinc discederet serenissimus archidux Ferdinandus, reliquit apud nos juvenem, qui ... “.

264 ADB. Proslavil se viak hlavné vychovnym spisem pro déti Ecclesia domestica Wittichiana.

265 Tohannis WITTICHIUS, Nobilissimorum ac doctissimorum Germaniae medicorum consilia, observationes
atque epistolae medicae. Lipsiae 1606... Addita est Methodus componendi theriacam et praeparandi ambram
factitiam D. lohannis Pontani. Déle jen WITTICHIUS, Medicorum consilia.

266 WITTICHIUS, Medicorum consilia, Epistola dedicatoria, s. 1. ,, ...vel aegris opem salutarem tulit, suoque
consilio juvit, vel aliquid meditatus est, quo et artem medicam augeret ... Tanta fuit parentis mei industria, ut
non tantum suas curationes fideliter annotaret, sed et aliorum praestantissimorum medicorum consilia calamo
sedulo exciperet et undique etiam conquireret, ad eum duntaxat finem, ut tanquam de talento sibi commisso
rationem redditurus, ea secreta domi non asservaret et occultaret, sed in publicum aliquando emitteret.
Germanica curationum consilia in latinam linguam transferre coepit, quibus tamen extremam manum M.
Erasmus Hedenus post obitum parentis imposuit.
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»--. NODbilissimam et nunquam satis commendatam hermeticam philosophiam et medicinam,
quam chemiam vocant, indefesso studio excoluit...“*®” Jak se zda, Wittich ml. tento postoj
zcela schvaloval.

Vedle jména Johanna Wittichia je v nasledujicim seznamu uvedeno dalSich 20 jmen
vyhradné némeckych 1ékart, kteti pfispéli svymi konsilii; nékolik z nich nelze identifikovat,
patrné patiili k okruhu nepfili§ vyznamnych méstskych 1ékaiti. V hojnéjsi mife jsou ovSem
zastoupena jména vyznamnych piedstaviteli némecké ,rei publicae medicae*, napiiklad
profesora heidelberské univerzity Thomase Erasta, sorbonského profesora (némeckého
puvodu) Guinthera von Andernach, profesora frankfurtské univerzity Jodocha Willichia, nebo
Cratonova pfitele, vyznamného norimberského lékafe a humanisty Joachima Cameraria a
dalSich. Ve sborniku je obsazeno (bez rozdéleni do Zanr() 80 konsilii, dopisli a pozorovani.
Datace neni vyjimkou, méné Casto se objevuje misto sepsani nebo jména pacientl, ktefi
ovsem podle tituld pochazeli z bohatych vrstev.”*® Mezi konsiliati se hojné objevuje jméno a
konsilia profesora mediciny a prvniho rektora univerzity v Jené Johanna von Schrétera (1513-
1593), ktery ptisobil i jako osobni lékai saského vévody Johanna Fridricha I1.2*° Od tohoto
lékate pochazi 34 konsilii, tedy takika polovina celé sbirky; z jakého diivodu se sam Schroter
nebo jeho zéaci €1 potomci nepfi€inili o samostatné¢ vydani tolika konsilii tak vyznamné
postavy, zlistane asi navzdy nezodpovézeno.

Kazdy ze zahrnutych 1ékait ma samoziejmé (pokud se da spolehnout na vérohodnost
prekladu z némeckého originalu do latiny) vlastni styl psani konsilia, které je podle dalSich
okolnosti rtizné¢ detailni. Pozoruhodnym piikladem vzniku hromadéni konsilii je ptipad
pacienta, kterému se postupné vénovalo pisemné n&kolik 1ékait.?”® Autora prvniho konsilia se
zatim nepodafilo identifikovat, dalsi tii konsilia pochazeji evidentné od ordinate z t¢hoZ mésta
jako pacient. Protoze jiZ pacient zjevné ztracel trpélivost, je tfeti konsilium velmi podrobné;
jednotlivé polozky Sesti ,,res non naturales® byly rozebrany ve zvlastnich pojednanich.
Pacient ptfesto nebyl spokojen a pozaddal o radu dalSiho I€katfe, jemuz zjevné poskytl

ptedchozi konsilia od jeho kolegl; nasleduje nové konsilium tohoto lékate a tfi samostané

27T WITTICHIUS, Medicorum consilia, s. 3.

68 Cit. dilo, Cons. I, s. 9. ... pro generoso quodam comite; cons. LXXIL, s. 521 ...pro quodam Cancelario
Mansfeldico.

> Blize viz ADB.

Y0 WITTICHIUS, Medicorum consilia, s. 107, Cons. XIII., In catarrho ...pro quodam Rectore Scholae Isleb.
Ordinatum a clarissimo viro D. D. Matthaeo Ratzenbergero, Medico praeclaro; s. 112, Cons. XIIII. D. D.
Simonis Wilden in eodem affectu pro eadem persona; s. 114, Cons. XV. Alterum D. D. Simonis Wilden; s. 116,
Cons. XVI., Tertium pro eadem persona ordinatum a D. Simone Wilden, Physico Islebiano tunc temporis, s.
128, Cons. XVII. D. Doctoris Pontani pro eadem Persona, s. 137, Cons. XVIII. Sequuntur quaedam epistolae
medicinales Pontani ad praedictam personam.(napsano v Gote, datovano rokem 1556, tfi rokem 1557).
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dopisy s vyjadienim a rozborem spravnosti piedchozi 1é¢by. Zajimavych okamziki, které by
bylo dobré blize rozebrat a zhodnotit, je i v nasledujicich konsiliich cela fada a nelze dodat nic
jiného, nez ze — obdobné jako dalsi konsiliarni sbirky — by si i1 tato zaslouzila zvlastni

podrobnou studii.””!

Posledni némecky autor konsilii, Johannes Mattheus, byl vybran kviili specifickému
divodu vydani 1 celkovému pojeti sbirky, jejimz spojujicim prvkem je 1écba jediného
zminkdm ve sbirce konsilii vime, ze byl poslednim osobnim lékafem markrabéte Ernesta
Fridricha z Baden-Durlachu (1574-1604). Po smrti svého pana roku 1604 pokracoval ve své
kariéfe jako méstsky lékai v Hannoveru a poté jako profesor v badenském Singenu. Kromé
této zminéné knihy je jeste autorem pojednédni o badenskych laznich, které vydal v témze roce
jako konsilia.

Nevelka sbirka konsilii nebyla dedikovana zadné vyznamné osobnosti, coz je ve
srovnani s ostatnimi autory vyjimecné. Pfredmluva pro ¢tenate, kterd zacina popisem zpiisobu
lécby ,.per analogismum® u Egyptani (Gdajné z pera antického historika Strabona) a
rozborem védectéjSiho piistupu k 1€¢bé zalozené na Hippokratovi a Galénovi, je z veétsi Casti
vénovana odsouzeni 1ékaiského fuserstvi.””> Riizni ,,anabaptisté*, 7idé a potulni felafi idajnd
obklopovali jeho pana, suZovaného 8 let rliznymi problémy, a za velkou uplatu mu slibovali
uzdraveni. Jiz z tohoto Givodu jasné€ vysvita pravy divod vydani této sbirky konsilii: ,, ... Proto
aby vsichni poznali ony hlouposti /fuserii/ a zdaroven bylo ucinéno zadost prosbam mnohych
lékaru, kteri jeste nyni touzi zvédet, jakou nemoci trpél zbozné zesnuly viadce, a jaké byly
nazory tehdejsich lékari na ni. Hle vychazi mé dilo, které zachycuje, jaka konsilia byla pro
vzneSeného pana na riiznych mistech sepsana a vSechna se sesla v mych rukdach, ktery jsem,
ac nehoden, vedl panovu lécbu ... Pripojil jsem i ,,tajnosti* néekterych empiriki, aby byly jako

mraky rozehnany rozsirené hlouposti, IZi, zietelnd protireceni si fuSeriu, détské nesmysly,

271 s ’ Mr1ex r . . o : . . r1 v o v
! Jako piiklad kaminku do nepfili§ probadané mozaiky vztahti a komunikace mezi pacientem a lékafem miize

poslouzit konsilium LXVI. WITTICHIUS, Medicorum consilia, s. 473, LXIIl., Consilium pro robusto
pharmacopoeo Magdeburgico, ,,Denuo consilium meum, mi Dionysi, cum expetas, teque doceri cupias, quid
deinceps tentandum tibi sit in morbo tuo, cuius hoc tempore iterum insultus percipis: scito me iis etiamnum
assentiri mediis, quae a D. D. loh. Naevio et me quoque praescripta tibi prius fuere. Consulo igitur...”

22 Yoanis MATTHAEUS, Consilia medica diversorum auctorum, Pro il Principe... ErnestoFriderico,
Marchione Badense, Francofurti 1608. Dale jen MATTHAEUS, Consilia medica.

B MATTHAEUS, Consilia medica, fol. 1r:-3r: Strabontiv popis se tykd vynaseni nemocnych na ulici, aby jim
kolemjdouci, kteti mohli byt vyléCeni z podobnych ptiznaki (!), poradili ten spravny zptsob 1écby.

67



babské povidacky a konecné pokusy plné nebezpeci.... ™

Nasleduje zaznam 1écby pacienta,
pouzitych 1éCiv 1 jména vétSiny 1ékart i 1éCitelt za poslednich 6 let vladafova Zivota. Spis byl
tedy jednozna¢né vydan jako obhajoba korektnosti 1€cby univerzitné vzdélanych 1ékari,
zejména ovsem editora; cilem bylo jasn€ ukdzat na ty zodpovédné za smrt pacienta a ocCistit se
z jakéhokoliv podezieni. Do sbirky editor shromézdil devét konsilii, z nichz pouze jediné
sepsal osobng; tfi pochédzeji od profesord lékarské fakulty v Heidelbergu, tfi od osobnich
Iékartt vyznamnych Slechticii, jedno ziejmé od paracelsovského 1ékaie a jedno dokonce od
$panélského teologa.’” Viechna konsilia jsou presné datovana — vznikla mezi roky 1599 a
1601 — a jsou uvedena i mista sepsani ¢i odeslani. Editor sborniku konsilia sefadil podle
casové posloupnosti a ke kazdému sepsal podrobny rozbor a posudek. Absolutné nejhiie
dopadl pfirozen¢ alchymicky orientovany paracelsidan Balduinus Clodius a ,,Franciscus
Bornius Hispanus de Madrigal Theologiae doctor®, jehoz fuSerstvi odsoudil Mattheus
prostiednictvim zfejmé popularniho disticha.>’

V jeho komentafich se ovSem objevuji 1 jména dalSich vice ¢i méné znamych 1¢ékait,
ktefi 1 nepatrnym zptisobem zasahli do 1é¢by Ernsta Fridricha, mezi nimiz byl i slavny Felix

Platter.?”’

Opakované jsou zminovany i1 zasahy fuSeri, kteti zfejmé dostavali od nemocného
v 7 v 2 t1:r 2 v . ~ SN wow e
znaéné finanéni sumy.”’® Po konsiliich a komentafi ptidal editor piekvapivé jesté jeden

piispévek ,,Ad lectorem*, kde zvetejnil konsilium psané vlastnoru¢né jeho autorem, italskym

2™ MATTHAEUS, Consilia medica, fol. 3v:-4r: ,Quaepropter ut nugae istae omnibus innotescant et simul
Medicorum complurium precibus satis fiat, qui etiamnum pie defuncti Principis morbum, quo laboravit, quaeque
de eo Medicorum tum temporis iudicia fuerint, scire cupiunt. Ecce in lucem mea opera prodeunt, quae pro
Ilustri Principe consilia medica et locis diversis scripta sunt et in manus meas, qui licet indignus, sexennium
Principi medicinam feci, venerunt omnia. ... Adiunxi vero etiam Empiricorum quorundam secreta, ut scilicet
nugae et mendacia sparsa et disseminata, ceu nebulae dispergantur, evidentes medicastrorum contradictiones,
pueriles absurditates, aniles fabulae, experimenta denique omni periculo plena, magis et magis elucescant. *

" Za zminku stoji predeviim slavny Petrus de Spina, osobni lékai porynského kurfifta, a neméné znamy
lacobus Mosanus, osobni lékat Mofice Hessenského. Blize o vyznamu této postavy viz SALLOCH, Das
hessische Medizinalwesen, s. 60-64.

BliZe http://archiv.ub.uni-marburg.de/diss/z2006/0697/pdf/dss.pdf. (Posledni ptistup 20.4.2015)

2 MATTHAEUS, Consilia medica, s. 32. ,Fingunt se Medicos quivis Idiota, sacerdos; Effrenis Monachus,
plenaqfue] fraudis anus.”

27 Cit. dilo, s. 142. ,,Ceterum eodem anno cum Clarissimus Medicus Felix Platerus Durlachum transiret et
Cels.sua officciicaussa salutaret, inter alia remedia, quae in deliberationem veniebant, mentio fiebat ...“ O
navstéveé Felixe Plattera blize Werner BAUMANN, Ernst Friedrich von Baden-Durlach, Felix Platter und
Poland, Theologische Zeitschrift, 59, 2003, ¢. 4, s. 336.

7 Cit. dilo, s. 87-88. ,Hoc tempore iudaeus quidam commendatione comitis cuiusdam Rhenensis se
insinuaverat, qui certis characteribus auro inclusis mirandos promittebat effectus, insignis et urinarum inspector
haberi volebat ...." Tamtéz, s. 105. ,, Longum esset, benevole lector, omnium, qui empirici haberi volunt, nugas
et vanitates hic commemorare, quas tamen multi tantopere 1ll. Principi hoc tempore commendabant, .. Ante alios
erat quidam sexagenarius, natione Gallus nomine Theodoricus rerum anturalium plane imperitus,... Tamtéz s.
106. ,,... quidam Thomas Rhetus ... insolentior factus Illustrissimo Principi sub pretio vel remuneratione 2000
flor. suam operam addicebat.
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lékatem Girolamem Donzellinim.””’ V zavére¢ném epilogu kromé receptii na 1é¢bu podagry
od dalsich slavnych 1€kaftti jiz jen konstatoval, Ze Ernst Friedrich zemfel 13. 4. 1603 ve véku
44 na katar, ktery se pidruzil k ptedchozi podagie.”® Historici, ktefi pojednavali o Zivotd
tohoto Slechtice, pfirozené nevénovali lékafskym spisim pozornost, takze napi. Werner
Baumann, autor detailni zivotopisné studie ,,Ernst Friedrich von Baden-Durlach® o nemoci a
konci tohoto Slechtice jen poznamenal, ze roku 1600 Ernst Friedrich dé€koval kurfiftovi za

prenechani jakychsi lékara.*®!

Shrnuti

Vybrani piedstavitelé¢ konsilidrni literatury z némecky mluvicich zemi pochézeli
z politicky 1 naboZensky rozmanitych oblasti. Odhlédneme-li od takika neoddélitelnosti
postavy Cratona a Scholze, do vybéru bylo zahrnuto sedm lékait. Pokud se podivame na
jejich struéné Zzivotopisy, zjistime, ze az na tfi postavy - Cornaria, Witticha a Matthea —
vyuzili v§ichni moznosti ,,peregrinationis* a obohatili své védomosti na rtiznych italskych
univerzitdch, Solenander si odnesl zkuSenost 1 z fakult francouzskych. Naprostd vétSina
z nich rovnéz zahajovala svou profesni kariéru v roli méstskych 1ékait; v této funkci setrval
pouze Lorenz Scholz, ostatni postoupili na ocenovanéjsi (a 1épe placend) mista osobnich
I€kaii k vice ¢i méné vyznamnym némeckym dvorim c¢i Slechticim, Crato ovSem doséhl
mety zcela nesrovnatelné s ostatnimi. Naproti tomu s akademickym svétem spojil sviij osud
pouze jediny z vybranych piedstavitelii - Diomedes Cornarius.

Pokud se blize zaméfime na vydana konsiliarni dila, zjistime, ze u naprosté vétSiny
z nich jedna o sborniky, o jejichz shromazdéni a vydani se sice postaral jeden autor, editor ¢i
tiskaf, ale do nichZ svymi konsilii pfispéli desitky vice ¢i méné vyznamnych lékaiti z riznych
zemi; za skute¢né sbirky Ize oznacit pouze Solenandrovu, Cornariovu a Mermannovu sbirku.
I zde cast téchto spisit byla vydéna az po smrti jejich autorQ; to je pfipad Cratona, jehoz
konsilia shromazdil a editoval jeho pfitel Scholz nedlouho po Cratonové smrti. Obdobné

Mermannova vydal az po ptl stoleti(!) syn Mermannova pomocnika a deset let po smrti byla

*® MATTHAEUS, Consilia medica, s. 120. ,,Medicae artis tyronibus rem gratam me facturum putant, si hisce
Germanorum medicorum consiliis pro podagra conscriptis Itali, praestantissimi et clariss. Venetorum aliquando
medici Hieronymi Donzellini, de eodem morbo iudicium, quod manu ipsius Auctoris conscriptum habeo,
subiicerem...”. G. Donzellini (1513-1587) udrzoval styky sftadou zaalpskych humanistt. Posléze byl
v Benatkach popraven jako kacif, v ¢emz Iohannes Mattheus — stejné jako i dal$i némecti 1ékaii — nevidél zadny
problém.

* MATTHAEUS, Consilia medica, s. 127.

2! Werner BAUMANN, Ernst Friedrich von Baden-Durlach, Stuttgart 1962, s. 173.
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Wittichova konsilia editovana jeho synem. Sbirky ¢i sborniky ostatnich 1ékaii — Solenandra,
Cornaria, Matthea - byly vydéany jesté v dob¢ jejich Zivotni aktivity. Za zminku jesté stoji, ze
nejméné ti1 dila — Cornariovo, Mermannovo, Wittichiovo (a zfejmé i1 posledni dva svazky
,Cratonovych* konsilii) - vysla na ndklady tiskatskych ¢i knihkupeckych dom.

Pokud podle zminek dochovanych v pfedmluvach a dedikacich zkusime nacrtnout
uvadéné davody vydani konsilii, nedosp&jeme k nijak piekvapivym poznatkim. Na pfednim
misté se objevuje snaha prospét lidstvu — ,,publica salus* ¢i ,,res publica literaria®, jak to
vyjadiil Lorenz Scholz, snaha pomoci Iékaitm pii nesnadném rozhodovéani o postupu
(Solenander, Cornarius), pomoc studentim mediciny (Cornarius), laska k otci a snaha uctit jej
vydanim jeho dila (Wittich), obrana pred naf¢enim ze zanedbéani péce o pacienta a boj
s fuSery (Mattheus). I zde ovSem je nutné pocitat s nevyicenym divodem a to finanénim
prospéchem, ktery jisté hral roli ptedevS§im u vydavateli a moznd rovnéz u potomka. U edic
konsiliarnich sbornikd, u jejichz zrodu stal Lorenz Scholz, se v pfedmluvach objevuje jesté
dalsi zajimavy aspekt, ktery jinde nenalezneme: nacionalisticky nadech v usili ziskat a vydat
vyhradné konsilia némeckych 1ékafil, udajné kvili specifikim regionalnich nemoci, ale spise
zde sehral roli boj proti jistému pocitu podiizenosti a podfadnosti pfedevsim asi vici italské
medicing.

Neprekvapiva je 1 vétSina dedikaci sbirek 1 sborniki, ktera je uréena bud’ na ochrance
¢1 zamé&stnavatele doty¢ného autora ¢i editora, v piipadé Scholze pak na jeho ptatele z fad
I€katt, povétSinou predstavitel profesorského sboru vyznamnych némeckych lékatskych
fakult. Pocet konsilii v jednotlivych sbirkach 1 sbornicich je velmi rozdilny — od pouhych
deviti u Mattheova sborniku az po nékolik set u vétSiny sborniki, kam ovSem at’ védomé nebo
nevédomky piispéla cela fada autorti konsilii; ve Wittichovée sborniku se objevuje dvacet jmen
piispévatelll, obdobna je i situace u Scholzovych edic. Konsilia pouze z pera Johanna Cratona
vytvaii pouze prvni sbirku, na ostatnich se podilelo vzdy Sest az deset 1ékarti, ve sborniku
vydaném pod Scholzovym jménem se objevuje dokonce 40 osobnosti. Ve sbornicich byla
publikovana konsilia od mnoha profesorti vyucujicich medicinu na némeckych univerzitach,
ktefi samostatn¢ sva konsilia nikdy nevydali; nechybéji mezi nimi tak slavni lékati jako
heidelbersky profesor Thomas Erastus (1524-1583), basilejsky profesor Theodor Zwinger
(1533-1588) ¢i1 jensky profesor Johann von Schréter (1513-1593).

Pozoruhodné je, Ze u mnoha vybranych zastupcii némecké konsiliarni literatury jsou
v jejich sbirkach ¢i sbornicich zastoupeny tzv. Zadaci dopisy. Tato skutecnost plati pro sbirku

Cornaria, Mermanna a ve v¢tSi mife jeSté pro Solenandra a Witticha. Zadaci dopisy, které

vvvvvv
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z pochopitelnych divodii nenalezneme u Scholzem editovanych sbornikd, ani u Matthea,
jehoz pojeti a cil celé sbirky byl odlisny.

U sociadlniho postaveni pacientii plati 1 zde, Ze pochéazeli z bohatych vrstev. Diky
mnohocetnosti autort se u sbornikii ¢asto neda urcit status Iékare-konsiliatre, ale 1ze vyvodit,
Ze nejvyse postavené pacienty mél Crato, ackoliv zatim nebylo nalezeno zadné konsilium ani
pro jednoho zjim 1é¢enych cisafi.’®* Daldimi 1¢kafi s velmi vyznamnou klientelou, jsou
Mermann, Solenander a Cornarius; to potvrzuje, ze osobni lékaii vysoce postavenych
Slechticti se t&sili 1 SirSimu zajmu z nejvysSich kruhti. Podle ptilezitostné dochované datace
konsilii je mozné odhadnout, ze vSichni zucastnéni 1ékafi byli nejzddanéjSimi konsiliafi
v dobéch vrcholu své profesni kariéry (napt. Mermann v 80.-90. letech, Cornarius 70.-90.1éta,
etc.) Vyjimku tvoii pouze Crato, jehoZz sttedoevropské renomé a popularita pietrvala i po jeho

odchodu do tustrani.
2.2.2.3. Predstavitelé francouzské konsiliarni literatury 16. stoleti

Po nastinu rizného pojeti konsiliarnich sbirek a sbornikil v Italii a némecky mluvicich
zemich budou uvedeni jesté dva autofi a sbirky francouzské produkce; jakkoliv se zde vyvoj
mediciny ubiral jinymi cestami neZ v ,,nejpokrokovési* Italii, patfili francouzské lékatské
fakulty, profesofi 1 vyuka k evropskému vrcholu. Pokud se podivime na Zanr konsilidrni
literatury ve Francii, je na prvni pohled patrna vyrazna odlisnost. Pro tuto sondu byl vybran
maly vzorek sbirek konsilii 16. stoleti: to plati bezvyhradn€¢ pro oblast Itdlie a némecky
mluvicich zemi, nikoli vSak pro Francii. Dva niZze uvedeni autofi a jejich sbirky totiz
ptredstavuji stoprocentni produkci tiskem vydanych konsilidrnich sbirek francouzskych 1ékait
za celé sledované obdobi.

Prvnim zastupcem je Montanliv a Trincavelliliv vrstevnik, slavny Jean Francois
Fernel (1497-1558). Svymi pracemi si ziskal jiz za svého Zivota povést jednoho
z nejvyznamnéjSich reformatorit Galénova uceni a to zavedenim novych, starymi autoritami
neuvadénych kategorii v oblasti fyziologie a hlavné patologie (causae occultae, morbi totius

substantiae).** Jeho Zivot byl spojen viceméné s Pafizi, kde vystudoval filozofii, matematiku,

82 7a zminku oviem stoji douska z jednoho Cratonova dopisu, kde je uvadén recept na smés, kterou ziejmé uzil
pfi 1é¢bé jednoho z cisafti. Blize CRATO, Consiliorum liber quintus, Epistola X., s. 43. ,,Hanc quoque
sequentem misturam memini S. M. Pragae profuisse.

3 Blize viz napt. Linda DEER RICHARDSON, The generation of disease: occult causes and diseases of the
total substance, in: Andrew WEAR — Roger FRENCH - lain LONIE(eds.), The Renaissance of the Sixteenth
Century, Cambridge-London-New York etc. 1985, s. 175-194.
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astronomii a samoziejmé i medicinu, kterou zde od roku 1534 i ucil.”® Stal se posléze
osobnim lé¢kafem Jindficha II. Valois a jeho choti Katefiny Medicejské; propojeni funkce na
univerzité s pozici osobniho 1ékate vladce mu prineslo nemaly véhlas a bohatstvi; byl autorem
fady vyznamnych spisii, mezi nimiZ nechybé&la ani konsilia.”*

Jeho sbirka konsilii byla poprvé vydana roku 1582, tedy posmrtné, péci Fernelova
studenta, pafizského 1ékare a profesora Gillauma Capella a — jak se podle Capellovy dedikace
zda — diky Juliu Palmariovi.”® Tento slavny lékat udajné Fernelova konsilia ,,v dobach zlych
opatroval a uchovaval® a neodmitl je poté poskytnout k vydani.**’ Diivodem k tomuto po&inu
byla nejen ucta k velkému ucenci, ale i proklamovand snaha pomoci mladezi, vetfejnosti a
zdravi nemocnych.”® Konsilii je vtomto vydani celkem 79, vét§ina je bez jakéhokoliv
bliz§tho urceni casového, mistniho i1 informaci o pacientech; najdou se vSak vyjimky

¥ nebo nékterymi dalsimi zajimavostmi.””® Nékolik dochovanych jmen

s pfesnou dataci,
pacientl prozrazuje nejen klientelu z fad nejvyssi francouzské $lechty, ale i ze zahrani&i.”'
Podle nékolika datovanych konsilii se zdd, ze vétsi ¢ast byla sepsana béhem prvni poloviny
50. let, tedy v dobé& nejvétsi Fernelovy slavy. Consilium primum zaslouZi pozornost, protoZe
je u n¢ vytistén 1 ,,zaddaci dopis (bohuzel nejmenovaného) kolegy, stejné¢ jako u 18.

292

konsilia.”” Ani u dalSich konsilii nechybé&ji zajimavé detaily, napf. u 3. konsilia se zda, Ze

s s . T s1:r SR v v 2
odpovida p¥imo pacientovi a fada konsilii byla také pteloZena z francouzstiny.*”?

24 August HIRSCH, Biographisches Lexikon de hervorragenden Arzte aller Zeiten und Vélker, 2, Wien-Leipzig
1885, s. 357.

5V drzeni Fernelovych zakil bylo udajn& az &tyii sta jeho konsilii, nicméng opakovand vydavané sbirky
obsahuji vzdy kolem osmdesati konsilii. Blize o reprintech Fernelovych spisi i detailech k vydani konsilii napt.
Charles SHERRINGTON, The Endeavour of Jean Fernel, Cambridge 1946, s. 187-207. Mnou studovana sbirka
je druhym vydanim konsilii, které¢ bylo rozsifeno pouze o informace o zivoté Jeana Fernela v Givodni &asti.
Ioannis FERNELIUS, Consiliorum liber, Cui accesserunt Responsa quaedam clarorum Medicorum
Parisiensium, Parisiis 1585. Dale jen FERNELIUS Consiliorum liber.

% Jules Le Paulmier - Palmarius (1520-1588) patiil k oddanym Fernelovym zikiim a poté nasledovnikiim
Fernelova uceni, které jako profesor pafizské univerzity propagoval; byl osobnim lékafem krale Karla IX., avsak
z fakulty byl kvtli ndbozenskym sporim 1564 odstranén.

27 FERNELIUS Consiliorum liber, fol. 2r-2v: Benevolentiae autem locupletis in eum testimonium fuit, quo
libellum Consiliorum eius, qui diu latueras inter adversaria quae curae tuae committebat, apud te haberes et
servare posses: Rogantibus tamen amicis candide commendaris ac eius editionem mihi non denegaris.

28 Cit. dilo, fol. 3r: ,.iuniorum conatus iuvare possint, illa etiam publicae luci committere et aegrorum
valetudinem fide et scripto immortali restituere ne differas.

2% Cit. dilo, fol. 11r: Cons. X., Ad oculorum suffusionem, Pro uxore Domini de Rion, Die 29. Martii 1552.

** Mnoho konsilii napiiklad doklad4 snahu pacienta ziskat radu od vétiiho poétu 1ékatt. Cit. dilo, fol. 13v:
Cons. 12. Responsum D. Fernelii ad litteras D. Du Perat in aula caesarea viri percelebris seu Medici eius
Bucherii. ,, Litterae tuae ad I. Sylvium, Doctissime Bucheri, mihi fidem fecerunt spectatae tuae eruditionis ...

#1 Cit. dilo, fol. 64v: Cons. 39. ... Pro Regina Leonora; fol. 69r: Cons. 43. ... Pro Domino de Maligny; fol. 20v:
Cons. 13. Pro Domino Alberto luniori Marchione Brandemburgensi; fol. 56v: Cons. 34. Pro Cancellario
Imperatoris Caroli V... 1551.

22 FERNELIUS Consiliorum liber, fol. 1r: Cons. 1., De Alopecia vel Depilatione. Propositio aegritudinis ab
altero Medico. Pro quodam inquilino. Zaroven je pozoruhodné urCeni pacienta jako ,ptistéhovalec®, coz
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Druhym a zaroven poslednim lékafem 16. stoleti, ktery se stal autorem sbirky konsilii,
je Ferneliv zadk Guillaume de Baillou (Gugliellmus Ballonius, 1538-1616). Ballonius se
narodil v Pafizi a zfejmé tam také prozil cely svlj zivot; neni zndmo, zda podnikl n¢kam
studijni cestu. Pafizskou lékatskou fakultu absolvoval roku 1570, pak uspésné délil svou
kariéru mezi sluzbu u kralovského dvora Jindficha IV. Navarrského a mezi vyuku na své alma
mater. Na I¢katské fakult¢ zastaval v letech 1580-81 kromé profesorského mista i funkci
dékana.*®* Zemfel v PafiZi v tctyhodném véku 78 let jako zamozny a vaZeny obéan.

Za svého zivota publikoval pouze pamflet proti chirurghm dozadujicim se v ramci
fakulty autonomie. Jeho nejvyznamngjii dila, predevim ta tykajici se epidemii,”” véetnd tfi
knih konsilii, vySla posmrtné mezi roky 1635-1643 péci jeho synovce, rovnéz Iékare,
Jacquese Thévarta. 1. Lonie srovnanim téchto spisi prokéazal, Ze vznikaly soubézné¢ s konsilii
mezi lety 1570-1574 a upozornil na zajimavé paralely.””® Dvod, pro¢ je nevydal Ballonius
sam, ,,is a mystery*, protoze evidentn¢ zamyslel své spisy vydat tiskem a u nékterych byly jiz
ptipraveny i dedikace.”®” Tak tomu je i u 1. knihy jeho konsilii, k niz Ballonius napsal, jak
bylo zvykem, osloveni &tenaie (Ad lectorem) a to jiz roku 1572.%® V @vodu k jeho druhé
knize Ize ovSem najit z neznamého divodu hned dvé promluvy ke ¢tenafi, obé jsou datovany
rokem 1575.**° Pro 3. knihu konsilii zfejm& Ballonius osloveni ¢tenafe nezanechal, takze

Thevart misto toho pouzil dopis, ktery byl Balloniem uréen jako pfedmluva k jinému spisu.’”

nenapovida pfili§ o majetnosti 1éeného a neodpovidd to tedy socialni kategorii vétSiny piijemct konsilii.
Tamtéz, fol. 31r: Cons. 18.

%3 Cit. dilo, fol. 3r: Cons. I11. ...Quantum ex tuis litteris assequi coniectura possum, oedematosi illi tumores qui
iam inde a multis annis faciem tuam et malas occupant...; aj. Tyto skute¢nosti mozna pfedznamenavaji pozdéjsi
konzultacni praxi 17. a 18. stoleti, jak ji zachytili ve svych pracich Weston a Brocliss.

% Blize viz lain M. LONIE, The ,, Paris Hippocratics“: teaching and research in Paris in the second half of the
sixteenth century, in: Andrew WEAR — Roger FRENCH — lain LONIE (eds.), The Renaissance of the Sixteenth
Century, Cambridge-London-New York etc. 1985, s. 155-174. Déle jen LONIE, The Paris Hippocratics.

*% Diky t&mto pracim je Ballonius povazovan za jednoho z piedchiideti moderni epidemiologie.

2% LONIE, The Paris Hippocratics, s. 172.

T Cit. dilo, s. 169.

2% Guilielmus BALLONIUS, Consiliorum medicinalium liber primus, ...Venetiis, 1735, s. 9. Dopis, datovany
16.10.1582, je adresovan panovnikovu archiatrovi Myronovi a Ballonius v ném vyjadril své diky za kralovo
piijeti mezi osobni 1ékate. Déle jen BALLONIUS, Consiliorum liber primus.

*" Gulielmus(sic) BALLONIUS, Consiliorum medicinalium liber secundus ..., Venetiis, 1735, s. V-VIIL
Benevolo lectori. 23.11.1575; s. IX. Admonitio ad lectorem ... 15.11.1575. Déle jen BALLONIUS, Consiliorum
liber secundus.

% Guillielmus BALLONIUS, Consiliorum medicinalium liber tertius et postremus, item paradigmata et
historiae morborum ob raritatem observatione dignissimae .... Parisiis 1649. Dale jen BALLONIUS,
Consiliorum liber tertius. ,,Haec epistola ex libro Epistolarum Medicinalium Ballonii nondum edito excerpta,
praefigi debet libro de convulsionibus, anno 1640 edito.“ O osudu nevydané sbirky Balloniovy lékatské
korspondence neni bohuzel nic bliz§iho zndmo.
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Jacques Thevart jako redaktor ovSem napsal neméné zajimavé promluvy, kde u prvni
knihy odkryva svou motivaci k pfednostnimu vydani konsilii: zjistil, ze kromé vyznamného
1ékafe Jeana Fernela nikdo z kolegll takovy druh spisu neuveiejnil.**! Dalsi divody vydani
konsilii nejsou pftilis prekvapivé: naucit se snadnou metodu 1éCeni piecetnych a neslychanych
zminku stoji i snaha redaktora ospravedlnit své zdsahy do konsilii, tedy vypusténi n¢kterych
casti a doplnéni svych komentarii ¢i vysvétleni k fectin€, a omluva za autora, Ze konsilia
nejsou fazena ,.a capite ad calcem“, ktery byl b&zny u spist ,.,practica.<>*

Tti vydané sbirky Balloniovych konsilii obsahuji celkem 294 konsilii; v prvni knize je
119 konsilii, ve druhé 52 a ve tfeti bylo vydano vedle 123 konsilii i 8 historii (historiae). U
fady konsilii 1ze najit jak jméno pacienta, tak i1 dataci, takze lze potvrdit predpoklad, ze
konsilia vznikala v 70. letech. Mezi identifikovanymi pacienty lze najit i vysoce postavené
osobnosti, napi. kralova tajného radu,’® fadu §lechticti i jejich rodinnych piislusniki, ale i
pacienty z fad kupcii; vétSina identifikovatelnych jmen svéd¢i spise o francouzském dosahu

. y e, . . . . 306
Balloniova vé¢hlasu, zajemcl z jinych evropskych zemi neni zachyceno pfili§ mnoho.™ J

e
celkem jisté, ze 1 Balloniova konsilia byla spiSe k rukdm oSettujicich 1ékafi, coz je n¢kde i
potvrzeno konkrétnim jménem kolegy.*®’ V jednotlivych konsiliich se objevuji ob&as odkazy

na piipady zminéné v Historiae, nebo v Balloniové knize o epidemiich.’”®

1 BALLONIUS, Consiliorum liber primus, s. 5. ,, Quod ne mihi probro adscriberetur, ex omnibus Ballonii
operibus Editioni paratis, quorum me ille heredem testamento instituit, Consilia haec medica primum in lucem
emittenda censui, quo scilicet a plerisque Philiatris desiderari, nullaque doctissimorum Collegarum (excepto
Fernelio) ea de re scripta opera exstare animadvertim.*

392 Cit. dilo, s. 5. ,,Primum enim perfectam facilemque addisces methodum medendi plurimis morbis inauditis et
curatu difficillimis qui in hac florentissima Parisiorum urbe, propter frequentiam et celebritatem, saepius quam
alibi gentium aut sanandi, aut dijudicandi proponuntur:...*

303 BALLONIUS, Consiliorum liber tertius, fol. Ar: ,,Quae hactenus e musai nostri latebris in apertam lucem
prodiere Clarissimi Ballonii opera ... ea tam gratiose ac comiter ab omnibus philiatris excepta sunt, certo ut
credam peccaturum me in Remp. latricam si reliqua, quae adhuc latent, eiusdem authoris monumenta diutius
apud me retineam....medicinalium consiliorum, paradigmatorumque centurias aliquot ab ipso Ballonio iam
seniore conscriptas mihique pronepti concreditas...

3% Cit. dilo, s. 6. ., ...quae superflua mihi visa fuerunt multis in locis subtraxi, scholiaque aliquot passim iis quae
ex Auctoris peculio sunt adjunxi.”“ Nutnost ptidat vysvétleni k origindlnim citacim feckych autorit potvrzuje
predpoklady I. Macleana o $patné, ¢i zhorSujici se znalosti feCtiny mezi lékafi. Blize viz MACLEAN, Logic,
Signs, s. 19-20.

39 BALLONIUS, Consiliorum liber primus, s. 11, Cons. primum. De capitis dolore. Ad dominum Andream
Guillardum, Regium in Consilio Secretiore Consulem; BALLONIUS, Consiliorum liber secundus, s. 200, Cons.
XLVIIL. De cerebri imbecillitate. Pro Consule Tholosano.

3% Jednou z vyjimek viz napt. in BALLONIUS, Consiliorum liber tertius, s. 215, Cons. 1. De Capitis dolore et
vertigine. Anglus annos natus 46 ...

7 BALLONIUS, Consiliorum liber secundus, s. 122. Cons. L., De Melancholia. Ad D. Jaulnay Medicum. 1
zaveérecna poznamka ,,Cetera tibi tua singularis et eruditio et diligentia suppeditabit.* (Ostatni ti pomlze vyiesit
tva jedineCna znalost i peclivost.) dosvédcuje predchozi tvrzeni. Obdobné s. 181. Cons XXXVII. De Causo pro
D. de Torigny. Ad Dominum Dalibourg Medicum Senonensem.

308 Napt. BALLONIUS, Consiliorum liber secundus, s. 136. Cons. VI.; nebo s. 145. Cons. XII.
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Shrnuti

Oba francouzsti zastupci tvlrcti konsiliarni literatury byli spojeni s Pafizi; oba
vyucovali na tamni I¢kaiské fakulté, oba zaroven =zastdvali funkci osobniho Iékaie
francouzskych kralti. Diky tomu pochazeli jejich pacienti pfimo z nejvyssich vrstev, v piipade
Fernela se objevuje 1 vicero vysoce postavenych zdjemct z okolnich zemi, coz u
Balloniovych konsilii chybi. Sbirky konsilii 1ékait vySly posmrtn€, u obou po vice nez 20
letech. Za vydanim a edici konsilii Jeana Fernela stal jeho oddany student, Balloniova vydal
jeho synovec. Divody vydani, které editofi uvedli v ivodu, nejsou az na jednu vyjimku nijak
neobvyklé. G. Capell, ktery se postaral o konsilia Fernelova, uvedl uctu k uciteli, snahu
pomoci studentiim a prospét vetejnosti a zdravi nemocnych. Dliivody Balloniem sestavenych
predmluv jsou obdobn¢ obvyklé, jeho synovec, J. Thevart, ve svych predmluvach ptidal vedle
predpokladané lasky a ucty, jesté¢ nckolik dalSich: zdiraznil vhodnost konsilii pro vyuku,
jejich nazornost pii 1écbé specifickych lokalnich onemocnéni, snahu prospét ,,Rei publicae
iatricae®, ale ptfedev§im obohatit védeckou knihovnu o Zanr, kterému se v jeho rodné zemi
kromé Fernela nikdo nevénoval.*”

Fernel byl autorem jediné sbirky konsilii, Ballonius celkem tfi; je nutné zdtraznit, ze
v téchto ptipadech Slo skute¢né o sbirky, nikoliv sborniky. V po¢tu vydanych konsilii vitézi
jednoznacné Ballonius téméf tfemi sty, ale u Fernela podle tvrzeni svych Zakt Capella a
Paulmiera byl publikovan pouze vybér z Ctyt set konsilii rukopisnych. Proc jich bylo piedano
do tisku jen necelych osmdesat, a jaky osud potkal onéch vice jak tfista, je zdhadou. Tuto
nejasnost posiluje jest¢ zminka v dopise, ktery zaslal vyznamny stfeodevropsky humanista
Andreas Dudith svému piiteli.*'® Po znan& dehonestujici zmince o trovni Fernelovych
konsilii se pisatel nasledné zminil, ze v Patizi dochdzi k reedici celého Fernelova dila, véetné

nejméné &tyfset konsilii.*'! Tato zprava byla bud’ myln4, nebo z uskuteén&ni zaméru seslo;
roku 1584 sice Fernelova konsilia opét vysla, ale v poc€tu jiz zndmych 79 konsilii. Tyto

zminky ovSem dokresluji dilezitost vyzkumu vSech piibuznych rané¢ novovékych Zanrd,

3% Toto je potvrzeni domnének historikii zabyvajicich se konzultagni literaturou 17.-18. stoleti. Blize viz kap.
2.2.3.4. této prace.

319 Blize o této postavé viz Josef SMOLKA, Hdjkiv pritel a korespondent Andreas Dudith (1533-1589), Prace
z d&jin techniky a pfirodnich véd, 1., 2000, s. 125-168.

"' CRATO, Consiliorum liber tertius, s. 313. Andreas Dudith ab Horekouiza etc. Wenceslao Raphano Med.
S.D., Breslae, 19 Iunii, anno 1583. ,, Nunc, si nondum vidisti, ecce tibi Fernelii consilia, quae attigi tantum, non
perlegi, una cum Donzellino. O quam ieiuna Ferneliana mihi visa sunt, quum Montani consilia aspicio.” ..s. 315
»Opera Fernelii omnia recuduntur Parisiis cum multarum rerum appendice, et 400 minimum consiliis Medicis.*
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nebot’ zminény dopis patii do souboru ,.epistolae medicinales” a je dokladem propojeni

tehdejsi védecké komunity a vzajemného sdileni védeckych spist.*'

2.2.3. Celkové shrnuti

2.2.3.1. Autofi - pocet, postaveni (kariéra)

Jezto je konsiliarni literatura 16. stoleti jako celek neprozkoumana, bylo nutné kvili
ziskani ndhledu na obsah i formu dobovych konsilii vybrat jako vzorek prace n€kolika 1ékai.
Muj zajem se soustfedil na 15 predstaviteld tehdejsi mediciny, lékaid puasobicich na
univerzitach, v pozici 1ékatti osobnich, nebo méstskych; Sest 1ékatii pochazelo z dnesni Itélie,
sedm z némeckych zemi a dva z Francie. Ackoliv néktefi z nich zemfeli az na pocatku
nasledujiciho stoleti, jejich konsilia (s n€kolika mirnymi pfesahy) vznikala ve stoleti 16.; u
vSech autord plati, ze jejich konsilia vysla tiskem az ve druhé poloviné 16. stoleti, u dvou
dokonce az hluboko ve stoleti nasledujicim. Zda jde o ndhodny jev, nebo o vSeobecné platnou
tendenci, nemulze tato strucnd sonda jednoznaéné prokézat. Zatimco sbirky vzniklé
v némeckych zemich a Italii pfedstavuji pouze malou ukdzku zéstupcl, sbirky dvou
francouzskych autort predstavuji 100% produkci tisténych konsiliarnich sbirek ve Francii
nejen za celé 16., ale 1 17. stoleti.

Ohledné postaveni ¢i kariéry bylo mezi vybranymi 15 Ilékatfi sedm profesorti
pfednasejicich medicinu — alesponl ¢ast Zivota — na nékteré vyznamné lekaiskeé fakulté (B.
Vettori, G.B. Da Monte-Montanus, V. Trincavelli, J. Fernel, D. Cornarius, G. Capodivaccio-
Capivaccius, G. de Baillou-Ballonius).”"> N&ktefi z nich se oviem daji zapoitat i k vétsi
skupiné 1ékati-konsiliait, kteti pecovali o zdravi vyznamného panovnika ¢i Slechtice v roli
osobniho 1¢kate; k této skupiné by se vedle Ch. Guarinoniho, J. Cratona, R. Solenandra, J.
Witticha, T. Mermanna a Matthea dal zapocitat 1 J. Fernel, G. de Baillou, nebo D. Cornarius.

Toto konstatovani neni nijak prekvapivé, panovnici se logicky snazili ziskat do svych sluzeb

312 Tento fakt potvrzuje ve své studii i I. Maclean, ktery o dostupnosti knih pied vznikem trznich katalogti uvadi:

,,...correspondence with collaegues and references in printed books were the principal ways of learning about
recent production; hen a doctor found out about a book, he then soust to borrow it from a local source, or get
some patron tu buy it for him.* Blize MACLEAN, Learning and the Market Place, s. 75. Jak ovSem ukazuji
uvedené zminky z korespondence, neméné vyznamnym zdrojem pro ziskani nové knihy byl pfitel ucastny na
déni ,,rei publicae litterariae®. Tuto skutecnost potvrzuje nejpiesvédciveji zadost vyznamného humanisty A.
Dudithe sméfovana na lékate L. Scholze: ,, Si quid habes vel scriptum, vel impressum, ...rogo ut mittas... Si quam
quoque nactus es ab amicis tuis, pulchra de re aliqua, vel ad Philosophiam, vel ad medicinam pertinente,
disceptationem, rogo mecum ut eam communicare ne gravere.“ CRATO, Consiliorum liber quintus, s. 376.

313 Thomas Mermann byl &inny na univerzité v Pise, ale podle zminek vyucoval pouze filozofii.

76



ty nejlepsi 1€kaie a ti se — i podle dne$niho Gizu — nachdzeji (nebo by se méli nachazet) prave
mezi vyuéujicimi univerzitnich fakult.>'*

K posledni skupin¢ lékait, v porovnani s obéma predchozimi té nejnize postavené,
patiili z vybraného vzorku pouze dva: A. M. Venusti byl cely zivot méstskym lékafem v
Terstu a L. Scholz praktikoval ve Freistadtu a ve Vratislavi. Nicméné pokud se blize
podivame na stru¢né zivotopisy ostatnich, zjistime, ze ulohou méstskych 1€kaiti a soukromych
praktikii prosla naprosta vétSina: slavny da Monte praktikoval v Brescii, V. Trincavelli
v rodnych Benatkach, Ch. Guarinoni ve Veroné¢, J. Crato zpocatku ve Veroné a posléze
v rodné Vratislavi, R. Solenander v Lucce, D. Cornarius v Trnaveé, J. Wittich praktikoval
v Sangerhausenu a Eislebenu a posléze byl méstskym Iékatem v Arnstadtu a J. Mattheus
v Hannoveru. Je ovSem tieba podotknout, Ze podle skoupé datace jejich vydanych konsilii se
zda, ze tito 1€katfi zacali byt zddani o konsilia ve vétSim méftitku, az kdyz na zebticku své
kariéry postoupili o né€kolik schiidkli vysSe; to 1ze dolozit naptiklad na poc¢tu konsilii Reinera
Solenandera-lékare sirnych lazni v Lucce a konsilii Reinera Solenandra-osobniho 1ékate
julisskych vévodi. Tento dojem muze ovSem byt vzhledem k fad¢ okolnosti (napt. nizky a
selektovany pocet tiskem vydanych konsilii, maly pocet zkoumanych autor) zavadéjici.
Nicméné jakkoli o Iékaiskych odbornych spisech plati konstatovani lana Macleana, Ze ,,both
town physicians and court doctors produced learned work, the majority of new publications
came from the pens of university teachers*>", detailngjsi studium konsiliarni literatury mize
v budoucnu ukazat, zdali tento Zanr neni onou povéstnou vyjimkou potvrzujici pravidlo.
Pravdépodobnost asi neni pfili§ vysokd, pfesto muze byt po celistvéjSim prozkoumani
problematiky zjisténo, Ze produkce konsilii mezi profesory fakult a vyznamnymi osobnimi

1ékafti byla co do poctu pfinejmensSim srovnatelna.

2.23.2. Sbirky-sborniky

a) prevaha sbornikt, vliv reklamy na nazev knihy, finance, vydavatelé

Mezi zkoumanymi pracemi jednoznacné pievazuji sborniky, tedy seskupeni konsilii

od vicero autorti; 1 svazky oznacované editory za sbirky a vydané pod jménem jednoho Iékaie

34 Nejpodrobnéji byly zpracovany vztahy mezi osobnimi lékaii a univerzitnimi profesory i propojeni obou
funkei v dizerta¢ni praci Sabine SALLOCH, Das hessische Medizinalwesen unter den Landgrafen Wilhelm
1IV.und Moritz dem Gelehrten. Rolle und Wirken der fiirstlichen Leibdrzte, Marburg, 2006, s. 101-104. Dale jen
SALLOCH, Das hessische Medizinalwesen.

315 MACLEAN, Learning and the Market Place, s. 63.
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mohou byt ve skute¢nosti sborniky. To je pfipad nejen tietiho vydani ,, Trincavelliho* konsilii,
ale i dalSich - Montana, Capivaccia, Solenandra, Witticha, Matthea. Je mozné, ze konsilia
byla vydana tiskem pod jménem Ilékate, ktery podle nafizeni pisemné zachytil usneseni
kolegia (blize viz podkap. 2.2.4.2.b), avSak editovat konsilia pod jednim jménem mohlo byt i
zamérné. Ve sbirce Montana uvedeni spolukonzultanti sice byli rovnéz vyznamnymi
profesory, ale mozna méli pfece jen mensi ,,renomé* nez Montanus. Patrny imysl je rovnéz u
Scholzem vydanych sbornik; v jejich ndzvu se sice objevuje zminka, ze jde o konsilia
,»Cratonis et aliorum praestantissimorum medicorum*, ale zatimco jméno Cratona velikosti
sazby pisma a v nékterych vydanich i Cervenou barvou pfimo bije do o¢i, poznamka o
zafazeni konsilii dalSich 1ékara je velikosti pisma celkem nepatrnd. Otazka, zda za touto
skute¢nosti nestala snaha knihtiskafe o vyuZiti slavného jména pro reklamu a tim i lepsi

odbyt, je nasnadg.*'®

Tuto domnénku ziejmée potvrzuji i dvé dodate¢na, hannoverska vydani
,cratonovsko-scholzovskych® sborniki, kterd se odehrala fadu let po smrti autora i editora a
jez budi pozornost svou nedostatecnou ptipravou. Tyto edice zaroven naznacuji, ze sbirky
konsilii byly oblibenym a zddanym artiklem, coZ potvrzuje i Reiner Solenander, kdyZ ve své
predmluvé uvedl jako divod dalsiho vydani absolutni vyprodani toho predchoziho.’'’ O
oblibé a financ¢ni rentabilité¢ sbirek konsilii vypovida i to, Ze nejméné (!) u Sesti z patnacti
Iékaii zaplatil vydani tiskai nebo knihkupec: Victorius, Trincavelli, Guarinoni, Cornarius,
Mermann a Wittich. U prvnich tii jmenovanych se o vydani postarali jedni z nejslavngjSich
vydavatelil 1ékatské literatury té doby: Valgrisi, Waldkircher a Meietus, a nebylo by Zadnym
ptekvapenim, kdyby se tato skutecnost dala zjistit 1 u ostatnich, kde osoba financujici edici
neni uvadéna.’'®

VétSina konsiliarnich sborniki 1 sbirek byla vydana tiskem aZ po smrti svého autora,
coz neodpovida (pfinejmensim pro 16. stoleti) domnénkam o 1ékafoveé reklamé jako jednomu
z hlavnich divodi uvetejnovani konsilii.*!® Pouze Sest 1ékatt (Victorius, Venustus, Scholz,

Solenander, Cornarius, Mattheus) se mohlo néjakym zplsobem zucastnit editorské prace,

zasadit se o zohlednéni svych nazorti na uspotadani, ovlivnit fazeni nebo zasahy do podoby

3160 piistupu, praktikich a konkuren¢nim boji mezi vydavateli podrobngji viz MACLEAN, Scholarship,
Commerce, s. 101-103.

3T ... placuerunt tamen multis, ita ut exemplaria facile distraherentur, neque iam ullum apud Bibliopolas
exemplar prostaret.“ SOLENANDER, Consiliorum medicinalium.

318 The market was sustained largely by speculative publication financed more by publishers or patrons than by
authors themselves.” MACLEAN, Learning and the Market Place, s. 78, nebo MACLEAN, Scholarship,
Commerce, s. 101-103. Tato tvrzeni koresponduji viceméné se zjisténimi tykajicimi se edic lékatskych dopisd,
tiebaze se tyto jevi jako méné finan¢né vyhodné. Blize viz MACLEAN, The Medical Republic of Letters before
the Thirty Years War, Intellectual History Rewiew, 18 (1), s. 22.

319 POMATA, Praxis Historialis, s. 125.
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jednotlivych konsilii i celkového vzhledu sbirky. To vSe ovSem s ohledem na pozadavky
vydavatele, tehdejsi dnes jest¢ nepfiliS prozkoumané zvyklosti a vztahy mezi autorem,
editorem a tiskafem a samoziejmé vzdalenost mezi mistem tisku a mistem puisobeni autora. Je
otazkou, nakolik mohl Lorenz Scholz, ktery praktikoval ve Vratislavi, zasahovat do postupu
tiskate své a ,,Cratonovych® sbirek vydavanych ve vzdaleném Frankfurtu, nebo jak Diomedes
Cornarius z Vidn¢ ovliviioval tisk své knihy v Lipsku. Nejlogi¢téjsim vysvétlenim vzajemné
komunikace tiskafe a editora Ci autora je (kromé osobni pfitomnosti) korespondencni styk.
Vyznam Iékaiskych dopist je pro vzajemnou odbornou komunikaci mezi jednotlivymi
zastupci rei publicae medicae sice dobfe znam, nikoli viak do hloubky zmapovan.’* Je
pravdépodobné, ze kromé odbornych otdzek se pravé zde pii budoucim vyzkumu mohou
objevit 1 doklady o smlouvach a dohodach tykajicich se vydavani knih. O tom, Ze 1ékaiska
korespondence mulze poodhalit leccos z oblasti vydavatelské ¢innosti, naznacuje nédhodné
zminka v dosud nevydané korespondenci mezi Cratonem z Krafftheimu a jeho kolegou
v cisafskych sluzbach, Bartholomeem Guarinonim, ktery v jednom z dopisti zminil potize s
vydanim knihy daliiho cisaiského 1ékate Julia Alexandrina.’*' ,,Vidél jsem, kolik jste ucinil
pro Juliovu knihu. ... VzneSeny etc. Juliuv syn a ja jsme mluvili s Joannem Aubriem a pokud
Jjsme mohli usoudit, téko se o tuto véc bude jeho tchin Andreas Wechel zajimat.. >
Obdobna zminka se objevuje 1 v jednom z Cratonovych dopisti norimberskému humanistovi
J. Camerariovi; tentokrat se Peter Monau staral o vydani Cratonovy knihy, zfejmé ovSem

nikoli k jeho tipIné spokojenosti.**

b) editofi, jejich zasahy, uvadéné diivody vydani konsilii, dedikace

Vsechny sbirky i sborniky konsilii, které jsem zahrnula do své sondy, byly bez ohledu na
zivotni data autorti publikovany (az na dvé vyjimky) ve druhé poloving 16. stoleti a na
pocatku 17. stoleti. Otazka tisku a editorti obzvlasté u posmrtn€ vydanych sbirek a sbornik,

byla naznaCena jiz vySe. Pokud se pokusime shrnout osoby editort, ktefi se o vydani

320 Blize k tomuto tématu viz Nancy SIRAISI, Communities of Learned Experience. Epistolary Medicine in the
Renaissance, Baltimore, 2013; MACLEAN, The Medical Republic, passim.

2! Blize o Bartholomeu Guarinonim i jeho korespondenci s J. Cratonem viz Bohdana DIVISOVA, Arzte mit den
Nachnamen Guarinoni — Alle die Kaiserlichen Guarinoni, Studia Rudolphina 11, Praha 2011, s. 89-101.

322 Pro Julii libro quantum E.V. effecerit, vidimus. ... Magnus et Ecc. Julii filius, et Ego, cum Joanne Aubrio
locuti sumus, et quantum animadvertere potuimus, difficile Andreas Vechelius eius socer, huic rei dabit
operam....”. Biblioteka Uniwersytecka we Wroclawiu, Sign. R 248/51. Zminovani J. Aubrius a A. Wechel byli
3 CRATO, Consiliorum liber quintus, s. 379. , Litigant nunc de eo Typographi Norinbergenses et
Francofurtenses. Haec concivit D. Monauius, qui nimis magnam potestatem sibi in meum libellum sumpsit.
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postarali, zjistime, ze mezi vybranymi zcela vitézi vdécni studenti; konsilia Montanova,
Capivacciovy, Fernelova a vpodstaté i Mermannova byla editovana jejich zaky (pfinejmensim
pojednévana vydani). U ostatnich zasahli pfibuzni — Trincavelliho prvni vydani zafidil syn
Bernard, obdobné tomu bylo u Witticha, konsilia Ballonia vydal synovec. Pouze Cratonova
konsilia byla vydana jeho oddanym pfitelem Scholzem a inspirator vydani nejvetsi konsilidrni
sbirky Ch. Guarinoniho neni znam.

Editorské zasahy se u sbirek, které neupravoval pro vydani sdm autor, odhaluji velmi
nesnadno, pokud na né sam editor neupozorni. Nastésti se tak v mnoha ptfedmluvach stalo;
nicméné nelze fici, zda to bylo dodrzovanym pravidlem. V ptedchozich kapitoldch bylo
zminéno, ze fada editorti vybranych sbirek ¢i sbornikti byla velmi svédomité a na své zasahy
Ctenafe pribézné v textu upozornovala. To plati pro vydavatele Montanovych konsilii
Cratona, ktery ,,s velkym usiliim a pé&i opravil, pfidal chybgjici a odstranil piekroucené**** i
Mermannova editora Thiermaiera, ktery na vSechny své zasadni Upravy upozornil Ctenare
hned v titulu knihy.”* Thiermair zasahl rovn&Z piekladatelsky, a — jako Crato - svym
povzdechnutim dosvécil, ze editorska prace byla vzdy narocnd na ¢as a trp&livost.*%°

Editorské zéasahy zcela jiného druhu a piedevSim vétSiho rozsahu se mohou objevit u
reedic a u vydani, kde umyslem vydavatele bylo — z jeho pohledu — vylepsSit moznosti vyuziti
sbirky a systematizovat jeji obsah. Za ucelem srovnani byl uveden rozbor dvou vydani
Trincavellovych konsilii, kdy vydavatel Waldkircher provedl po vzoru ,praktik* velmi
vyrazné az razantni preskupeni i Upravy konsilii, u nichz ,, ... bylo odstranéno to, co vedle
osob a nékterych okolnosti nemélo pro medicinu vétsi uzitek.“**’ Dosti vyraznymi
editorskymi zdsahy ovSem byly 1 pfeklady konsilii, ktera byla napsdna v narodnim jazyce, jak

tomu bylo u Montanovych, ,,Cratonovych®, Mermannovych, Wittichovych i Fernelovych

32 MONTANUS, Consultationum Opus, A3v:; nebo s. 126 ,,Hoc in loco poteram aliquid monere de
Correctione....

325 MERMANNUS, Consultationes, ..., partim ex Germanico et Italico idiomate in Latinum versae. Partim in
multis locis, annotationibus et remediis succedaneis, auctae: ... in libros octo distinctae. Ingolstadii, 1675.

326 MERMANNUS, Consultationes, ,, ...in ordinem et libros redigi: defectus, si qui temporum et describentium
incuria irrepserunt, suppleri; labore, fateor, mihi plane fastidioso, homini praesertim in aliis occupatissimo.
Verum ut scias Lector, quaenam responsa Mermannus Germanice vel etiam Italice dictarit, atque adeo a me in
Latinum idioma versa sint, notavi illa omnia statim sub Consultationis titulo sequenti asterisco *.* Dale v textu
1ze najit i poznamky, jako napf. u cons. II1.:.. ,, NB: In hoc Consilio defuere medicamenta ... Interim tamen spero,
ea fere me substituisse, quae Mermannus alias in similibus praescribere solitus est.

32T TRINCAVELLIUS, Consilia Medica....Basileae, 1587, fol. 4r:-4v: ... Porro et hoc peculiare habet ista
editio prae reliquis, quo in ordinem quaeque suum reducta et secundum...ventres corporis digesta sunt: quo
lumen ordinis in utraque priori editione maxime desiderabatur. Postremo cum nonnulla inesse
deprehenderentur,... quae praeter personarum et alias cirumstantias nihil in se continerent, quo ad rem
medicam facere magnopere videretur...removerentur. “
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konsilii; pravdépodobné jiz nikdy neptijde zjistit, jak pfesny a kvalitni byl preklad, obzvlasté
pokud mnoha konsilia neptekladali 1¢kafi.**®

Bez zajimavosti nejsou samoziejmée ani dedikace jednotlivych knih a dalSi paratextovy
materidl (oslavné basn¢ apod.), na jehoz podrobny rozbor bohuzel nebylo mista a casu.
Z pochopitelnych diivodi byla naprostd vétSina zkoumanych dél dedikovana patroniim,
zamgstnavateliim ¢i panim bud’ samotnych autort, nebo editorti a tiskait; to je ptipad konsilii
Montany dedikovanych Cratonem vratislavskym sendtoram, i sbirek Trincavelliho, Venusta,
Solenandra, Mermanna a Witticha, jejichz editofi se snazili zavdécit svym zaméstnavatelim.
L. Scholz vénoval vSechny svazky piekvapivé svym pratelim (nebo jen pres korespondenci
znamym kolegiim?), profesorim lékatskych fakult z némecky mluvicich oblasti; zfejmé i
vtom se projevila jeho proklamovana snaha o zviditelnéni némeckého naroda. Odlisné
dedikace 1ze najit u Victoriovy sbirky, jejiz vydani mélo zvé&cnit 1é€itelské uméni slavného
Mattioliho (i kdyz jiz bylo zminéno, ze to ziejmé nebyl jediny divod), a u tietiho vydani
Trincavelliho sbirky, ktera snad méla svou dedikaci zaptsobit na obdarovaného jako ptimluva
¢1 dokonce ,,1'1p1atek“.329

Neméné zajimava je udédvand motivace autora ¢i editora k vydani konsilii.
Nejocekavangjsim diivodem byla ptfirozené¢ snaha ptispét k uzdraveni pacientd a podat
pomocnou ruku neznamému kolegovi radou slaveného odbornika; tak to uvedli naptiklad
Victorinus, Solenander a editofi Cappivaccy nebo Ballonia. Nemalou motivaci pfedstavovala
pomoc studentim mediciny pifi uceni, jak je zdlUrazné€no napfiiklad v pfedmluvach ke
konsiliim Montana, Cratona, Cornaria, Solenandra i Fernela. Autofi i vydavatelé si ovSem
uvédomovali, jak vyznamnou soucasti trhu s knihami pfedstavuji pravé studenti; doporuceni
knihy jako ugebni pomiicky piineslo asto jeji rychlé vyprodani.”” Stejné akcentovana byla
ovSem touha pomoci spolecnosti, jak ji dal najevo Crato, Trincavelliho vydavatel nebo
Venustus. DalS§imi motivy byla i snaha zaslouzit se o lidské pokoleni, neochudit lidstvo o
cenné védomosti a celkova potifeba pomoci druhym; tak se vyjadiili Scholz a editoii Fernela,

Montana, Guarinoniho nebo Witticha. Nékolikrat se jako jeden z divodid vydani objevila

328 CRATO, Consiliorum liber secundus, s. 5: ,,Martin Weindrich ... qui vertendis Germanice scriptis consiliis
operam suam mihi, alias propter crebras aegrorum visitationes occupatissimo, non gravatim collocavit. “ Martin
Weindrich byl zfejmé feditelem slavného vratislavského gymnazia, nicméné Iékarské vzdélani nemél. Obdobné
WITTICHIUS, Medicorum consilia, s. 1. ,, Germanica curationum consilia in latinam linguam transferre coepit,
quibus tamen extremam manum M. Erasmus Hedenus post obitum parentis imposuit.

3% Nejen v probranych sbirkach, ale v celé odborné l1ékatské literatuie existuje fada témat, ktera by si zaslouzila
vétsi pozornost. Napriklad uvodni oslavné basné, jejich autofi, vztah téchto autorti k oslavované osobég, obsahova
i umélecka uroven samotnych basni apod. O vyznamu ,,paratextual material“ viz MACLEAN, Logic, Signs, s.
42-43.

330 Blize MACLEAN, Learning and the Marketplace, s. 63, 70.
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samoziejme 1 ucta k uciteli, jak ji vyzdvihl naptiklad Crato u vydani Montanovych konsilii,
dale pratelstvi vyjadfené Scholzem a Fernelovym editorem, nebo synovska laska projevena
Bernardem Trincavellim. Specialni pohnutky k vydani projevil ovSem Mattheus, chranici
svou profesionalni Cest, Solenander motivovany vydavatelem, jemuz piebyvaly volné stranky,
a lékatr Thevart, ktery odiivodnil vydani Balloniovych konsilii malou zndmosti zanru ve
Francii.™'

V predmluvach se — bez rozdilu, zda byl jejich autorem editor, tiskatf nebo sam lékar -
objevila jako hlavni divod k vydani sbirky pomoc: pomoc jednotlivci (pacientovi a jeho
tapajicimu osetfujicimu lékati), pomoc skupindm - zacinajicim, jest€¢ nezkuSenym lékaiim
nebo medikiim pii studiu, a v neposledni fadé pomoc celé¢ Siroké spolecnosti a celému

332 Znalost lidské pfirozenosti nam napovidd, Ze diivodem k vydani jednotlivych

lidstvu.
sbirek konsilii mohl byt samoziejmé 1 zisk a reklama; je ovSem rovnéZz mozné, ze zde jiz
pusobila snaha lékaie dat najevo svou prislusnost k utvarejici se védecké obci; tento prvek se

objevil zcela jasnd u vydavatele Balloniovych konsilii, které vysly az v poloving 17. stoleti.**?

c) pocet konsilii ve sbirce ¢i sborniku

Pokud se podivime na pocet konsilii ve sbornicich i sbirkdch, nalezneme Siroky
rozsah: od deviti konsilii specifick¢é Mattheovy sbirky pfes sbirky o nékolika desitkach
(vétsinou velmi podrobné pojatych) konsilii az po obsahlé publikace o néckolika stech
jednotlivych polozek. Je dillezité, jak jsou ovSem konsilia pocitana, nebot’, jak bylo feceno, ve
tretim vydani Trincavellovych konsilii je oficialné 279, ale zapocitaji-li se piispévky jeho
konzultujicich kolegt, blizi se pocet k sedmi stlim; pak jde ovSem o sbornik. U skute¢nych
sbirek z pera jednoho autora nejsou pocty tak vysoké, téméi ke tfem stim se vySplhal

napiiklad poc¢et Mermannovych a Balloniovych konsilif; mezi vSemi vybranymi autory i

! Za podobn& nahodnych podminek bylo vytisténo i konsilium daliiho slavného lékate F. Vallerioly, kde se

docteme po dedikaci konsilii 1ékafe S. Petreho ,,...Tato konsilia, pozlstatky po mém otci jsem s velkou uctou
shromazdil a svéfuji je tvé ucenosti ..., aby byla vydana s pfipominkou jména mého otce...“ nasleduje poznamka
tiskafe: ,,Protoze nam zbylo n€kolik prazdnych stran, doplnili jsme konsiliem uceného lékate Francisci
Valleriolae.“ FERNELIUS, Consiliorum liber. Parisiis 1597. Simonis Petreii med. Parisiensis consilia sex, s.
153-161.

32 Tyto dvody se objevuji rovnéz u pozdéjsi konzultadni literatury 17.-18. stoleti i u vydani sbirek 1ékatskych
dopist. Blize viz WESTON, Medical Consulting, s. 23, 26, 41 aj.; MACLEAN, The Medical Republic, s. 22.

3 BALLONIUS, Consiliorum liber tertius, fol. Ar: ,...me peccaturum in Remp.iatricam...“ O procesu
formovani sounalezitosti k védecké obci napt. Paula FINDLEN, The Formation of a Scientific Community:
Natural History in Sixteenth-Century Italy, in: Antony GRAFTON — Nancy SIRAISI, Natural Particulars.
Nature and the Disciplines in Renaissance Europe, Massechuttsets 1999, s. 380; zde je priklad uveden na
ptirodnich védach. TAMTEZ, Thomas DA COSTA KAUFMANN, Empiricism and Community in Early
Modern Sciences and Art: Some Comments on Baths, Plants, and Courts, s. 408-411.
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jejich dily vyéniva sbirka Christophora Guarinoniho s vice jak Sesti sty konsilii. Tato konsilia
navic predstavuji pouze vysek z celkového, nam bohuzel neznamého a neodhadnutelného
poctu jim napsanych konsilii, coz ovSem, jak ukazal i pfipad konsilii Jeana Fernela, plati

celkem jisté i pro ostatni autory a jejich tvorbu.>*

d) zptsob shromazdéni konsilii pro edici

Sbirka ¢i sbornik konsilii se sklada z vice ¢i méné cetnych samostatnych literarnich dilek.
Zpusob ziskani konsilii i shromazdéni dostate¢ného mnozstvi, které by mohlo vytvofit knihu,
mohlo pochopitelné predstavovat n¢kdy problém. Zietelné¢ to vyjadiil ve své predmluve
napiiklad R. Solenander, vyzvany k vyti§téni svych konsilii kvili zapInéni volnych stranek;**
a obdobnd situace se objevuje i u reedice Fernelovych konsilii roku 1597, kam byla dodana
konsilia dalSich francouzskych (pafizskych) 1ékait a ,,pozorovani F. Vallerioly s vysvétlenim
editora, Ze povazoval za lepdi alespoii néco vytisknout, neZ nechat stranky volné.>*°
V ptedmluvach vybranych sbirek i1 sbornikii jiz bylo nékolik cest shromazd’ovani a
nasledného vydani konsilii naznaceno. Nejbéznéjsim byl pravdépodobné zpisob piedvedeny
L. Scholzem, jehoZ vyzva k zasilani konsilii némeckych I¢kaih mu umoznila sestavit rekordni
pocet sbornikd.”*” Tato konsilia pochézela zfejmé nejéast&ji z vlastnictvi oetfujicich 1ékard,
kteti je uchovavali 1 po uzdraveni pacienta, nebo je doty¢ni lékatfi ziskali opisovanim a
zasilanim mezi kolegy, jak to vyplyva zkorespondence mezi Monauem a Scholzem.’®
Dalsim vektorem byli pfirozené studenti, kteti si konsilia mohli zapsat pii vyuce (pokud je
jejich profesor pro tento ucel pouzival), nebo zachytit konsilium tstné podavané pii skutecné
vizitaci €1 poradé, coz byl ziejmé& piipad Montanovych konsilii zapsanych studenty pfi

navstévach Spitali.

334 Tuto skute¢nost potvrzuje mj. zminka v Guarinoniho sbirce, kde (pravdépodobng) vydavatel poznamenal, Ze
byla vypusténa mnoha konsilia, a uvedl i jména konzultujicich 1ékafd, jejichz konsilium bylo vynechano.
GUARINONIUS, Consilia, s. 549. ,,Multa consilia praetermissa sunt, hic vero praesertim illud, quod pro
Serenissimo Gulielmo Mantuae Duce habitum cum Novarea, et Beato atque Casalensi.”

335 SOLENANDER, Consiliorum medicinalium, fol. 2r:-2v: .,....amicus meus Joannes Franciscus de Gabiano
....Montani celebria consilia sub typis haberet excudenda: videretque, quo liber iste in iustam magnitudinem non
excresceret, me rogavit, ut ... “

36 FERNELIUS, Consiliorum Liber, s. 171. Typographus Candido Lectori: ,, ... Quum pagellae aliquot
vacarent, maluimus Curationem X. libri VI. observationum medicarum doctissimi viri D. Francisci Valleriolae
superioribus adiungere consiliis et responsi, quam inanes chartas offerre tibi. Vale.“

337 CRATO, Consiliorum liber primus, fol. 4r: ,Idem etiam peto ab omnibus, qui studio Medico addicti sunt, ut
si quae consilia, a Germanicis Medicis, ..., in potestate sua habent, ea mihi syncere communicare non
dedignentur, .....si quando consilia illa ad me transmissa in apertum proferam, mentionem facturus ... "

38 Cit. dilo, s. 365. ,,Pro communicatione consiliorum domini Cratonis, tua manu descriptorum, magnas tibi
gratias ago: ac omnino conabor, ut par pari referam.... "
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Nicméné mnoho zkoumanych sbirek pfipravil do tisku sam autor, nebo byly nalezeny v
poziistalosti a edice se ujal piibuzny (obvykle syn, zet, sourozenec, zak). V souvislosti s tim
vyvstava otazka, na niz jsem nejen nikde nenalezla odpovéd, ale ani jsem nezaznamenala, ze
by si ji nékdo polozil. Pokud vezmeme v uvahu, zZe piinejmensim prava konsilia byla odeslana
formou dopisu pfijemci, nejcastéji pacientovu oSetiujicimu Iékafi, jak se mohla zachovat
v rukou autora, ptipadné€ v jeho pozistalosti? Logickou tivahou dospéjeme k jediné mozné
odpovédi: autor si musel vytvaret kopie. Tato skutecnost zapadd do poznatkl tykajicich se
piibuznych zanrt, kladoucich diraz na autopsii a vlastni zazitky, jejichz obliba v 16. st.
neustale stoupala (historiae, observationes etc.). Jestlize ov§em pohlédneme na mnozstvi i jen
nam znadmych(!) konsilii, je zfejmé, Ze vypracovani takového mnozstvi nékdy dosti dlouhych
literarnich utvart (u mnohych I1¢ékait $lo jisté o polozky nejméné o jednom tisici) a to dokonce
v nékolika opisech, vyZadovalo nemalo ¢asu. O tom svéd¢i 1 Mermannovy Gdajné stiznosti na

odepisovani, jez mu zabira cely den,’*’

a obdobny narek byl zaznamenan i u slavného
profesora padovské fakulty Girolama Mercuriala.’* Jak tedy ziskali tito lékafi ¢as nezbytny
pro dalsi pracovni povinnosti a sluzbu?

Vysvétleni ndm zachytil ve svém dopisu profesor padovské 1€katské fakulty Montanus,
kdyz svému pfiteli a zdku Cratonovi napsal: ,,Po precteni Tvého dopisu ... rychle kviili
nedostatku casu ... jsem nadiktoval kvuli svédectvi tech, kteri to sepsali — velmi vzdélani
mladici, ,,tvoji* Némei.“**! Véta se sice tyké diktovani dopisu, nicméné nemiize byt pochyb o
obdobném pfistupu ke konsiliim, obzvlaste kdyz ,.epistolae medicinales* jsou jednim
z nejuzeji spjatych zanr. Neni nic nového pod sluncem, Ze univerzitni profesofi vyuzivali
pomoci ¢i sluzeb studentii. Je ziejmé, ze kvili rychlosti, mozna z potieby ,,svédectvi
v podobé nékolika kopii kvilli zamySlenému zatfazeni do sbirky a vydani, byly dopisy a
ziejm¢ 1 konsilia diktovana - v tomto pifipadé ochotnym némeckym studentim. Tém pak
zajisté nic nebranilo, aby si zaznamenali ndzory svého ucitele jesté pro soukromou potiebu do
svych ucebnich materialli, které si odvazeli posléze domui. Pokud byla toto obvykla praxe i
v diivéjSich dobach, je zde jasnd cesta pro Sifeni znalosti konsiliarni literatury do stfedni i
zapadni Evropy. Je dulezité pfipomenout, Ze o dochovani a poskytnuti konsilii vSech ti

padovskych profesord, jejichZ sbirky byly zahrnuty do studie, se vyznamné zaslouzili pravé

339 MERMANNUS, Consultationes, fol. 6v: ,,...audio conquestum esse saepius, quo molestia epistolarum et
scriptitandi negotio propemodum solo, integer perierit sibi dies.

0 Blize SIRAISI, Communities of Learned Experience, s. 27.

I MONTANUS, Consultationum opus, fol. 6r: ,, Haec lectis tuis literis, qualiacunque sint, subito ob maximam
temporis penuriam, impraemeditatus dictavi, ut testes esse possunt, qui haec conscripserunt, eruditissimi
iuvenes, tuique itidem Germani,... “.
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studenti z némeckych zemi; mnoho z nich bylo v dobé vydani konsilii jiz slavnymi profesory
zaalpskych univerzit.

Jakym zptisobem vSak postupovali 1ékaii, kteti byli ve vysoké funkci, napt. u dvora a byli
zaddanymi konsiliafi, ale neméli moznost vyuzit studenti? I na tuto otazku lze najit odpoved’
bud’ v korespondenci mezi l€kafi, nebo pifimo v konsiliich. Jednim z nejlepsich dokladu je
opét svédectvi editora F. Thiermaiera, ktery potvrdil, ze Mermann sva konsilia a dopisy
diktoval svym pomocnikim, nebo moZnd pi¥imo placenym pisaiim.*** Zaroveti ndm pro
feSeni nasi otazky zanechal tento 1ékaf-editor dalsi diillezitou informaci, kdyz zminil, ze jeho
otec — rovnéz lékar — provazel Thomase Mermanna v jeho poslednich letech. Pokud vime, ze
Mermann nikdy na 74dné univerzité medicinu neugil,* 1ze Thomase Thiermaiera oznadit za
ucednika ¢i pravdépodobnéji za mladého, nezkusen¢ho 1ékate, kterého Mermann zaucoval —
pravdépodobné za recipro¢ni sluzby, k nimz mohla patfit i price na opisech konsilii
(poptipad¢ ptfimo na konsiliich). Tento pfedpoklad potvrzuje i annotace v zavéru jednoho
z Mermannovych konsilii, kde je zminéna glosa lékate, ktery ,.kdysi u téhoz Mermanna
praktikoval“>*

Obdobnou ,,stopu”“ nam zanechal i cisaiv osobni lékat Christophoro Guarinoni
v dedikaci svého komentafe k Aristotelovi pro kardinala Valeria, kde se zminil, Ze poslal
s jakymsi tkolem do Padovy mladika, jednoho z t&ch, ,,které u sebe obvykle mivam kviili svym

3% Tato slova se zdaji potvrzovat, 7e vysoce postaveny lékai mél kolem

vedeckym zdajmum.
sebe bézné nékolik pomocnikil. Takova moZnost by mohla vysvétlit i dosud nejasné postaveni
a vztah Guarinoniho vii¢i jim nékolikrat zmiiovanému Augustinu Lucidovi. Tento Iékai se
podilel 1 na 1écb&é Viléma z Rozmberka, pfi niZ evidentné z pozice podiizené¢ho Zzadal
Guarinoniho o konsilium;**® Guarinoni mu projevoval svou piizeit a svym vlivem dosahl

piijeti Lucida k cisatskému dvoru v Praze.>*” Vyse nastinéné doklady sice nelze povazovat

vzhledem k nevysokému poctu za absolutné platné, nicméné ukazuji, Ze pfinejmenSim u

32 MERMANNUS, Consultationes, fol. 6v: ,,..Et has modo dictas epistolas, cum magna ex parte Mermannus
idiomate Germanico et stylo subitario ... Amanuensibus suis dictasset,..

33V jeho dochovaném Zivotopisu se uvadi, Ze v Italii vyucoval na univerzité filozofii, nikoli medicinu.

344 MERMANNUS, Consultationes, Cons. XIV., s.197. ,, Doctor Mermannus solitus est dicere..... ita ex M.S. D.
Seehauseri, qui olim apud eundem Mermannum praxin exercebat.

35 Christophorus GUARINONIUS, Sententiarum Aristotelis de anima seu mente humana interpretatio,
Francofurti 1601, s. 4. ,,... quos studiorum meorum causa soleo apud me habere .

3 GUARINONIUS, Consilia, s. 697. Cons. DLXXVIL., Ad Augustinum Lucidum Doctorem Excellentissimum.
De Prorege Bohemiae Guglielmo Rosimbergio in hydropem labente ,,Credo ego te in memoria habere, quod
inter nos iam fuit deliberatum et videre nunc melius, quod aegroto tibi ante oculos posito suis notis sese
patefacit, id ipsum tamen absens ego hac ita persequar ratione.... "

37 Cit. dilo, s. 703, Cons. DLXXXIIIL. Exc. Augustino Lucido Physico. , Habes mi Lucide hic...*“; s. 736, Cons.
DCXIIIL. ,, Ad haec [C.M] designavit Doctorem meum Augustinum Lucidum ipsi Aulae in Physicum et ei dictum
voluit se id fecisse, quo mei diutius curam haberet...
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nékterych 1ékaiti mohl pracovat placeny opisovac, nebo mohli mit k ruce mladSiho kolegu,
ktery jim za moznost ziskdni praxe vypomdhal, a to nejen s opisovanim konsilii. Tyto

moznosti mize potvrdit €i vyvratit pouze podrobnéjsi a predevsim dikladnéjsi studium co

-----

2.2.3.3. Pacienti

a) socialni postaveni, jména a datace v konsiliich

Pokud se podivame alespon kratce na informace o pacientech, zjistime, ze u vsech
uvedenych 1ékaiG pochdzeli vétSinou z vyssich vrstev obyvatelstva. Ptislusnici niz§ich urovni
vysokych vrstev a predstavitelé stfednich vrstev se daji objevit obvykle mezi pfijemci konsilii

méstskych 1ékaii.**®

Konsilia-zaznamy 1€katskych porad ve Spitalech, jak si je asi pivodné
pro soukromé ucely zachytili ptihlizejici posluchaci, se ovSem odliSuji; tam se pfirozené
objevuji 1 pacienti, ktefi by si 1ékafskou péci na takové trovni nemohli za jinych okolnosti
dovolit. Nejvyraznéji je tato skutecnost vidét u konsilii Montana, ktery vénoval péci skuping,
Cizinci, ktefi dokazuji celoevropsky véhlas konsiliate, se objevuji neptekvapivé hlavné mezi
profesory padovské univerzity Montana a Capivaccia, nebo slavného J. Fernela, ktery
zosobnoval spojeni dvou nejvyssSich moznych kariér 1ékate - panovnikova osobniho 1ékate a
zéaroven profesora slavné univerzity. Guarinoni je ovSem vyjimecny i v této oblasti, jeho
pacienti pochézeli z celé Evropy; tato skute¢nost byla ovlivnéna sloZenim cisafova dvora, kde
pusobili nejen dvofané ze vSech zemi monarchie, ale 1 rozlicné skupiny legath z celé Evropy.
Jména pacientdl jsou uvadéna u jednotlivych autorii v rozli€né mife; na jednu stranu
plati, Ze fada pacientli mohla brat skuteCnost, ze byla 1écena slavnym lékafem jako doklad
vlastni dualezitosti a také movitosti, takze proti zvefejnéni svého jména — pokud neSlo o

n&jakou choulostivou chorobu — nemusela protestovat.’*’ Nicméné jak dokladaji nékteré

dochované a prozkoumané ,,pracovni smlouvy*“ mezi pacientem a lékafem, v 16. stoleti si jiz

*¥ T u nejvyse postavenych konsiliafii se samoziejmé najdou pacienti z nizsich vrstev, ale vétsinou jde o
vyjimky, napf. oblibeného sluhu vyse postavené osoby, jak dokazuje u Guarinoniho Cons. CCCCLXIV., s. 532.
»Pro .. Illustrissimi Cardin. Caraffae Domestico... "

0 takovéto reklamé blize viz POMATA, Praxis Historialis, s. 125. Naopak vyznamny pobélohorsky
konfiskator Pavel Michna z Vacinova se kvuli domnélému uvefejnéni svého piipadu na osetiujiciho 1ékaie M.
Borbonia z Borbenheimu rozzufil - $lo totiz o 1é¢bu jeho impotence. Blize viz Gustav GELLNER, Zivotopis
lékare Borbonia a vyklad jeho denikii, Praha 1938, s. 173-174.
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zamé&stnavatelé davali jako podminku mlcenlivost 1ékafe.”™ To se tykalo samoziejmé

pfedevSim panovnikl, jejichz zdravotni stav byl dilezitou soucasti pletich a kalkulaci

351

vrcholné politiky.””" Ohledné datace konsilii nebo udani mista jejich vzniku se ovSem sbirky

zijicich autorti nelisi od posmrtné vydanych: jména pacientl i ostatni udaje — pokud se da
podle povrchniho prostudovani urcit — jsou stejn¢ sporadickd. Nicméné zdd, ze konsilia
zaznamenand nékym jinym nez autorem, piedevSim studenty, nesou dataci a misto vzniku

Castéji nez jina.

b) nutnost vidét pacienta, zadaci dopisy, spoluprice mezi lékafi, proces vzniku

konsilia-zaznamu

Ptestoze zkoumani vybranych dél nebylo zdaleka dikladné, objevilo se n€kolik detaild
vypovidajicich o osobnostech 1ékaiti, pohledu na védu a uroven diagnostiky. Predné se zde
objevuje zcela novy prvek, ktery se pravdépodobné v konsiliarni literatufe prechozich staleti
neprojevil. Je to n€kolikrat projevend nespokojenost 1ékait s diagnostikovanim nemoci bez
osobni prohlidky pacienta. Obavu ze spravnosti své diagnozy bez autopsie vyjadiil napiiklad
jiz V. Trincavelli, nebo o generaci mlad$i T. Mermann.”>® Obdobné se vyjadiil i Ch.
Guarinoni a mozna i dalsi.”>® Ac&koliv jsou se svymi vyhradami ke konzultaci ,,na dalku tito
lékafi v menSin€ — piinejmenSim mezi vybranymi pfedstaviteli —, jist¢ nebyli ve druhé
poloving 16. stoleti jedini. O rostouci potfebé 1€kaili pacienta osobné prohlédnout a tudiz i
rostouci kritice rad ,,in absentia* svéd¢i pfedevSim plamennd obrana konsilidrni literatury L.
Scholzeho.*** Ztetelng se zde projevuje stoupajici diiraz na autopsii a vlastni zkugenost, ktera

v ’ r v F v v v 355
zacinala byt v raném novovéku obzvlasté cenéna.

330 Blize viz SALLOCH, Das hessische Medizinalwesen., s. 41, 138.

#1 Cit. dilo, s. 41-42; jako vyborny piiklad vyznamu znalosti zdravotniho stavu panovnika mohou poslouzit
depese cizich vyslanci u dvora Rudolfa II. Blize viz Vaclav BUZEK — Pavel MAREK, Smrt Rudolfa II., Praha
2015, s. 5-25.

32 TRINCAVELLIUS, Consiliorum libri, Cons. LIL, fol. 61v: ,,...cum absens sim, necque ullam alioquin
cognitionem possim mihi comparare inspiciendo et oculis observatione...“; MERMANNUS, Consultationes, s.
243. Cons. IV. Intemperies calida ... ,, Postquam omnis medicatio, absente Patiente, difficilis et periculosa est
... “Cons. XVLI. s. 500. ,,De affectu cruris, a Reverendo Patre Mario in schedula breviter descripto, sine autopsia
recte judicare est difficile, ...~

353 GUARINONIUS, Consilia medicinalia, s. 105, Cons. XCIIL. De ... Exc. D. D.physicis. ,,Ad unas literas
vestras mihi de Nob.Hectoris Vandini uxoris morbo scriptas possum brevissime respondere, non ita tamen facile
meo consilio illi subvenire, quoniam factus certus non sum de multis, quae ad definiendum ipsius morbum essent
necessaria. ... De quibus si oportuerit alias rescribam. Valete Pisauri 16. Cal. Maias 1581 “.

354 SCHOLZIUS, Consiliorum liber singularis, fol. 3v: ,.... licet aliqui hoc genus operarum nostrarum ...
reprehendant, mihi improbandum videtur. Pro confirmatione huius suae opinionis primo hanc rationem
adferunt, quo nisi omnia symptomata equisite a medico perpendantur, mutationes etiam quotidianae exploratae
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Tento trend se moznd zacal projevovat i ze strany pacientl, jak mlizeme zjistit diky
tzv. ,,zadacim dopisim oSetiujicich Iékarii nebo pacientl, jez byly vydany tiskem zaroven
s odpovédi konsilidfe; v jednom ztéchto dopisii adresovanych R. Solenandrovi pacient
odmital pouhé pisemné konsilium a vyslovné pozadoval piijezd l1ékafe nebo instruovaného
chirurga.**® Je mozné, Ze Zadost tohoto pacienta nebyla jiz v té dob& nijak neobvykla, ale
prestoze se ,,zadaci* dopisy objevuji u vicerych 1ékara (Vettori, Cornarius, Wittich, Mermann,
Fernel) nesta¢i to na vyvozeni jist&jsich zavéra. Zadaci dopisy jsou v pozd&jsi konzultadni
literatuie némecké 1 francouzské béznéjsi; u zde zkoumaného vzorku se objevuji spise ve
sbirkdch ¢i sbornicich némeckych autord; v italskych sbirkach jsem takovy dopis
zaznamenala pouze u Victoria;>>’ mezi dvéma francouzskymi bylo uvefejnéno nékolik dopisi
od pacientt ¢i jejich 1ékait pouze ve Fernelové sbirce.

Jak bylo fe¢eno v tivodu, konsilia prozrazuji mnoho o praxi lékafi, jejich vzajemnych
vztazich 1 spolupraci. Zajimavé informace lze objevit jak v ,,pravych® konsiliich zaslanych
jedinym slavnym konsilidfem oSetfujicimu 1ékafi, tak predevSim v zaznamech skute¢nych
porad, jejichz cetnost v pribéhu sledované doby ziejm¢ neustdle stoupala. Postup, jak
probihala nebo méla probihat takovd odborna porada, jejimz vyslednym produktem bylo
pisemné konsilium, mizeme ukazat naptiklad na hessenském lékatrském fadu vydaném roku
1616. Zde je zachycena situace, kdy se oSetiujici 1ékat, nebo ptimo pacient, obraci s zadosti o
pomoc nikoli na konkrétni osobnost, ale pouze na lékaiskou fakultu.®® V tadu je primo
urceno, ze kdyZz dékan obdrzi pisemnou Zadost o konzultaci nebo vizitaci, ma svolat bud’
vSechny, nebo alespon nékolik ¢lend kolegia, dopis preist a nazor kazdého kolegy i se svym
vlastnim zaprotokolovat zaroven s odbornym rozborem. Jeden z lékaiti pak mél byt urcen, aby

podle spolecného vyroku vyhotovil pro pacienta obsirné konsilium; tento tvlirce mél oproti

fuerint ...recte aegro consuli non possit. Praesertim cum ea etiam, quae absentes scribunt, non sufficere ad
medici informationem videantur. *

355 Tuto skute¢nost potvrzuji i prace o pozdgjsi, konzultaéni literatufe, napiiklad slavny lékaf Antonio Vallisneri
(1661-1730) prohlasil, difficile est curare per litera®, ale ptesto i on jesté nahlizel konzultace skrze dopisy jako
dulezité a funkéni. Blize Benedino GEMELLI, Die Sprache der Krankheit in der Korrespondenz von Antonio
Vallisneri, in: Martin DINGES — Vincent BARRAS (edd.), Krankheit in Breifen im deutschen und franzosischen
Sprachraum 17.-21. Jahrhundert, Stuttgart 2007, s. 68.

36 SOLENANDER, Consiliorum medicinalium sectiones, s. 235, cons. VIIL, Scriptum D. Schelii, de affectu
ornatiss.viri Georgii Duicker, difficili ...ad Reinerum Solenandrum. ,,Aeger, mater ipsius, amita mea, nosque
omnes tuam praesentiam petimus et flagitamus. Quod si propter urgentia tua negotia, quod etiam aulicis curis
impediaris, fieri haud possit, rogamus, ut exercitatum in anatome et chirurgia Medicum, vestro consilio
instructum, qui tutissime et foelicissime Medicinam faciat, ad nos quamprimum mittas...29.5.1576.

»7T VICTORIUS, Consilia Medicinalia, fol. 293v-295r: Informatio, podepsan loan. Bapt. Speronus, Imolensis
Physicus.

358 SALLOCH, Das hessische Medizinalwesen, s. 88.

BliZe http://archiv.ub.uni-marburg.de/diss/z2006/0697/pdf/dss.pdf. (Posledni pristup 20.4.2015)
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ostatnim koleglim obdrzet dvojnasobny honoraf. V piipad¢, Ze byla pozadovana navstéva u
pacienta, m¢l pacientiiv oSetfujici 1ékat napfed piipad ustné¢ nebo pisemné pfiblizit. Poté
deékan podle piani pacienta nebo jeho piibuznych urcil jednoho nebo i1 vicero 1¢kait, ktefi
spole¢n& pacienta navstivili a sdélili sviyj nalez kolegiu.*”

Da se predpokladat, ze tento 1¢katsky rad kodifikoval praxi, ktera byla — pfinejmensim
ve sttedni Evropé, ale velmi pravdépodobné i jinde — jiz na néjaké urovni provozovana, jak o

« 17 , .14/ 360
tom svéd¢i mnoho zminek z konsilii.

Mezi italskymi autory je vymluvné konsilium B.
Vettoriho z padovské fakulty, které vydal ,za souhlasu vSech z(&astnénych,“*®' i fada
Montanovych konsilii dokazujicich, ze byla navrzena po porad¢ s dalSimi lékafi; zaroven se
zde ukazuje Montanova nadfazenost, kdyz korigoval rozhodnuti jinych kolegi.’®* Podobny
prib&h dokazuji 1 zdznamy G. Capivaccia, V. Trincavelltho nebo R. Solenandra, kde je
obdobné jako u Montana zachycena spolupridce nejen mezi kolegy z jedné fakulty, ale i
s piedstaviteli méstského ,,collegia medica“>® Rovn&z vétsi &ast konsilii D. Cornaria
naznaduje provozovani praxe doporutené v hessenském fadu.’** Konzultaci ptipadu mezi
I¢kati — dokonce ziejmé& na dalku — dokazuje i slavny J. Fernel, ktery v jednom konsiliu
komentoval zpravu, kterou ofetfujici 1ékaf pacienta zaslal zaroveii i Fernelovu kolegovi.*®

Jak jiz bylo prozrazeno, tato spoluprdce na pracoviStich ani na dalku nebyla vzdy

% Autorka Salloch v cit. praci poznamenava, e pacient, ktery se podle predepsanych reguli musel obratit na
celé 1ékarské kolegium, musel pocitat s velkymi pritahy, jez mély udajné pfinést 1ékaitim vétsi zisk. Toto tvrzeni
vzhledem k nasi neznalosti, zda tento postup nasel odezvu v bézném zivoté, nelze vyvratit, nicméné autoréino
tvrzeni, ze pacientovi bylo znemoznéno kontaktovani jednotlivého 1ékatfe, je rozhodné zpochybnitelné.
SALLOCH, Das hessische Medizinalwesen.s. 89.

30 Ve sbirce R. Solenandera je u V. konsilia podepan za konsilidte 1ékaiské fakulty primo d&kan. Blize
SOLENANDER, Consiliorum medicinalium sectiones, 1l1. sekce, s. 225-228. Cons. V. Sequitur Lipsensium
sententiae .... Wolfgang Meurerus Decanus.

361 VICTORIUS, Consilia Medicinalia, s. 5r:, Cons.I, Pro Ill.ac Reverendiss. Domino Bernardo Clesio,
,,-.Initum est consilium in Patavino gymnasio 1535. 24.9., et ex omnium doctorum consensu a Benedicto Victorio
Faventino editum.

32 MONTANUS, Consultationum Opus, Cons. LIX. Pro ..nobili lllyrico. ,,.. Post colloquium autem Frisimelica
ordinavit rationem victus, quam Montanus ita moderandam esse monuit,..."; s.1 Cons.l., De ophiasi...dicta in
colloquio cum Chirurgo et D.Frisimelico. Anno 1547, 16.3.

36 SOLENANDER, Consiliorum medicinalium sectiones, Cons.IIIL. s. 15 ,, ..Affectus qui hunc virum,
expertissimi Medici, iam longo tempore male habuit.... Lugduni; s. 66, Cons. XVI In calculo...ad Fabricium
Nobilem Lucensem medicum...Cum ante dies aliquot Elisabetam...curandam suscepissem, ...non secundum
rationem succederent, consului ut unum ex celebrrimo vestrae urbis Medicorum collegio mihi coadiutorem
deligerent: nam sic futurum ut coniunctis viribus, communicatoque consilio, natura adiuvante, facilius morbum
depelleremus.

3% CORNARIUS, Consiliorum medicinalium tractatus, s. 83, Cons. X ,, Nobilis puer ... ad Medicorum
Viennensium congregationem adducebatur...; s. 101-2, Cons. XII. ,, Congregatis Medicis Viennensibus...quorum
nomina in fine huius consultationis nominata sunt...”; s. 139, Cons. XX. ,,...consultatio habita Viennae per
Doctores...

35 FERNELIUS, Consiliorum liber, s. 13v: cons.12. Responsum D. Fernelii ad litteras D.Du Perat in aula
caesarea viri percelebris seu Medici eius Bucherii. Litterae tuae ad 1.Sylvium, Doctissime Bucheri, mihi fidem
fecerunt spectatae tuae eruditionis.... "
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bezproblémova, coz dokazuji glosy Cappivaccia, ktery ziejmé nesouhlasil s usudkem
ostatnich 1ékait v kolegiu, i u Ch. Guarinoniho, kde o rozporech s kolegy svédci jiz nadpisy
nékterych konsilii.’®® Dalsi konflikty, zaznamenané & naznaené v konsiliich, se oviem
nemusely tykat pouze spoluprace kolegii; zminky, které se v konsiliich nezfidka objevuji,
svéd¢i o neutuchajicim boji graduovanych lékatii proti neortodoxnim skupinam lécitelt,
ukryvajicich se pod pfizvisky fuSerd, empirikl, paracelsistl, agyrtd, medicastrti, nebo
dokonce uplnych laikl, jakymi byly ,,moudré stafeny* ¢i zéastupci duchovniho fadu. Tato
skutec¢nost, jak bylo jiz feCeno, pfimo inspirovala vydani Mattheovy sbirky-sborniku, ale

odsudky Ize najit i v konsiliich mnoha dalich 1¢kara.*®’

c) finance, konexe, poStovni spojeni

V souvislosti se spolupraci a vztahy mezi 1ékafi i pacienty se vynofuje jesté zajimava
otdzka objednavek a finanénich odmén za napsani konsilia.’®® Tato problematika se jiz
objevila v souvislosti s hessenskym tadem; lékaf, ktery nakonec pisemné zachytil vysledné
usneseni kolegia, mél obdrzet dvojnasobnou odménu oproti ostatnim poradcim a
zaznamenano je i finanéni vyrovnani ostatnich.’® Jak to oviem bylo s platbami za ,,prava“
konsilia, pokud se oSetfujici 1€kafi nebo pacienti obratili nikoli na kolegium ¢i fakultu, ale na
konkrétniho slavného konsiliafe? Lze predpokladat, Ze na dalku osloveni lékafi asi
neodpovidali na dotazy Uplné zadarmo; existovala tedy néjaka obecna taxa pro konsilia?

Pokud ano, liSil se honorat podle délky konsilia, véhlasu konsilidfe, movitosti pacienta ¢i

366 CAPIVACCIUS, Opera omnia, Cons. XX, s. 964-65, Patavii. ,,Ego ..., assero, eam medicationem prorsus
inutilem fore. " Kolegy, s nimiz Capivaccia nesouhlasil, byli neméné slavni univerzitni profesofi Bernhardinus
Paternus, Hieronymus Mercurialis a Hieronymus Fabricius ab Aquapendente. U Ch. Guarinoniho napt. Cons.
CCCLXXXVIL. str. 409, Consilium per longam disputationem contra maximos Medicos praecipue Capivaccium
habitum, ...; s. 353, Cons. CCCLI. Defensio sententiae superioris...etc. GUARINONIUS, Consilia medicinalia.
367 MATTHAEUS, Consilia medica, s. 87-88. ,,Hoc tempore ludaeus quidam commendatione Comitis cuiusdam
Rhenensis se insiuaverat, qui certis characteribus auro inclusis mirandos promittebat effectus, insignis et
urinarum inspector haberi volebat....*; s. 105 , Longum esset, benevole lector, omnium, qui Empirici haberi
volunt, nugas et vanitates hic commemorare, quas tamen multi tantopere Ill.Principi hoc tempore
commendabant...; GUARINONIUS, Consilia medicinalia, Cons. DLXXXVIL., s. 713 ,, ... hominibus ignarae
arrogantiae potius, quam intelligentibus se committebat ... ; CORNARIUS, Consiliorum medicinalium
tractatus, s. 39. Cons. 1. ,,...ab empiricis iudeis ... male curatos ..."; Observationes, s. 8 ,...quidam dominus...,
consilio malo...cuiusdam anabaptistae pseudomedici. ..

% Této problematice se u pozd&jsi, konzultatni literatury vénoval R. Weston. Blize WESTON, Medical
Consulting, s. 35-42. Nicmén¢ i zde je vice otazek nez odpovédi.

39 SALLOCH, Das hessische Medizinalwesen., s. 91-92 ., Fiir ein Konsil erhdlt Jeder Arzt, der sein Urteil
abgegeben hat, einen Gulden; dem Patienten, bzw. dessen Angehdrigen steht es dabei frei, alle Mitglieder des
Collegium Medicum zu konsultieren oder aber die Anzahl der Arzte auf zwei oder drei zu beschrinken, welche
gemeinsam mit dem Ordinarius ihren Rat erteilen. Fiir die Visite ist an jeden Arzt ein halber Gulden, an den
Ordinarius aber ein Gulden zu entrichten, zur Nachtzeit wird dieser Betrag verdoppelt.*
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obtiznosti ptipadu? Poptipad¢ zadal si univerzitni profesor jinou finanéni sumu nez osobni
1ékai vysoce postaveného Slechtice ¢i cirkevniho hodnostate? Slo vzdy o odménu penézni,

?370

nebo bylo mozné platit v naturaliich?” ™ A jakym zplisobem, nebo kym byl honorar predavan?

Platilo se pfedem, nebo aZ bylo konsilium napséno, &i pouze kdyz 16¢ba ,,zabrala“?>"!

Stejné Cetné otazky se vynoiuji ohledné zpusobu, jakym byl Iékar-konsiliat vybiran.
Vybiral si osetfujici 1ékar konsiliafe podle svych osobnich zkuSenosti, slovutnosti, na zékladé
pratelstvi, nebo na zadklad¢ vztahu profesor-student? A musel mit oSetfujici 1ékai povoleni
od pacienta, ze si zazada slavného kolegu o radu, nebo se tato skutecnost tykala vyhradné
Iékate — on nebyl schopen vylécit svého pacienta, proto at’ uhradi poradu u kolegy?
V konsiliich sice Ize objevit zminky ukazujici, Ze konsilidfe navrhl pacient svému 1ékaii,*”” i
diikaz o ,,dohozeni“ kontaktu na kolegu,”” nicméné na ziskani uspokojivé odpovédi s 8irsi
platnosti to nestaci.

Rada konsilii rtiznych 1ékaiti prozrazuje osobni pouto mezi zi¢astnénymi; jako piiklad
muze poslouzit Cetnd konsilidrni komunikace mezi Ch. Guarinonim a jeho pfitelem a
nastupcem, osobnim lékafem urbinského vévody A. Samperoliem; blizky vztah dokladaji
cetné poznamky, v nichZ se Guarinoni svéfoval nejen se svymi Uspéchy, ale 1 netispéchy u

374
dvora.

Jakym zplisobem se tedy Samperolio Gaurinonimu za jeho rady ohledné 1é¢by svych
pacientd odvdécoval? Nemohlo zde byt spiSe ze strany Guarinoniho otdzkou profesni cti
odpovédét na dotaz kolegy a pfitele? Mnoho Zadosti o konsilium, stejné jako nasledna
lékatova rada, se rovnéz objevuje v ,.epistolae medicinales®, které se sice mohly tykat osob
navzajem neznamych, ale zpravidla Slo o korespondenci mezi pfateli. (viz nize). Tak A.

Dudith popsal v dopise svému pfiteli, opavskému l€¢kati W. Raphanovi, zranéni svého malé¢ho

synka s urgentni zadosti o radu a obdobné dotazy se objevuji i v dalsi korespondenci (nejen)

370 Naptiklad osobni 1ékafi v trvalé sluzbé pobiraly ¢ast platu v naturaliich. Blize napi. SALLOCH, Das
hessische Medizinalwesen., s. 49-52. To je potvrzeno i v pracovni smlouve 1ékafe O. Roveretiho. Podrobnéji viz
Bohdana DIVISOVA, Kratka zpriva Ottaviana Roveretiho (1556-1626), 1ékate Rudolfa II., Dg&jiny véd a
techniky, 48, 2015, 3, s. 154.

37! Otazka financi u konzultaéni literatury 17. a 18. stoleti blize WESTON, Medical Consulting, s. 65-69.

372 GUARINONIUS, Consilia medicinalia, napt. s. 61, Cons. XLII. ,,Excellentissime Vir. Rogatus ab ipso
aegroto ego paucis consilium meum de eius curatione tecum communicabo. *

33 Jasnym dokladem je sdéleni pro konzultujiciho kolegu, kterého Th. Mermann odkazal na ,,specialistu a
dokonce se nabidl jako prostiednik. Blize MERMANNUS, Consultationes, s. 526. Cons. XXVIII. ,4d
Adolphum Occonem Medicum Augustanum....:scripsit non ita pridem de hoc fonte libellum eruditum Godefredus
Seeg llustissimi Episcopi Wirceburgensis Medicus, quem nuper legi ab ipsomet missum mihi. Illius Medici sane
praestantis sententiam exquirere ante omnia foret consultum, eaque in re operam meam offero, quando dudum
mihi est notus familiariter. ...Vale Monachii 1. Julii 1597.° Tyto poznamky zaroven napomahaji utvofit si
pfedstavu o navazovani kontaktli v ramci nadnarodni védecké obce.

™ GUARINONIUS, Consilia medicinalia, Cons. DCXIIIL "..Me nosti et sic facile credes me tam praeclare
voluntati esse penitus obstrictum, quando me omnino inscio illa facta sunt..." ; Cons. DCXX. (23.1.1596) ,,De
meo discessu scias, quod..*
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téchto muzi.*” Zdali doktor Raphanus od Dudithe za napsana konsilia néco dostaval, se

dozvime jen velmi tézko; je pravdépodobné, ze — stejn¢ jako dnes mezi prateli — penézni
vyrovnani nepfichazelo v uvahu, avsak ptilezitostnym dartim se 1ékaf branit nemusel, at’ se jiz
stykali osobn¢, nebo byli pouze prateli v ramci odborné korespondencni sité rei publicae.

Otazka odmén ¢i celkové finan¢ni situace 1ékait v jednotlivych zemich ¢i ptipadech
tedy neni doposud nijak uspokojivé zpracovana.”’® V zadném konsiliu nebo komunikaci mezi
Iékari jsem nenasla ani zminku o jakékoliv finanéni odméné€, natoz napt. o smlouvani jeji
vyse.””” Finance zde jist¢ hraly nemalou roli; slavny Girolamo Mercuriale zminil, Ze byl
nucen napsat ve své témeét padesatileté praxi bezpocet konsilii do celé Evropy, a lze si tézko
predstavit, Ze by tak &inil bez n&jakého finanéniho prospdchu.’”® Nicménd je zaroveti ziejmé,
7e se konsilia stala sou¢asti utuzovani sité€ kontaktii a nastrojem sebepropagace, takze nemén¢
dilezitou motivaci pro jejich sepisovani byly i jiné formy ,.kapitalu.

Dalsim problémem C¢i otdzkou, kterd se v souvislosti s korespondencnim stykem a
financemi vynofuje, je i doprava konsilii ¢ili poStovni spojeni a jeho rychlost. Tato otazka
neni samoziejmé zodpovéditelna uspokojivym zplisobem ani pro jina stoleti. Podle autorii L.
Brocklisse a C. Jonese o déjinach mediciny ve Francii sice byly konzultace na dalku v 17.
stoleti znamé, ale jejich rozmach podle jejich nazoru pftisSel az v nasledujicim stoleti zaroven
se zdokonalenim postovniho spojeni, diky ndmuZ se konzultace na dalku zacaly vyplacet.””
Naproti tomu se vyznamny historik R. French ohledné stfedovékych konsilii vyjadiil naprosto

protikladné: ,,Exchanging consilia also meant that medical men kept in touch. Consilia

3 CRATO, Consiliorum liber tertius. Andreas Dudith ab Horekoviza etc. Wenceslao Raphano Med. (Paskow
29.10.1577), s. 262 ,Filiolus meus anniculus.. in scamnum acidit, post in terram. Vulnus accepit in superiore
linguae parte.... Quid iubes nos facere?...s. 263 Putasne ex hoc vulnere periculum fore, ne vitiose pronunciet?
Consule in medium mi D.Doctor.” Tamtéz, Dudith Raphano (21.11.1577), s. 264 ,...pro filiolae meae
morbo...s.265...rogo, ut in medium aliquid consulas, et praescribas...“; CRATO, Consiliorum liber quintus, s.
373, Dudith Scholzovi ,,Probo consilium tuum, quod propius ad nos accesseris.... *

76 Existuji samoziejmé vyjimky potvrzujici pravidlo; tykaji se viak spiSe jednotlivych piipadti ¢i 1ékat,
poptipadé 1ékarskych uskupeni. Napt. finan¢ni situaci 1ékaii ve Florencii 14.-15. stoleti zpracovala K. Park,
blize Katharine PARK, Doctors and Medicine in Early Renaissance Florence, Princeton 1985, s. 152-157;
obdobn¢ pro Bolognu Gianna POMATA, Contracting a Cure. Patients, Healers, and the Law in Early Modern
Bologna, Baltimor-London 1998, s. 98-100; nebo vydelky slavného Jeana Fernela viz Charles SHERRINGTON,
The Endeavour of Jean Fernel, Cambridge 1946, s. 99.

37 Tato situace je obdobna i v oblasti konzulta¢ni literatury, nebot’ na nedostatek zminek o financich v dopisech
si stézuje 1 L. Brockliss. Blize viz Laurence BROCKLISS, Consultation by Letter in Early Eighteenth-Century
Paris: The Medical Practice of Etienne-Francois Geoffroy, in: Ann LA BERGE — Mordechai FEINGOLD
(eds.), French Medical Culture in the Nineteenth Century, Amsterdam-Rodopi 1994, s. 111, pozn. 45.

78 SIRAISI, Communities of Learned Experience, s. 27, s. 108.

37 Although consulting by letter had existed in seventeenth-century France, it had not bee a commonplace. In
the eighteenth century, however, better postal communications and the development of letter-writing as an art
form made the practice popular.” Lawrence BROCKLISSE — Colin JONES, Medical World of the Early Modern
France, Oxford 1997, s. 536.
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travelled faster than epidemics and doctors could make preparations for their arrival.“>*

Oba tyto nazory se nezdaji byt podlozeny detailnim prizkumem ¢i znalosti dané
problematiky, takze se v budoucnu mohou ukézat jako mylné.

Jak ukazuji nové, v ivodu zminéné studie snazici se objasnit a zmapovat utvaieni rei
publicae litterariae v raném novoveku, korespondencni kontakt byl zédkladnim kamenem a
byl mnohem rozsahlejsi, nez bylo doposud usuzovédno. Tato otdzka zlistava, obdobné jako
otazka finan¢niho vyrovnani, zatim dosti neprobadana; i divod je obdobny, chybé¢ji
dostatec¢né podklady pro vytvoteni konkrétnéjsi predstavy. Pro ziskani lepsi pfedstavy o tomto
problému bude samoziejm¢ nutné mnohem hlubsi a dikladnéjsi studium a to predevsim
osobni korespondence; tato problematika souvisi opét velmi uzce s otdzkami vyzkumu
propojeni celé rei publicae litterariae, tedy z naseho hlediska ptedevsim s I1€katskymi dopisy,
a i ndhodn& objevené zminky naznaduji, Ze to bude ta spravna cesta.’®' Pies veskerou snahu o
co nejsirsi pojedndni o otdzkach skryvajicich se v konsiliich a spjatych s konsiliarni
literaturou 16. stoleti nebyla fada problému a témat viibec zminéna. Nicméné odpovéd’ na
vSechny otazky spojené se vzajemnymi vazbami mezi pacienty, konzultujicimi a tdzanymi
1€kati, ani vSechny otdzky ohledné vzijemného vyrovnani nemulze byt zatim uspokojivé
podéna; vyzadala by si Siroky prizkum napti¢ dochovanymi konsilii jak z rliznych regionti

Evropy, tak i z rizné doby.

2.234. Prava konsilia versus piibuzné Zanry

“A full history of method and content in early modern observations and records of
individual medical cases would need to explore not only the influence of ancient examples and
the development of new science, but also the sexteenth-century fortuna of the consilium

«382

format. Tato slova americké historicky mediciny Nancy Siraisi, kde je zddraziiovan

vyznam prozkoumdni konsilii pro ziskdni znalosti blizkych 1€katskych Zanr(, se objevila v jeji
vyzva jiz byla zcela vyslySena. Otazka ptibuznych zénrii byla jiz zminovdna v souvislosti

s etablovanim konsiliarni literatury v pribéhu 14. a 15. stoleti (viz kap. 2.1.2.);

vvvvv

380 Roger FRENCH, Canonical Medicine. Gentile da Foligno and Scholasticism, Leiden 2001, s. 278.

1 Vyznam pro ,,vystopovani* jednotlivych spojeni dokazuje napiiklad i douska v dopisu mezi J. Cratonem a J.
Camerariem. ,,...Tuae epistolae, quam nuper cum iis, quas Threccius attulerat, misisti, persolvi et meas Clusio,
qui attulerat dedi. “ CRATO, Consiliorum liber quintus, s. 352-4.

382 SIRAISI, Medicine and the Italian Univeristies, s. 77.
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expertizy apod. V pojednavané dobé se ovSem zacinaji ¢im dal vyraznéji rozvijet predev§im
ty druhy humanistické (i pozd¢;jsi) 1ékarské odborné literatury, které jsou zaloZeny na osobnim
pozorovani a zaznamenavaji vlastni zkugenosti.’®> Mezi témito Zanry kromé téch, které
s konsilii vpodstaté splyvaji, jako regimina, consultationes & responsa medica,”®* nabyvaji na
vyznamu piedevSim observationes, historiae a hlavné epistolae medicinales ¢ medicae;
vSechny tyto zanry jsou spojeny s praktickou ¢innosti l1¢kare.

Consultationes medicae byly sice vrané¢ novoveké literatuie tvirci bibliografii od
konsilii jako zanr odliSovany, nicméné v praxi se — obdobn¢ jako u jinych zénra — rozdily
naprosto stiraly.”® Doklady lze najit snadno i u vybranych piedstaviteli konsiliarni literatury.
Sbirka konsilii Montana tuto skute¢nost obsahuje ptimo v nazvu ,,Consultationum medicarum

<386

opus... in quo ad consilia omnia... a diky zahrnuti detailnich, ocitych popisit 1éceni

hore¢ek a navodu na psani ,historii je zaroven podle historicky G. Pomata vyraznym

posunem smérem k ,observatio“>®’ Obdobné priblizeni Zanrt lze najit ve sbirce Ch.

Guarinoniho, jehoz editor nazval sbirku ,,Consilia medicinalia...”, nicméné jednotlivé rady

pak nesou oznaceni ,,consultatio“.388 Obdobou je sbirka T. Mermanna s ndzvem

,,Consultationes ac responsiones medicae®, o niz jeji editor ovSem v uvodu podotyka:
)4 )

Shromdzdil jsem tato konsilia z riznych rukopisi... > Velmi Gasto jsou s konsilii

390 P

smeSovany rovnéz traktaty, coZz dokazuji jak ndzvy sbirek, tak i jejich obsah. fikladem

391

muze byt prvni vydéani Trincavelliho konsilii, kam byly traktaty rovnéZ zahrnuty,” nebo titul

Cornariovy sbirky ,,Consiliorum medicinalium...tractatus*.>**

Observatio, tedy pozorovani, mélo upozornit odborného Ctenafe na né&jaky zajimavy,

** Timto tématem se celkové zabyva sbornik praci Nancy SIRIASI, History, Medicine, and the Traditions of
Renaissance Learning, Ann Arbor 2008. Blize ke konzultacim a dopisiim cit. dilo, s. 63-105.

3V dedikaéni fe¢i Gtvrtého vydani Fernelovy sbirky konsilii editor piimo uvadi, 7e vydava ,loannis
Fernelii....responsa, quae Consilia vocari solent.“ Blize loannis FERNELIUS, Consiliorum medicinalium
liber...Quadringentarum consultationum selectus... Taurini 1589, fol. 2r: Guarinoni zase bézné pouzival jako
synonyma pro konsilium ,,cura®. Blize GUARINONIUS, Consilia medicinalia, s. 324. ,,Cura, vel consilium..";
s. 443 , Consilium, vel cura...

3% K bibliografiim viz kap. 2.2.2.

3 MONTANUS, Consultationum opus ... In quo ad consilia omnia prius edita, ...

387 POMATA, Praxis Historialis, s. 128-129. ,Da Monte’s Consultationes, collected and published
posthumously by his students, indicate the transitition from the old genre of the consilium to the new
observational approach.*

¥ GUARINONIUS, Consilia medicinalia.

¥ MERMANNUS, Consultationes. Collegi autem consilia ista ex variis manu-scriptis...

% Jak oviem poznamenal 1. Lonie, konsilium vyzadovalo jistou diskuzi o ptipadu a komplexich, a proto se
mohlo snadno zménit v diskursivni obecnou esej o projednavaném problému. Blize viz LONIE, The ,, Paris
Hippocratics®, s. 172.

¥ TRINCAVELLIUS, Consiliorum Libri; Epistolarum Medicinalium Libri tres, fol. 111v: Cons. LXXXVIII.
Sermo de Cordis affectibus.,; fol. 112v: Cons. LXXXIX. Sermo de animi defectu.

392 CORNARIUS, Consiliorum medicinalium tractatus.
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Casto netypicky ptipad nemoci nebo 1é¢by; tento druh pfipominaji hojné vydavané historiae
rarae & v pozdndjsi curiosa, hranigici nékdy se zazraénymi uzdravenimi jako mirabilia.>>* O
blizkém ptibuzenstvi konsilii, zanru ,,observationes* a ,,consultationes* svéd¢i nejen sbirky
konsilii vybranych autorti, ale 1 spisy jinych l€¢kafu. Tak v dile slavného holandského 1¢kate
Pietera van Foreesta (Petrus Forestus, 1521-1597) Observationes et curationes chirurgicales
se muzeme docist o pripadu kyly 1ékafova Svagra, ktery mu némecky v dopisu popsal svij
stav, a Forestus mu latinsky napsal konsilium, které nasledn& uvetejnil jako observatio.***
»Pozorovanim* Petra Foresta je vénovana dikladna studie historicky C. Santing, nicméné
prestoze se v pojednavaném dile objevuji pod ndzvem ,,observatio zcela typicka konsilia a v
textu jsou o nich jasné zminky, ziistal této autorce Zanr konsilii zcela neznamy.*”
,,Pozorovani“ 1 konsilia méla obdobu v dalSim ran€ novovékém zanru zvaném
historiae (n€kdy casus) s tim rozdilem (ale Casto bez né&j), Ze u historii byval zaznamenan
vysledek 16¢by — at’ usp&ny nebo nikoli.’”® Je zcela pochopitelné, Ze pokud si lékati
potizovali opisy svych konsilii at’ kvili vydani nebo pro své soukromé ucely, u mnohych si
pozdéji mohli dopsat 1 vysledek; tak tomu je u fady konsilii Ch. Guarinoniho, ktera evidentné
byla odesléana formou dopisu vzdalenému piijemei.””’ Historiae mohly byt rovnéz pridany ke

sbirce konsilii, jak ukazuji spisy G. Ballonia.*”®

3% 0 tomto druhu i konsiliich specialnd SIRAISI, Medicine and the Italian Universities, s. 226-252. Splyvani
potvrzuje i R. Solenander, ktery ve svém sborniku uvefejnil pod nazvem konsilii vicero ,,pozorovani“ a
»vzacnych piipadu“. Blize SOLENANDER, Consiliorum medicinalium sectiones, s. 493-498. Cons. XVII.
»Rara quaedam et tamen observatione digna, quae in sectione corporum occurrerunt: Ornatissimo viro lohanni
Solenandro, fratri suo, Doctori Medico, in Epistola quadam consignata et addita®, tedy zvlastnosti pozorované
pti pitvach vétSinou ¢lenti némeckych panovnickych rodd; nebo s. 487-492. Pro consilio XV. ,Singulares
aliquot observationes, quae ad consilia curandi pertinent: quarum partim ipse observavit, partim ab aliis
observata, quia observatione digna, notavit: et loanni Solenandro D. Medico consignata inscripsit.

394 Petrus FORESTUS, Observationum et Curationum medicinalium Libri, Lugduni Batavorum 1597, s. 208-
209. Liber XXVII., Observ.XXl. , Theodorus Teylingius, Sororius meus,...vir quinquagenarius...in herniam
intestinalem incidit ... Cum litteris, quamquam lingua Germanica scriptis, a me consultationem peteret, ego
Consultationem lingua latina hanc ipsam scripsi ....“.

3% Catrien SANTING, Pieter van Foreest and the Acquisition and Travelling of Medical Kowledge in the
Sixteenth Century, in: Ole Peter GRELL — Andrew CUNNINGHAM - Jon ARRIZABALAGA (eds.), Centres of
Medical Excellence? Medical Travel and Education in Europe, 1500-1789 Franham-Burlington 2010, s. 149-
169.

3% Historiim v medicing se vénuje v soutasné dob& velka pozornost; dokladem toho je i sbornik Gianna
POMATA — Nancy SIRAISI (eds.) Historia. Empiricism and erudition in early Modern Europe, Cambridge-
London 2005; nebo sbirka praci SIRAISI, History, Medicine, and the Traditions.

37 GURARINONIUS, Consilia medicinalia, s. 333. Cons. CCCXXX. Reverendissimo Patri Mario
Capuccinorum Generali ,, Per literas Medici, ut potui, certior sum factus de tua valetudine, libentissimeque,
quod licuit, consilium capere, confestim tibi his literis significavi idem quoque postea facturus pro tempore, ut te
ipsam postulare in dies ex literis, aut nunciis tuis cognoscam, iam pridem enim..." s. 334 ,,Is cacxhecticus factus
est et identidem in febres incidebat, sic extinctus.

3% BALLONIUS, Consiliorum liber secundus, kde pred samotnymi konsilii bylo vytisténo 8 historii.
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Epistolae medicinales, tedy korespondence s lékatrskou tématikou mezi 1ékafi i laiky,
jsou zanrem neméné dulezitym a neméné opomijenym nez konsilia a stejné¢ jako vySe
jmenované druhy s konsilii asto splyvaji.*®® To potvrzuji hojné i ndzvy vydavanych sbirek,

napt. Cratonova ,,Consilia et epistolae“,400 nebo Wittichova ,,Consilia, observationes atque

: . 401
epistolae medicae.*

Splyvani ¢i nedisledné rozliSovani potvrzuji i samy spisy, napiiklad
Consultatio DLXXXXI. z pera Ch. Guarinoniho je ryze osobni dopis, v némz svému kolegovi
a priteli popsal jako ocity svédek okolnosti odchodu jednoho z naSich nejvyznamnéjsSich
piedbélohorskych politiki, Viléma z Rozmberka; v tomto ,.konsiliu“ se tudiz nenachazeji
74dné rady ani recepty.*” A naopak — existuje celd fada dopisti od réiznych autori, ktera jsou
az na pocateéni osloveni ¢i vétu typickymi konsilii; toto tvrzeni plati pro velkou cast
1ékatskych dopisi piipojenych k Scholzem uvefejnénym sbornikéim konsilii.*®
Z vySe uvedenych skutecnosti vyplyva zietelné ptretrvavajici nevyhranénost zanri 16.
stoleti, jejichz propojeni je naprosto neodd¢litelné. Jako shrnuti platici pro ziskani celistvého
pohledu na konsiliarni literaturu by se dalo parafrazovat prohlaseni N. Siraisi, které je
citovano v uvodu této podkapitoly: A full history of method and content in early modern
consilia would need to explore not only the influence of ancient examples and the
development of new science, but also the sexteenth-century fortuna of observations, records
of individual medical cases (a ptredevsim !) epistolae medicinales.
V souvislosti s vyvojem konsilidrni literatury 1 jejich ptibuznych zZanrt povazuji za

dilezité pfiblizit 1 pozd¢jsi, na konsilia navazujici a castecné splyvajici Zanr lékatfskych

% Nejnovéjsi a zatim nejobsahlejii studii o humanistickém péstovani 1ékatské korespondence je studie Nancy
SIRAISI ,,Communities of Learned Experience®, kde kromé& hlavniho bodu zajmu, 1ékaiskych dopisi,
nevyhnutelné musela zminit i konsilidrni literaturu. I jeji studie se diky neexistenci diléich zpracovani tématu
sklada viceméné¢ z dohadt, naznakd a hlavné otdzek. Neméné vyznamnou, v celkovych zavérech dokonce spise
profesora lana Macleana, kde jsou pfirozen¢ konsilia rovnéz zminovana.

0 CRATO, Consiliorum liber quintus, s. 265-275, Cons. XL. Zde lze také najit hezky dikaz o spojovani
regimin a konsilii; ke konsiliu pro jakousi t¢hotnou zenu bylo ptipojeno samostatné ,,regimen gravidarum*.
OVWITTICHIUS, Medicorum consilia, observationes atque epistolae medicae, Lipsiae 1606.

42 GUARINONIUS, Consilia medicinalia, s. 716. Blize o tomto dopisu popisujicim smrt Viléma z Rozmberka
viz Bohdana DIVISOVA, Dobré rady pro zdravi. Lékarska konsilia rudolfinské doby, D&jiny a soudasnost, 1,
2004, s. 15-18.

493 Napt. CRATO, Consiliorum liber tertius, s. 394-5 Abr. Seiler Ioachimo Baudisio Med. S.D. ,.Affectiones,
quibus nobilis vir molestatur,...*; s. 395-6 Abr. Seiler Med. Paulo Closio, Physico Glac. ,,Conqueritur de
febrili...; titiz s. 397-8 ,Intellexi ex literis tuis coniugem istam nobilem febri tertiana ..laborare...*“; CRATO,
Consiliorum liber sextus, s. 5-9. Epist. I1I. Seyler Danieli Schepsio. ,, Ex litteris tuis, charissime Domine Doctor,
intellexi coniugem tuam charit.saevissimis molestari symptomatibus..."”; s. 31-36, Epist. X. Seyler lacobo
Horstio, phys. Iglaviensi. ,,Scribis ad me Magnificum et Gener.Dominum NN Caesareae Maiestatis
Consiliarium, Hypochondriaca Melancholia ... molestari ... ac petis a me rationem medendi ... Tato skute¢nost
se zda svédcit pro tvrzeni I. Macleana, Ze 1ékaiské dopisy byly mnohem informativné&j$i a na profesi zamétreng;jsi
nez korespondence mezi Cleny ,,rei publicae* z jinych obord. Blize MACLEAN, The Respublic of Letters, s. 21.
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h.*** V posledni dobg se v centru zajmu

konzultaci, ktery se rozvinul v nasledujicich staletic
historikd ocitla némeckéd a predevSim francouzska literatura konzultaci; predev§im o ni se
bude opirat (alespoii stru¢né) srovnani s konsiliarni literaturou.*”®> Piestoze konzultadni
literatura neni zpracovdna a znama ve vSech aspektech, je ziejmé, ze jeji charakter ma fadu
styénych ryst s konsiliarni literaturou (nejen) 16. stoleti: byla psdna vyznamnymi lékafi
v pripadech chronickych chorob a mezi piijemci dominovaly elitni vrstvy obyvatelstva. Presto
se mezi obéma zanry objevuje nékolik sice nevelkych, ale ptesto pozoruhodnych rozdili.
Jednim z nejvyraznéjSich je skutecnost, Ze vétSina zkoumaného materidlu konzultaci byla
napsana v lidovych jazycich; R. Weston dokonce uvadi, ze ta ¢ast konzultaci nebo zadacich
dopisti napsana v lating byla kvali tisku piekladana do francoustiny.**® Dale se podle onéch
nemnoha praci o konzultacich zd4, ze oproti konsiliim se u nich dochovalo vice ,,zadacich*
dopist, které ,,zachycovaly prvni polovinu celého prib&hu.*"’ Autory téchto zadosti (ve
francouzském prostiedi zvané mémoires) byli v nartstajici mife sami pacienti nebo jejich
pribuzni;**® pravd&podobné i nasledkem toho jsou konzultace s projevenymi osobnimi city a
postoji naprostou vyjimkou. Rozdilny byl zfejmé i socidlni status pacient; v ptipad¢ konsilii,
jak bylo ukdzano, pochazeli spiSe z bohatych, velmi ¢asto ptimo vladnoucich vrstev. Klienti
pozdégjSich francouzskych konzultaci patfili nejCastéji k bohatému méstanstvu a kléru, avSak
je zaznamenan narist zadateltl z femeslnickych vrstev. Odlisnou je proti konsiliim i stoupajici
ucast chirurgli, ktefi ziejmé pusobili jako venkovsti 1ékafi; chirurgové jsou udajné tak
9

nejéastéj§imi pripadnymi prostiedniky pro napsani ,zadacich* dopist.*” Ve vyétu

jednotlivych odlisnosti, ale 1 shod mezi konsilii a konzultacemi by se dalo pokracovat jesté

49 Oznageni ,.konzultagni literatura je pouZivan v této studii pro jasn&jsi odliseni od konsiliarni literatury; tento
nazev se bézné v jinych materidlech neobjevuje, protoze hranice mezi témito zanry nejsou vyrazné a
konkretizované.

495 Laurence BROCKLISS, Consultation by Letter in Early Eighteenth-Century Paris: The Medical Practice of
Etienne-Francois Geoffroy, in: Ann LA BERGE — Mordechai FEINGOLD (eds.), French Medical Culture in
the Nineteenth Century, Amsterdam-Rodopi 1994, s. 79-117; Martin DINGES — Vincent BARRAS (edd.),
Krankheit in Breifen im deutschen und franzosischen Sprachraum 17.-21. Jahrhundert, Stuttgart 2007;
WESTON, Medical Consulting.

46 WESTON, Medical Consulting, s. 28. Zcela opaény proces probihal u konsilii 16. stoleti, ktera byla
z lidovych jazykid ptekladana do latiny. Blize o kniznim trhu a latiné MACLEAN, Learning and the Market
Place, s. 60, s. 66.

407 BROCKLISS, Consultation by Letter, s. 81.

% P{imy pisemny kontakt mezi pacientem a konsiliafem je dolozen vicekrat i v 16. stoleti. V literarni
pozustalosti vyznamného chemika a lékare E. F. Geoffroya (1672-1731), kterou zpracoval L. Brockliss, se
objevuji spise konzultace zprostiedkované osetfujicimi 1ékaii, 1ékarniky a chirurgy. BROCKLISS, Consultation
by Letter, s. 87. Vysledky studie R. Westona, ktera je mladsi a vychazi z 2500 exemplait konzultaci napsanych
ve Francii vice jak stem lékaiti mezi lety 1665 az 1789, ukazuje percentualni nartist bezprostiednich zadosti od
nemocného ¢i jeho pribuzného. WESTON, Medical Consulting, s. 71. Pokud plati, ze ve Francii stoupal pocet
zadateli rovnou z fad pacientli, nemohlo by jit o doklad stoupajici miry vzdélanosti i medicinské informovanosti
u niz8ich vrstev?

409 WESTON, Medical Consulting, s. 44.
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evropské konzultacni i konsilidrni literatury (pfinejmensim) 17. stoleti.
2.2.4. Paralipomena

Vyraznym rysem konsiliarni literatury 16. a jesté vice pocatku 17. stoleti se ukazuje byt
vysSi mira sestavovani sbornikl spiSe nez tvorba sbirek. Pii porovnani sbornikii vybranych
I€kaiit se da zachytit zajimavy rozdil: v italskych sbornicich uvetejnénych naptiklad pod
jménem Montana, Trincavelliho nebo Capivaccia, jsou uvadéna jména dalSich kolegil, ktefi
spolupracovali jako konzultanti na témze ptipadu; sborniky vzniklé v némeckych zemich jsou
vétSinou sborniky v soudobém slova smyslu — soubor samostatnych praci rliznych autord,
z nichz jeden - obvykle bud’ nejslavnéjsi, nebo autor pisemného vyhotoveni (¢asto jim byl
pribuzny vydavatele &i editora) - propujéil sborniku své jméno.*'® Autory konsiliarni sbirky
ve vybrané sond¢€ byli vpodstaté pouze Ctyfi osobnosti, u vSech ostatnich (osmnécti!) svazka
Slo o sborniky, v nichz se objevily desitky konsilii a jmen dalSich 1ékait.

Némecké sborniky maji — kromé vyrazného vlasteneckého zabarveni — 1 nékolik dalSich
odliSnosti: jejich editofi nevahali pouzit konsilia nejen evropsky (Ci alespon stfedoevropsky)
proslulych 1ékata & piestaviteli univerzit, ale i nevyznamnych maloméstskych 1ékara.*'! vV
»hémeckych® sbornicich byla rovnéZ vytiSténa konsilia predstavitelt italské a francouzskeé
mediciny, diky ¢emuz napiiklad vyslo tiskem 1 deset konsilii slavného francouzského 1ékate
G. Rondeleta. Obdobnou tendenci, pfinejmensim v prozkoumanych dilech italskych a
jedinych dvou francouzskych autorii, ovSem nelze postiehnout; ve francouzskych ani
italskych sbornicich ¢i sbirkach se neobjevuji ani némeckd jména 1¢kati ani jejich konsilia,
ani jakékoli vlastenecké vyzvy.*'?

Zajimavou tendenci lze postichnout u sbirek vytvorenych a vydanych az v 17. stoleti:
vytvafet nové sborniky z konsilii, kterd se jiz jednou 1 vicekrat objevila v riznych jinych
sbirkach ¢i sbornicich vydanych jak odlisSnym nakladatelem, tak editorem. V ptipad¢ zajmu o

ziskani presného cisla, kolik konsilii jednoho konkrétniho 1ékate se v existujicich vydanych

19 povéstnou vyjimkou je mezi nimi dilo D. Cornaria.

1 Je ovem mozné, Ze pii detailngjsim prizkumu se ukéaze, Ze tito nevyznamni 1ékati byli neznami pouze pro
nas.

12 Projevy velmi silného némeckého vlastenectvi v ,.epistolae medicinales*, vyplyvajiciho mozna ze stejné silné
projevované 1€katské superiority italskych korespondentt, postiehl i I. Maclean. Blize MACLEAN, The Medical
Republic, s. 23-24.
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sbirkdach dochovalo, tudiz ¢eka badatele nesnadnd heuristickd prace: nejen zjistit pocet
dochovanych reedic jedné konkrétni sbirky ¢i sborniku, ale i zjistit v kolika dalSich odbornych
pracich se jednotliva konsilia, vytrzena z ptivodni sbirky, vyskytuji. Jednotliva konsilia by
pak bylo zapottebi navzajem porovnat, coz by bylo o to obtiznéjsi, Ze editofi mohli v rGznych
vydanich zasdhnout do struktury a konsilium v né&jaké Casti zkratit a Ze mohli samoziejmé
zcela vypustit jméno jeho autora.

Pti vydani konsilii jednoho slavného Iékaie bylo zcela béznou praxi, ze pokud mél tiskar
¢1 editor po ruce malo konsilii doty¢ného autora, piidal konsilia jinych 1ékati. Pojitkem mezi
autory konsilii mohlo byt jen to, Ze napsali viibec néjaké konsilium (tfeba v odlisném stoleti),
ale mohlo jit i o umyslny vybér autorti, ktery mél jednotny zaklad: spole¢né ptisobeni na jedné
univerzité, vyznavani ur€itého zptsobu 1écby (galenisté versus paracelsidni), nebo ptislusnost
k jednomu narodu ¢i jazyku. Pojicim bodem sborniku se mohl stat i pacient, pii jehoz 1é¢b¢ se
seSlo vicero konsilii od nékolika 1ékatti; to je ptipad rukopisné konsiliarni sbirky pro
$panélského vyslance v Praze Guilléma de San Clemente,*” nebo jiz zminéné sbirky pro

¥ . s 414
»podagrou* suzované¢ho Ernsta Fridricha von Baden-Durlach.

Zda a jakou roli mohlo hrat
pfi vybirani konsilii do sbirky 1 ndbozenské vyznani autor, zatim nelze ani odhadnout.

Je vSak pozoruhodné, Ze se zatim nepodatilo objevit sbornik konsilii, jehoZ pojicim
tématem by byla 16¢ba jedné konkrétni choroby.*"> Bylo by s podivem, kdyby pro mediky a
zaCinajici lékate nebyla pfitazliva publikace, kterd by shrnovala, jak se slavni konsiliafi
riznych dob postavili k 1é€bé jedné nemoci, a to u pacientil liSicich se veékem, pohlavim,
temperamentem ¢i nadrodnosti. Tato mySlenka vSak z neznamych divoda Zadného editora bud’
nezldkala, nebo nenapadla, takze mozZnosti shromdzdit do jednoho svazku co nejvice
dostupnych konsilii naptiklad k 1é€bé oc€nich chorob, melancholie, neplodnosti - nebo
francouzské nemoci - se nikdo nechopil. AvSak pravé morbus gallicus je takika idealni
nemoci, kvlli niz musela vzniknout celd fada konsilii; v 16. stoleti tato nemoc postihovala

A4

vSechny vrstvy obyvatelstva véetné téch nejvyssich a méla jiz chronicky prabeh s opakujicimi
pfirozené¢ objevila i ve vySe zminénych sbirkdch vybranych autord, pokusime se vyuzit

bliz§iho rozboru konsilii k 1écbé této choroby jako dokladu o zajimavosti a vyznamu

13 Rukopis sign. D. D. II. 22 ve Strahovské knihovné obsahuje opisy konsilii jedenacti lékaii, vétsinou slavnych
profesord padovské 1ékarské fakulty.

“"* MATTHAEUS, Consilia medica.

15V fazeni konsilii v pozd&jsich sbornicich je oviem patrni snaha sdruzovat dohromady konsilia k jedné
nemoci; jako pfiklad zde miize slouzit sbornik L. Scholze, kde po sob& nasleduje 32konsilii k 1€cbé kataru od
ruznych autord.
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podrobnéjsiho studia konsilii pro obohaceni déjin jedné konkrétni nemoci, jeji 1écby, pacientd

i 1ékatskych osobnosti.

3. Francouzska nemoc a konsiliarni literatura

3.1.  Historicky exkurz

Ackoliv jiz bylo v tvodu feCeno, ze v tématu prace bude francouzskd nemoc hrat
pouze vedlejsi roli, nelze se vyhnout alespon stru¢nému nastinu problematiky této nemoci,
bez né¢hoz by nebylo mozné pochopit, vysvétlit nékteré skute¢nosti zminované v konsiliich a
zasadit je do dobového diskurzu. Naprostd vétSina studii zabyvajicich se d€¢jinami francouzské
nemoci za¢ina rokem 1494, kdy se po vojenském taZeni francouzského krale Karla VIII. do
Italie rozsifila po Evropé epidemie dosud neznamé nemoci. Otazka mozného ptvodu této
choroby poutala pozornost lé¢kaiti i dalSich badatelti vpodstaté jiz od konce 15. stoleti a
dodnes nebyla zcela jednoznacné a definitivng vyfesena.*'® Vedle teorie o piichodu nemoci
z nedavno objevené Ameriky, koexistovala fada dalSich. Mezi nejrozsitenéjsi patfil pohlavni
styk mezi osobami postizenymi leprou ¢i jinou kozni nemoci, dalsi teorie hledala konkrétni

pfic¢inu v kanibalismu, nebo v neptiznivé konjunkci planet a hvézd, které (obdobné jako u

1% Jeden z nejvétsich, dnes jiz legendarnich sport o pivodu francouzské nemoci probihal na rozhrani 19. a 20.
stoleti mezi vyznamnymi pfedstaviteli némecké mediciny, lipskym profesorem dé&jin 1ékarstvi Karlem
Sudhoffem (1853-1938) a videniskym profesorem Karlem Prokschem (1840-1923) na jedné strané a berlinskym
profesorem dermatovenerologie, jednim ze zakladatelii sexuologie, Iwanem Blochem (1872-1922) na strané
druhé. Tito lékafi se znalosti klasickych jazykd dnes jiz nevidanou postavili sva protikladna tvrzeni na
dikladném rozboru veskerych zminek z dochovanych antickych, renezancnich i pozdéjsich lékarskych texti.
O soucasném pohledu na kolumbovskou, prekolumbovskou a unitarni teorii blize Donald J. ORTNER,
Identification of Pathological Conditions in Human Skeletal Remains, Amsterdam-Boston-London-NY etc.,
2003, s. 297-299, dale jen ORTNER, Identification of Pathological Conditions; nebo Ladislava HORACKOVA-
Eugen STROUHAL-Lenka VARGOVA, Zdklady paleopatologie, Brno 2004, s. 110-111.
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moru) narusilo kvalitu ovzdusi.*'” Viechny tyto pfedstavy byly spojeny vieobecnym pocitem,
7e d&siva nemoc byla sesléna jako trest za prekro¢eni mravnich hranic a tabu.*'®

Spojeni nemoci se sexem bylo 1€ékariim ziejmé brzy po vzniku epidemie a zahy zacali
upozorinovat i na moznost pienosu z matky na dité, poptipad¢ z kojné na dit€¢ i naopak;
rovnéz Sifeni pfijice vzduchem, ze zdpachu z nemocnych, nebo skrze noSené Satstvo ¢i pradlo
mélo své zastance.*' Vichni se oviem podle dobového diskurzu shodovali na tom, Ze nemoc
vitézi obzvlast¢ snadno u osob s vnitini nerovnovahou, kterd byla vétSinou zplisobena
pochybenim v tzv. ,sex res non naturales“.*® Nova nemoc byla vzhledem ke svym
nejtypictéjSim piiznakiim 1é¢ena odpocatku rtuti, kterd byla jiz ve stiedovéku bézné uzivanym
prosttedkem na kozni choroby. Aplikace rtuti svymi vedlejSimi ucinky (vypadani zubd,
rozpad dasni, tfas aj.), povaZovanymi za projev choroby, jesté vice znesnadnila diagnostiku

. . 421
teto nemoci.

Na pocatku 16. stoleti se pak objevil druhy nejvyznamnéjsi 1€k na
francouzskou nemoc - guajakové dievo, z jehoz pilin byl pfipravovan odvar pro vnitini uziti a
z pény mast na viedy a bolaky.**? Oba 1é&ebné prostiedky vyhovovaly dobovému piistupu
humorélni teorie k 1é¢b¢; predev§im zplisobovaly (z odlisnych divodl) zvysené poceni, které
bylo nedilnou soucasti terapie souvisejici se snahou dostat z téla piebytecné, skodlivé télni
tekutiny. K dal$im podpirnym prostfedktim patfila i hypertermie pomoci horkych koupeli

nebo pobytem ve vyhiivanych specidlnich sudech, purgace téla skrze venesekci, ptikladani

7 K teorii o kanibalismu viz Wiliam EAMON, Cannibalism and contagion: framing syphilis in Counter-
Reformation Italy, Early Science and Medicine, 3, 1998, s. 10-11; astrologie Iwan BLOCH, Der Ursprung der
Syphilis, Jena 1901, s. 23-32. Darin HAYTON, Joseph Griinpeck’s Astrological Explanation of the French
Disease, in: Kevin SIENA(ed.) Sins of the Flesh. Responding to Sexual Disease in Early Modern Europe,
Toronto 2005, s. 81-108; nebo Claudia STEIN, Negotiating the French Pox in Early Modern Germany,
Aldershot-Burlington 2009, s. 31-34. Dale jen STEIN; Jon ARRIZABALAGA - John HANDERSON - Roger
FRENCH, The Great Pox. The French Disease in Renaissance Europe, New Haven-London 1997, s. 119-121,
dale jen ARRIZABALAGA, The Great Pox. Andrew CUNNINGHAM - Ole Peter GRELL, The Four
Horsemen of the Apokalypse. Religion, War, Famine and Death in Reformation Europe. Cambridge 2000, s.
253-254, dale jen The Four Horsemen; aj.

1% Blize napi. Michael STOLBERG, Homo Patiens. Krankheits-und Korpererfahrung in der friihen Neuzeit.
Koln-Weimar-Wien 2003, s. 49-59, kap. Sinnsuche: Religion, Hexerei und Astrologie. Dale jen STOLBERG,
Homo patiens; STEIN, s. 23-29; ARRIZABALAGA, The Great Pox, s. 50-54.

419 peter ELMER (ed.), The Healing Arts: Health, Disease and Society in Europe, 1500-1800. Manchester 2004,
s. 146

420 Tzy. véci nevrozené, blize viz pozn. & 31. v kap. 2.1.1. této prace.

2! Slavny italsky 1ékaf a autor pojednani o 16¢bé& piijice, A. M. Brassavoli (+1555) udajné rozlisoval podle jejich
vnéjsich ptiznaki 234 forem této nemoci. Claude QUETEL, The History of Syphylis, Baltimore 1990, s. 57. Dale
jen QUETEL.

2 Poprvé se v Evropé objevilo udajné roku 1508, k velkému rozsiteni doslo od 20. let 16. stoleti. Prvnim
lékatem, ktery udajné roku 1517 jako prvni pouzil guajakum k 1é¢bé pfijice, byl udajné ausbursky lékai Poll.
Blize Hermann PETERS, Der Arzt und die Heilung in alten Zeiten, Diisseldorf-Ko6ln 1973, s. 101. V souvislosti
s monopolem na dovoz jihoamerického guajaka byla vzdy spojovana bankéfska rodina Fuggerti, nicméné
nekteré novejsi prace poukazuji na fadu okolnosti, které toto tvrzeni velmi vérohodné€ zpochybnuji. Blize STEIN,
s. 101-104.
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ban¢k a velmi tvrda dieta.

Nova choroba vyvolala zdéSeni ve vSech vrstvach populace, a ¢astecné¢ rovnéz mezi
1ékaii.**® Nemoc, jejiz ptivod nebyl zcela jasny a ktera dlouho neméla odborné jméno, totiz
zpusobovala problémy ohledné zafazeni do platného hippokratovsko-galénského
nosologického systému; lavinovité Sifeni nemoci do jednotlivych zemi i kontinentii dalo
vzniknout tolika lidovym pojmenovanim doty&né choroby, jaké se nenajde u zadné jiné.***
Situace 1ékara byla o to slozitéjsi, Ze po prvotni fazi epidemie, kdy nemoc udajné zabijela své
obéti velmi rychle (odtud hojné uzivany nazev [lues gallica, tedy francouzsky mor), se
pfeménila do podoby, ktera pacientovi pfinasela mnoholeté utrpeni.**> Zatimco mor pii svych
tazenich po sobé zanechaval ,,pouze mrtvé, po ,francouzském moru® zistavaly stovky
odpudivé znetvofenych, ktefi umirali rizné dlouhou dobu a na jejichz existenci musela
spole¢nost n¢jakym zplsobem reagovat; bylo nutné vyvinout 1ékafské a socialni strategie,
které m&ly &elit této pohromé a dopadu na Zivot komunity.**®

Prvotnim, nejobvyklej§im prosttedkem byla samoziejmé izolace nemocnych, nebo
jejich vyhanéni z m&st a obci.*”” Naslednd zacaly vznikat specializované pitaly pro luetiky,
nebo alesponl zvlastni oddéleni v jiz stavajicich Spitalech. Zakladéani téchto zatfizeni iniciovaly

na pocatku epidemie soukromnici a nabozZenské tady; méstské autority zareagovaly (jako

2 O ugenych l1ékaiskych sporech ohledné identifikace a odborného nazvu choroby viz ARRIZABALAGA, The
Great Pox, s. 56-87. Nicmén¢ nedavna studie historicky C. Stein prokazuje, ze panika Iékaid nebyla zdaleka
takova, jako se bézné v publikacich uvadi. Blize STEIN, s. 22.

2 Napf. francouzskd, neapolskd, polsk4, portugalskd, ruskd a mnoho dalsich. Blize k nizviim Roy PORTER,
Nejvétsi dobrodini lidstva, s. 193; QUETEL, s.13; Iwan BLOCH, Der Ursprung der Syphilis, Jena 1901, s. 58-
97; Kevin BROWN, The Pox. The Life and Near Death of a Very Social Disease, Thrupp-Stroud 2006, s. 9-10.
425 K jednotlivym vyvojovym etapam syfilidy i o piibuznych chorobach blize ORTNER, Identification of
Pathological Conditions, s. 273-278; HORACKOVA-STROUHAL-VARGOVA, Ziklady paleopatologie, s.
104. Virulence nemoci zacala slabnout tidajné az piiblizné od 20. let 16. stoleti, nicméné jeden z prvnich
celistvych zaznamt pribéhu nemoci od Spanélského lékafe Gaspara Torelly pochazi z roku 1496 a konci
uzdravenim pacienta. Blize viz QUETEL, s. 20. Vzhledem k tomu, Ze lze pfedpokladat nikoli uzdraveni, ale
spiSe ptfechod do latentni faze nemoci, byl mozna pfechod k chronické formé francké nemoci rychlejsi, nezli se
domnivédme. Otdzkou ovSem zilistane spravnost lékarovy diagnézy a identita nemoci.

426 0 vyvoji pocatenich reakei na epidemii v Italii a zakladani $pitala ,Incurabili viz ARRIZABALAGA, The
Great Pox, s.171-230; popt. John HENDERSON, The Renaissance Hospital. Healing the Body and Healing the
Soul. New Haven-London 2006, s. 97-100; David M. D’ANDREA, Civic Christianity in Renaissance Italy. The
Hospital of Treviso 1400-1530, Rochester 2007, s. 138. O situaci ve Francii viz QUETEL, s. 64-66; v Némecku
viz Robert JUTTE, Syphilis and confinement: hospitals in early modern Germany, in: Norbert FINZSCH —
Robert JUTTE (eds.), Institutions of Confinement: Hospitals, Asylums, and Prisons in Western Europe and
North America, 1500-1950, Cambridge 1996, s. 148-182.

7V této souvislosti je zmitiovano i vyhanéni prostitutek, zavirani nevéstincti i lazni, napiiklad QUETEL, s. 66-
67. Pravdivost tohoto tvrzeni se vSak zacala znovu pfezkoumavat a zda se, Ze zavirani nevéstinct souviselo spise
s Sifenim reformace, nez se snahou bojovat proti francké nemoci. Blize Anthony GRAFTON — April
SHELFORD — Nancy SIRAISI, New World, Ancient Texts. The Power of Tradition and the Shock of Discovery,
Cambridge-London 1992, s.190. Zavirani nevéstincli bez souvislosti s francouzskou nemoci se objevilo i
v katolickych Benatkach. Blize Laura J. McGOUGH, Gender, Sexuality, and Syphilis in Early Modern Venice:
the Disease that Came to Stay, Basingstoke-New York 2010, s. 57-60. Dale jen McGOUGH. Stejné tak zavirani
vetejnych lazni bylo tdajné ovlivnéno spise reformaci a vysokymi cenami dieva. Blize STEIN, s. 22.
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obvykle) se zpozdénim.*® Ackoliv v fade z téchto instituci byla péte a 16¢ba nemoci na
dobové dobré trovni, existovala fada omezeni pro pfijeti do takového zatizeni a piirozené pro
naprostou vétSinu nemajetnych nemocnych nebylo misto. Tato situace se ovSem netykala
vysSich vrstev; prislusnici bohatych skupin obyvatelstva si mohli dovolit své vlastni 1€kate a
v ptipadé problému s 1é€bou mohli zazadat o radu slovutného konsiliafe.

Francouzskd nemoc se objevila jiz na konci 15. stoleti jako hlavni téma mnohych
disputaci i spisti jak z pera lékaru, tak i laiki.*” V kazdé moderni préci o jejich d&jinach jsou
uvedena jména téch nejrangjSich a nejzndméjsich: Sebastian Brandt, Josef Griinpeck ¢i Ulrich
von Hiitten mezi predstaviteli laické obce;*° Gaspar Torella, Pedro Pintor, Nicolo Leoniceno,

. I ’ vr . 7 vo 431
Corradino Gilino a mnozi dalii za skupinu lékata.*

I v nésledujicich staletich diskutovaly
generace 1¢kaii o zplsobu Sifeni, pfenosu, druhu nemoci i moznostech jeji 1écby, takze se
podle tvrzeni autorti monografie ,,7he Great Pox* stala lues v 16. stoleti druhym nejcastéjSim
tématem lékaiskych pojednani.*” Zatim nebylo moZné ovéfit toto tvrzeni, nicméng velky
zajem a naruast produkce odbornych 1ékarskych praci s tématem francouzské nemoci dokazuje
i letmy pohled do dobovych bibliografii.**

V této souvislosti je nutné ucinit drobnou odbocku a upozornit na problematiku
tykajici se ontologie francouzské nemoci: rané novovéké prameny a popisy nelze
z historickych, Iékatsko-historickych a filologickych divoda identifikovat s modernim

434 v s r roqwe: . e v , .
Predstava, Ze moderni nemoc mé vlastni d&jiny, jejichz vyvoj

obrazem venerické syfilidy.
se da vysledovat na rizném historickém materidlu, spo€iva na pfesvédceni, Ze nemoci jsou

neménné. VéEtSina historikil 1 1ékard, ktefi se diive zabyvali déjinami francouzské nemocit,

28V zemich, kde zvitézila reformace, byly tyto specializované instituce ovladany a financovany spise lokalnimi
autoritami (napf. méstskymi radami), v katolickych zemich prevladala aktivita rada.

% Blize ARRIZABALAGA, The Great Pox, kap. The textual tradition s. 4-8. O velkych disputacich ve Ferrate
s. 56-87; v Lipsku s. 90-93.

0 QUETEL, s. 13, 16-19, 27-29 a dalsi.

“1 piehled dél o francouzské nemoci v 16. stoleti viz nize.

2 ARRIZABALAGA, The Great Pox, s. 8. Nej&ast&ji psali 1¢kafi pfirozen& o moru.

3 Blize k témto bibliografiim viz podkap. 2.2.1. této prace. U Pascala Lecoga napogitime v jeho ,,Bibliotheca
medica“ pod podtitulkem ,,Scriptores de Lue Venerea* 41 jmen lékait, ktefi — podle autorovych slov —
»--Subiectum istud speciatim tractandum et ex professo susceperunt. Druhy vybrany bibliograf, Johannes Georg
Schenck zachytil jiz 63 jmen autorti zvlastnich pojedndni o dané chorobé; u fady z nich neopomnél poznamenat,
ze jejich traktat byl zatfazen do vétSiho sborniku vénovaného této nemoci. Od druhé dekady 16. stoleti zacala
totiz fada tiskaftl vydavat sérii praci vénovanou pravé francouzské nemoci, ale nezda se, ze by do nich byla
zahrnovana i konsilia. Schenck bohuzel ve své bibliografii neuvadi, ve kterém z vydavanych sbornikt se dotycny
autor objevil. Posledni bibliograf Antoninus van der Linden zachytil v oddile nazvaném ,,Specialis curatio
morborum® 80 jmen autord, ktefi napsali samostatné pojednani ¢i traktat o ,,Morbus Gallicus. (s. 527-528).

% Kontologii rané novovékych nemoci obecné viz Wolfgang U. ECKART - Robert JUTTE,
Medizingeschichte. Eine FEinfiihrung, Koln-Weimar-Wien 2007. Historiografie dél o pfijici podrobné
ARRIZABALAGA, The Great Pox, s. 3-16. Detailné o otdzce ontologie nemoci viz STEIN, s. 3-14;
McGOUGH, s. 9-16.
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Ipéla na jeji ahistoricnosti a byla pfi tom podporovana dnesnim nosologickym konceptem
nemoci, podle n¢hoz je kazdd nemoc definovatelnou jednotkou, liSici se od ostatnich
etiologicky, morfologicky nebo symptomaticky. Pojem syphilis vznikl v 16. stoleti a je
vSeobecné zndmo, Ze toto jméno poprvé pouzil slavny italsky Iékai Girolamo Fracastoro
(1478-1553) ve své basni ,,Syfilis sive de morbo gallico libri tres* roku 1530.**° Nicméng
koncept dnesni venerické syfilidy, na némz je zalozeno nase vniméani nemoci, se zacal
formovat az od konce 18. stoleti, kdy se také zacalo vice uzivat tohoto dnes nejbéznéjsiho
nazvu.*°

Definitivni  vitézstvi ,,syphilidis venereae* prinesly nejvyznamnéjsi objevy
bakteriologie az na pocatku 19. stoleti; tyto objevy zarovenn znamenaly definitivni pad
antického, a tedy i1 rané novoveékého konceptu poznavani nemoci.*’” Historici viak zaali
ptihlizet ke skuteCnosti, ze ran¢ novoveké chapani utrpeni a jeho vnimani je se soudobym
konceptem venerické syfilidy neslucitelné, ptiblizné az od 80. let minulého stoleti. Dnes je jiz
povédomi o této nemoci jako fenoménu podléhajicimu historické proménlivosti rozsifenéjsi,
nicméné neustale v mensi mife nez naptiklad u moru. Z téchto stru¢né nastinénych divodu je

v této praci upfednostiiovano oznaceni doty¢né nemoci jako francouzskd, francka ¢i gallska

nemoc, popiipadé lues nebo pfijice.

3.2. Francouzska nemoc v konsiliarni literatufe 16. stoleti

Jednim z nejstarSich konsilii, v némz figuruje francouzska nemoc, bylo nepravé,

preservativné-lé€ebné konsilium sepsané pro heidelberského vladate jeho osobnim I€¢karem

Konradem Schelligem jiz roku 1495.%*

Jak jiz bylo feCeno, lues gallica byla svym
dlouhodobym prib¢hem a zdanlivé neustale nové propukajicimi vlnami pfimo piedurcena,
aby se v konsiliarni literatufe raného novoveéku objevovat neptestala. V obdobi, kterému je

v rw

vénovana tato studie, byla jiz pfijice endemicky rozSifena a lékatrtim, jejichz sbirky se staly

43 Baseti byla sepsana jiz roku 1521 a o tfi roky pozd&ji pouzil toto jméno slavny Erasmus Rotterdamsky jako
synonymum pro francouzskou nemoc ve svém spise. Blize QUETEL, s. 67.

#6 v 16. stoleti se tento nazev piili§ neprosadil, coz dokazuje jak bibliografie Pascala Lecoqua, v niZ se tato
kniha objevuje pod nazvem ,,De lue Venerea libri tres® (GALLUS, s. 132), tak i skutecnost, ze z vybranych
lékarti tento nazev ve svych konsiliich (aZ na jedinou vyjimku) nikdo nepouzil. Nejbéznéjsim oznacenim ve
vybranych konsiliich byla vedle morbus gallicus i lues venerea nebo lues gallica, morbus neapolitanus, nebo
morbus hispanicus. Posledni termin z pochopitelnych divodd volil francouzsky lékat G. Ballonius. Morbus
venereus pouzil udajné jako prvni Jacques de Béthencourt z Rouenu roku 1527. Blize QUETEL, s. 53-54.

7 Roku 1905 byl objeven ptivodce této nemoci zoologem Fritzem Schaudinnem (1871-1906) a lékaiem
Erichem Hoffmannem (1868-1959); thdy zacalo byt lhostejno, jak se nemoc projevuje u pacienta, nebo jak se
pacient citi, specificka identita nemoci zavisela pouze na viditelnosti patogenu.

¥ Blize ARRIZABALAGA, The Great Pox, s. 89.
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hlavnim tématem této prace, byla notoricky zndma. N¢kolik z nich se sice narodilo jesté pred
vypuknutim jeji epidemie, nicméné v Case, kdy pravdépodobné dokoncili své studia mediciny
a zacali se vénovat praxi, existovala francouzskd nemoc jiz ve své chronické formé, jeji
priznaky byly (v mezich diagnostickych moznosti) dobie znamy a k 1é€bé se pouzivaly dva
vhodnou pro detailnéjsi pohled, ktery naznaci mozny piinos blizSiho studia konsiliarni
literatury a zaroven ukaze ptipadna uskali.

Pti studiu vybranych konsilii se nabizi k prozkoumani cela fada zajimavych otazek.
Projevi se naptiklad na poctu konsilii, jez ji budou vénovany, skutecnost, ze v 16. stoleti byla
tato nemoc znacné rozsifena 1 v nejvyssich kruzich? Byla tato choroba nahliZzena jiz v této
dobé jako ,,mravné¢ zavadnd®, tedy byli 1€kati v téchto konsiliich ndpadné diskrétné;si ohledné
osobnich dat pacienti? Bylo béZzné uvadét zplisob, jakym se pacient infikoval? Jsou v téchto
konsiliich feSeny 1 Casto diskutované teoretické otazky, jako ptivod nemoci, zpisoby pfenosu,
nebo divody opakovanych ataki? Projevi se na poctu konsilii nebo v teoretickych pasazich
skute€nost, ze z patnécti tviirci konsilidrnich sbirek ¢i sbornikl v této sond¢ bylo zaroven
nékolik i autory samostatnych traktatii o podstaté a 16&b& francouzské nemoci?**

Otazek by se dalo poloZit mnohem vice, ale vzhledem k planovanému rozsahu prace 1
tomu, Ze konsilia k francouzské nemoci maji pouze nazornéji dolozit studijni moznosti, je
nutné se zaméfit na omezeny pocet probléml a jejich zodpovézeni. Pfirozen€ nas bude
zajimat pocet konsilii pro luetiky v kazdé jednotlivé sbirce ¢i sborniku a detailnost indicii
pacientil, jako jejich socialni postaveni, popiipadé jména. Nesmirné zajimava studie by
vznikla pfi podrobnéjSim pohledu na I¢kaii doporucena 1€€iva, jejich piisady, davkovani nebo
zpusob ptipravy; vzhledem k tomu, Ze se jedna receptura mtize skladat i ze dvaceti polozek a
v jediném konsiliu se Casto vyskytuje cela fada receptli, byl by podrobny rozbor tak velkého
mnozstvi informaci svou naroénosti mimo moznosti i cile této prace.**® V oblasti

farmakologie bude tedy zdjem omezen pouze na zminky o pouZivani dvou nejvyznamnéjSich

9 Zmifiovany bibliograf Pascal Lecoq zachytil ve své ,,Bibliothece* z roku 1590 pod podtitulkem ,,Scriptores de
Lue Venerea* Ctyfi jména, jejichZ nositelé se objevili i v souvislosti s konsilii: Benedictus Victorius, Reinerus
Solenander, Toannes Fernelius a loannis Baptista Montanus. Blize GALLUS, Bibliotheca medica, s. 456-457.
Lékait, u nichz dalsi zminény bibliograf Schenck uvedl, ze sepsali samostatna pojednani o francouzské nemoci a
jsou zahrnuti mezi osobnosti pisici konsilia, byl uveden Benedictus Victorius, Hieronymus Capivaccius, lohan.
Bapt. Montanus, Iohannes Crato, Iohannes Fernelius a Reinerus Solenander, tedy celkem Sest osobnosti. Blize
viz SCHENCKIUS, Biblia iatrica, passim. Nejpozdnéjsi bibliograf van der Linden zaznamenal z osobnosti
spjatych s konsiliarni literaturou a zaroven s pojednanim o francouzské nemoci opét pouze Ctyii lékare:
Benedictus Victorius, Hieronymus Capivaccius, loan.Bapt. Montanus a Ioannes Crato. LINDENIUS, s. 527-528.
00 podtu piisad blize napf. Bohdana DIVISOVA, Problematika syfilis ocima lékare Christophora
Gaurinoniho (1534-1604), D&jiny véd a techniky, 46, 2013, 2, s. 107-109.
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1€kt na francouzskou nemoc - guajaka a rtuti; pouziti dalSich 1é¢iv bude zminéno pouze ve
zvlastnich ptipadech. Dulezity byl samoziejmé i pfistup kazdého lékafe k pacientovi a
preferovany 1é¢ebny postup podle pacientovy individualni dispozice; kromé téchto zékladnich
bodi se jist¢ objevi celd fada zajimavosti, na né¢z bude upozornéno, pokud by mohly doplnit
dosud zndma fakta ohledné komunikace, spoluprace mezi 1ékafi a mozna i jejich soukromého
zivota a vztazich s pacienty.

Nicméné jesté¢ nez se zaméfime na zkoumané sbirky a sborniky, je nutné predeslat
nekolik dulezitych faktii, k nimz je tfeba piihlédnout a které jistym zpiisobem ovlivni
vysledky kazdého badani o jakékoliv historické nemoci. Pfedné je tfeba mit na paméti, ze v
raném noveéku — stejn¢ jako ve stiedoveéku — stale jako hlavni diagnostické metody platilo
zkouméani tepu a moci, posuzovani subjektivné vnimanych vykyvil teploty a okem
pozorovatelnych vngjsich projevii.**! Piestoze se n4m mohou vn&jsi piiznaky gallské nemoci
jevit — oproti jinym chorobam — jako dosti prikazné, je tieba si uvédomit, ze tento dojem je
klamny: neexistovala jednotnd klasifikace chorob a lues nebyla diisledné odliSena od jinych
pohlavnich & koznich nemoci riizného pavodu.*** V piipads konsilii se 1ékaf musel navic
Casto spolehnout pouze na pisemné zachycené symptomy od kolegy, jehoz zkuSenost c¢i
spolehlivost nemusela byt valné trovné. I z té€chto pficin je ziejmé, proc historici mediciny v
sou¢asné dob& znagné zahlizeji na moznosti retrospektivni diagnostiky.*” Tiebaze by bylo
nespravné ji absolutné¢ zavrhovat, evidentné¢ nemulZe pfinést spolehlivé vysledky; jiz
mnohokrat byla prokézana jeji ovlivnitelnost novymi trendy a médnimi nemocemi, a proto je
nutné pristupovat k ni velmi opatrn&.*** Pfi posuzovani diagnéz ve vybranych konsiliich je
ovSem nutné pln¢ respektovat soudoby medicinsky diskurz, tisudek I¢kate a jeho diagnozu
(jakkoliv ndm muzZe ptipadat podezield). Z tohoto diivodu budou pfibliZena pouze konsilia, v
jejichZ nazvu figuruje francouzskd nemoc jako hlavni problém. Vedle konsilii, kde 1ékaf ptes
zdanlivé (1) jasné pfiznaky pfijice tuto nemoc neklasifikoval jako lues, nebudou (aZ na

nekolik niZze uvedenych a odivodnénych vyjimek) blize studovana konsilia, kde je pfijice

#1 O hlavnich diagnostickych metodach obecn&ji viz napi. Heinz SCHOTT (ed.), Kronika mediciny. Praha 1994,
s. 116-117; Roy PORTER, Nejvétsi dobrodini lidstva, s. 139 aj. Detailnéji napt. Michael STOLBERG, Die
Harnschau. Eine Kultur- und Alltagsgeschichte. K6ln-Weimar-Wien 2009.

2 Jeste v 18. stoleti nebylo mozno roziesit dlouhotrvajici spor, zda je &i neni kapavka prvotni fazi syfilidy. Blize
napt. Roy PORTER, Nejvétsi dobrodini lidstva, s. 316; QUETEL, s. 82-83.

3 K retrospektivni diagnostice viz Jon ARRIZABALAGA. Problematizing Retrospective Diagnosis in the
History of Disease, Asclepio, 54, 2002, ¢. 1, s. 51- 70; Karel CERNY. Problém retrospektivni diagnostiky v
dejinach lékarstvi. D&jiny véd a techniky, 3, 2008, s. 145 — 154; Axel KARENBERG. Retrospective Diagnosis:
Use and Abuse in Medical Historiography. Prague Medical Report, 2, 2009, s. 140-145.

444 Pozitivni ocenéni retrospektivni diagnostiky viz STOLBERG, Homo patiens, s. 215-216.
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zminovana az v textu, napiiklad v anamnéze pacienta nebo jako podruznd zalezitost k

»dilezitéjsim* zdravotnim problémim.

3.2.  Konsilia k 1é¢bé¢ pftijice

3.3.1. Predstavitel¢ italské konsiliarni literatury

Ze 44 konsilii ,,nejstarsitho* vybraného autora, padovského profesora Benedicta Victoria
(Benedetta Vettoriho) je 1é¢b¢ francké nemoci vénovano podle nazvu pouze jediné konsilium;
jeho ptijemcem byl predstavitel duchovniho stavu, B. Vicentinus, ktery trpél kromé francké
nemoci i jakousi zavrati, kylou a zrakovymi problémy.** | Curatio morbi gallici per
medicinas* zacalo tradicné purgaci a pokracovalo podrobnym lé€ebnym ndvodem s dennim
rozpisem arecepturami na jednotlivé piipravky, nicméné¢ hlavni daraz kladl na
zivotospravu.**® Vettori upfednostiioval simplicia, tedy rostlinné slozky, guajkum bylo

doporuceno, pokud by ptedchozi Iéky neucinkovaly; pfed rtuti byl pacient varovan.*’ P

10
1é¢bu piijice doporucil 1 koupele; 1é€beé ostatnich v nadpisu zminénych neduhti se vénoval ve
druh¢ &asti konsilia.***

Podle indexu nemoci se ve sbirce zddnd dalSi konsilia k 1écbé piijice nevyskytuji,
nicméné hned prvni konsilium piedstavuje ptipad, kdy se lues objevuje aZ v podrobnéjsi
anamnéze. Vzhledem k tomu, Ze se pravé toto konsilium tykd vyznamné identifikovatelné
osobnosti a je ¢asove zatraditelné, bude prvni vyjimkou porusujici predsevzeti takova konsilia
ignorovat. Prvni konsilium z Vettoriho sbirky bylo uréeno pro tridentského biskupa a
kardinala Bernarda Clesia, nejvyssiho kancléfe cisate Ferdinanda I., jemuz osobné vloZil na

449

hlavu korunu ceskych krald.”” Konsilium napsané ctyfi roky pted jeho smrti se tykalo

»raznych télesnych problémil, predevSim mozku a véci, které s postizenim mozku

5 VICTORIUS, Consilia, Cons. XXXIX. fol. 284v: Ad Morbum Gallicum, cui adiuncta erat species quaedam
vertiginis et scotomiae, cum hernia intestinali fere a pueritia, Pro Reverendo Domino Bartholomaeo Vicentino.
8 VICTORIUS, Consilia, fol. 284v-286r: ,,Curatio morbi gallici je opfeno o vybér spravnych potravin, nebyla
vynechéana zadna myslitelna soucast stravy ani napojli: maso, ovoce, zelenina, vejce, oleje, vino, mléko, etc.

7 Tamtéz, fol. 286r:-287v: ,,Ubi vero forte fortuna his non sanesceret R.S. consulo, ut non submittatur
inunctioni ex mercurio propter nocumenta, quae suae Dominationi facile contingere possunt, eam autem
devenire ad potum decoctionis aquae ligni Guaiacani cum convenienti ordine et modi diaetae, non possum
vituperare, sed summe laudare®.

448 Tamtéz, fol. 287v:-288r: ,,Descriptio balnei fiendi®, ,,Curatio ad vertiginem* a ,,Curatio ad herniam
intestinalem*.

9 Bernard von Cles (11.3.1485-30.7.1539), tajny rada Maximiliana L., posléze nejblizsi radce a od roku 1527 i
nejvyssi kanclét a prezident tajné rady Ferdinanda I. Roku 1530 se jiz jako kardindl na fiSském snému
v Augsburku zasadil o zvoleni Ferdinanda I. za fimského krale. www. deutsche-biographie.de
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souviseji“.”" Padovsti 1ékati — nebot” tentokrat Slo o zavéry skutecné porady — se vénovali

nejdiive postizeni hlavy; velmi dikladny rozbor se tykal ,.infemperie pacienta.*' A7 ke
konci tohoto podrobného vykladu se objevila anamnéza, ktera nepotiebuje piekladu: ,,4nno
igitur 23. aetatis suae D.V. Reverendissima, contumaci favente fortuna, Gallica affectione
corripitur”.*** Nasleduje popis pfiznaki, napf. kachexie, bolest hlavy, nebo rozpad patra;*
pacient jiz byl 1éCen rtuti, byl konsiliem varovan pied hrozici paralyzou, k niz uziti rtuti vede,
a naprava byla vidéna spife ve spravné Zivotospravé nezli lécich.*>* PH vyétu lé¢ebnych
piipravka ze simplicii a nédpoje z guajaka byl pochvalné¢ zminén osobni kardinalav 1ékat, H.
Drogus; pravé on se vii pravd&podobnosti pozadal padovské profesory o konsilium.*> Lécba
pokracovala péti dal§imi samostatnymi kapitolami, kde kolegium feSilo dal$i pacientovy
projevy nemoci.**°

Datované konsilium pro jmenovit¢ uvedeného pacienta je vybornym piikladem
zajimavosti studia konsiliarni literatury; nicméné ani pfes jasné ptiznaky francké nemoci, jako
popsany rozpad patra a viedy, nelze fici nic jiného, nez ze kardinal Clesius m¢l ve véku 50 let
vyrazné zdravotni problémy ziejmé nasledkem francké nemoci, na niz mohl o ctyfi roky
pozd¢ji zemiit a jiz podle dobové l¢ékaiské diagndzy trpél mozna celych 31 let. Vzhledem
k tomu, Ze ostatky kardinala zifejmé nebyly podrobeny modernimu paleopatologickému

prizkumu, nelze uvadéna fakta potvrdit.*’

Ve sbirce dal$iho vyznamného padovského profesora Giovanniho Battisty Da Monte
(Iohannis Montanus, 1489-1551) s 384 konsilii lze najit ,,morbus gallicus* v nadpisu 24 z
nich. Konsilia ve zkoumané edici byla fazena do blokii podle pojednavanych problémi;

francouzské nemoci byl vénovan samostany oddil, ale objevila se pfirozené¢ i v dalSich

0 VICTORIUS, Consilia, fol. 5r: Consilium 1. Pro Ill. ac Rev. Domino Bernardo Clesio,..Ad varias corporis
D.S. Illustr.affectiones, cerebri praesertim et rerum quae ex affecto cerebro contingunt.” S. 21v: ,Initum est
consilium in Patavino gymnasio MDXXXV. XXIIII. Septembris, et ex omnium doctorum consensu a Benedicto
Victorio Faventino editum.*

1 Tamtéz, fol. 5r:-6v:

2 Tamtéz, fol. 6v:

433 Tamtéz, fol. 7r:-8v:

“* Tamtéz, fol. 9v:-10r:

3 VICTORIUS, Consilia, fol. 15v:-19r:. Medicatio per potionem; s. 15v: At quia a docto et optime experto
D.S.Medico Hieronymo Drogo tot et tanta presidia oblata sunt... .

¢ Tamtéz, fol. 19r: ,,4d dentem perforativum, et erosum”; fol. 19r:-19v: “Ad gingivas corrosas”; fol. 19v:-21r:
,,Ad tussim, et impletum pulmonem *; fol. 21v: | Ad iecoris imbecillitatem, timore de aqua inter cutem etc. *; fol.
21v:-22v: ,,Ad articulares dolores et thoracis gravitates et timorem casus in aegritudines cerebri: quales
epilepsia, apoplexia, paralysis, vertigo et huiusmodi”.

7 Bohuzel ani paleopatologicky prizkum nékdy nemize podat prikazné doklady, jak dosvéd&uje nedavny spor
o syfilidu Bedficha Smetany.
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konsiliich jako vedlejii problém k jiné chorobg.*®

Kvili relativné vysokému poctu konsilii a
komplikovanosti kompozice vétSiny z nich upozornim pouze na celkovy réz; pro ilustraci
budou zminéna pouze nejzajimavéjsi.

Montanova konsilia jsou specificka predevsim tim, ze velka Cast vznikala ve Spitalech
jako zdznam vyukového vykladu; jejich text je protkan velkym mnozstvim fecnickych otazek,
na néz sam predndsejici - vystupujici neztidka ve tieti osob¢ - hned ptehledné odpovedél; fada
téchto konsilii je pfesn¢ datovdna. Typickym ptikladem vyuky studenti nad luzkem
rozpadajiciho se luetika je 1 konsilium, jehoz zaznam zac¢ind nadSenym zvolanim vyucujiciho:
LNddherny pripad!“**® V nasledném vykladu ugitel poloZil svym studentim Fadu otazek
ohledn& diagnostiky a teorie nemoci.*®® Pravdépodobng pravé kvili studentiim se zde objevilo
1 jedno z Montanovych diiraznych varovani pfed uZivanim rtuti; zéroven je zde potvrzeno
provozovani patologickych pitev za ucelem studia. ,,.../ékar naridil mazani z prokleté rtuti a
to navic v nespravném pomeru. To je nejvétsi prohresek. Vidél jsem, jak se kovova IZice, v niz
pres noc byla ponechana rtut, zlomila, takova a tak désiva je sila rtuti. A tomuto muzi chirurg
natrel celou tvar, ruce po lokte a casti holeni. Je lepsi, kdyz se natfou pouze koncetiny...
Drive bylo pri lécbé francké nemoci natirano témér vse. To zapricinilo to, co vidime pri
pitvach onéch lécenych, tedy Ze je substance jejich mozku nasdkld rtuti. Ctéte Plinia, ktery
rika, Ze rtut nelze v nicem uchovavat, pronika vse, i kosti... O rtuti nemam tedy co ¥ici, nikdy
Jjsem ji nepovazoval za nic jiného nez za jed...”**!

Kromé vytky na adresu oSetiujiciho chirurga se dale objevilo i odsouzeni skupiny, na
niz meli graduovani 1€kati v souvislosti s Iécbou lues obzvlasté spadeno - na empiriky, ktefi

462

na pocatku epidemie syfilidy hrali velkou roli.™" V tomto konsiliu napadl Montanus 1¢k ze

8 MONTANUS, Consultationum opus. Obdobné se i v konsiliich k francouzské nemoci objevuje 1é&eni
CCCLVIL. De morbo Gall., cum aliquot propriis symptomatis ac ophtalmia, in iuvene 24 annorum. ,, Primo
inciperem ab ophthalmia, ...“

439 Tamtéz, s. 567. Cons. CCCLXIII. Cura post morbum gallicum. ,,Pulcherrimus casus! Primo tremoris causas
videamus...."

49 MONTANUS, Consultationum opus. s. 567-8. ,,Quomodo hoc sciemus? Ex fundamento... Est ne hoc in isto
viro? ... Ab extrinseco, quae causa morbi fuit? etc.

1 Tamtéz, s. 868. ,,Perpessus morbum Gallicum, in quo ei Medicus institut unctionem ex argento vivo
maledicto, nec in debita proportione. Hoc est maximum sacrilegium: ego vidi ex argento vivo per noctem unam
in cochleari posito frangi aeneum cochlear, tanta et tam horrenda vis est argenti vivi. Et huic viro Chirurgus
illevit totam faciem, manus infracubitum et partes tibiarum, quo est pessime factum. Nam qui extrema illinunt,
melius faciunt, ... Prius in tali cura Gallica quasi fere omnes illinebantur. Hinc est quo videmus in Anatomia in
illitis illis substantiam cerebri pertransisse hoc argentum vivum. Legatis Plinium qui dicit argentum vivum in
nulla re contineri posse, penetrat omnia etiam ossa, ... De hydrargyro autem nihil habeo quo dicam, nam
nunquam illud cognovi nisi pro veneno...

“? ARRIZABALAGA, The Great Pox, s. 28-29; 253-258.
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rtuti, za jehoZ §ifenim tGdajng stal slavny 16¢itel Leonardo Fioravanti.*”® V zavéru konsilia je
datace a potvrzeni toho, ze §lo o vyukovou ptednasku: ,,Tato lécba byla urcena pro jakéhosi
kneze, ktery byl natien rtuti a suzovan trasem. Probéhla pri sedmndcté navsteve Spitalu, kterd
umoznila osm lekci o francouzské nemoci. Ty, s Bozi pomoci, budeme sdilet se studenty
mediciny.“*** Negativni zminka o vniting podavaném 1éku ze rtuti mercurius praecipitatus se
objevila i v daldim konsiliu, které je opét zaznamem né&kterého z Montanovych posluchadi.*®
V tomto konsiliu se objevuje tvrzeni, které¢ se tradovalo az do 19. stoleti, a to Ze vypiti
velkého mnozstvi mléka plsobi jako protijed. Jako doklad se zde objevuji dva detailné
prevypravéné, s gallskou nemoci nesouvisejici pfibehy, které se bézné¢ objevovaly
v pfibuzném literarnim zanru ozna¢ovaném jako ,,historiae rarae.*%

Odsuzujici slova vii pouzivani rtuti se objevuji téméf v kazdém konsiliu;*”’
Montanova naprosta nechut’ ke rtuti se projevila naptiklad i tim, Ze v jednom konsiliu pro
lécbu leutickych viedt navrhl misto tehdy bézné rtutové masti jako ndhradu mast z psiho vina
s piisadami z olovnaté bé&loby, olova a usazenin daliich kovii & vapna.**® Obgirn4 fe¢ proti
rtuti jako u vyse zminéného piipadu se objevila i v konsiliu, které je pozoruhodné i z jinych
divoda. Kromé toho, Ze se na ném podilel vedle n€kolika l1¢ékati i chirurg, se v souvislosti s

urenim pacientova temperamentu objevila skute¢na anamnéza v dneSnim slova smyslu,

3 MONTANUS, Consultationum opus. s. 869. ,,Quare Medici Empirici debebant explodi ex civitatibus cum
suis secretis, cum tam multos interficiant. Exhibent ex argento vivo praecipitato pillulam...” Mercurius
praecipitatus, oxid rtutnaty, blize viz Claus PRIESNER — Karin FIGALA (edd.), Lexikon alchymie a
hermetickych véd, Praha 2006, s. 56. O Leonardu Fioravantim a jeho 1éku blize William EAMON, The Professor
of Secrets. Mystery, Medicine, and Alchemy in Renaissance Italy. Washington 2010, s. 300. ,,There’s no telling
how much Precipitato he made, but it must have been a lot, given that it was the heavy artillery piece of his
medicinal arsenal.” Prvnim 1ékatem, ktery vSak jako prvni pouzil vnitfn¢ uzivanych rtut'ovych piluli byl udajné
nam dobfe znamy P. A. Mattioli. QUETEL, s. 61.

** MONTANUS, Consultationum opus, s. 869. ,,Haec cura facta fuit pro quodam sacerdote illito argento vivo,
tremore laborante. Facta in decima septima visitatione hospitalis, quae dedit occasionem octo lectionibus de
morbo Gallico, quas, Deo volente, cum studiosis rei Medicae communicabimus. 1543.

5 MONTANUS, Consultationum opus, s. 876. Cons. CCCLXIL. De quodam, ex usu Mercurii praecipitati, in
curatione morbi Gallici, ventriculi erosionem patiente. ,, Exhibuerant medici lignum decoctum in vino ...
dederant et Mercurium praecipitatum ... Montanus pro ea erosione ex veneno facta, bibere eum voluit lac asinae
sanae et non nimis vetulae, sed iuvenis, et ut corpus semper teneretur purgatum...

46 Tamtéz, s. 876-77. Prvnim je ptib&h osmi dé&ti, které si usmazily Zaby obalené v mouce, ktera byla otravena
jako navnada na mys$i, a byly zachranény pitim mléka; druhym pfipadem byl pokus o vrazdu arsenikem, kdy
vétSina otravenych byla zachranéna obdobnym zplisobem.

*7 Tamtéz, napt. s. 853. CCCLVIIL De quodam laborante morbo Gallico, cum aliquot symptomatibus: in iuvene
Polono, annorum 25, quibus 8. annis affligebatur. ,,...mulctatus poenis multis, s. 854 quae partim ex natura
morbi Gallici sunt, partim ex detestabili usu argenti vivi.“; s. 859. ,Vidi enim, dicebat Montanus, quater
argentum vivum induxisse epilepsiam et apoplexiam, ...

% Tamtéz, s. 850-1 CCCLVL. De morbo Gallico cum ulceribus. ,,...unguentum de pompholyge, quod in istis
ulceribus plurimum confert.” Pro zlepSeni vysusujiciho G¢inku ,,succum solatri potes sumere cum exiccantibus,
velut est unguentum de cerussa, plumbo, cadmia et ex omnibus metallis optime elota conveniunt....Unguentum
de calce etiam convenit, sed oportet esse bene lotam.” V tomto konsiliu pfekvapiveé vypustil guajakum.
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nebot’ byly vzpomenuty i klasické détské nemoci.*® Po obvyklém rozboru temperamentu se —
pro Montana — zcela netypicky objevila obsahla teoretickd uvaha o podstaté a historii
francouzské nemoci; Montanus se zde dotkl v podstaté vSech v odbornych kruzich
diskutovanych otazek: co znamenda v souvislosti s francouzskou nemoci pojem ,,epidemicky”,
teorie starnuti a nasledného sldbnuti této nemoci i jeji vznik ve vojsku Karla VIIL*"® Pii
zodpovidani pacientovych dotazli, zda mize byt vylécen bez pouziti guajaka, mazéani a
vykufovani a dale zda nebude mit zohavenou tvar, se Da Monte opét nezdrzel prudkého utoku
na pouzivani rtuti.’! .. ze zkuSenosti jsem vypozoroval, Ze nic neni pro postizené horsiho nez
pouczit...ve formé masti nebo vykurovani to, co obsahuje rtut. A prisaham — a byl pritomen i
vzneSeny Fracastoro — ze ze rtutové naterky kdosi ihned upadl do epilepsie a stezi byl
zachrdnén.”*”* Montanus zminil i zvla§tni nizor Avicenny na rtut’ i jeji absolutni odmitani ze
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strany feckych lékaii a Galéna;"'” varoval dokonce i pfed béZzné pouZivanym spojenim

474

guajaka a rtutové masti a viele doporucil pouze guajakum.”™ Pro téhoz (anonymniho)

ptijemce bylo urceno jest¢ dalsi konsilium, které bylo sepsano jako dodatek k prvnimu,

49 Tamtéz, s. 835. CCCLIL De morbo gallico, pro quodam nobili Germano N. Prumero habitum Patavii XI.die
lunii, Anno 42. in colloquio cum Montagnana chirurgo, Sonzino et Urbino. Pacient v jedenacti letech napf. trpél
evidentné zanéty stfedniho ucha.

Y0 Tamtéz, s. 836. ,,...an epidemicus dici possit, nec ne. Ego credo quod non possit dici morbus epidemicus,
quia epidemici habent causas universales (ut inquit Galenus in primo Epid.) vel aerem, vel cibum et potum...
lam multi anni praeterierunt, ex quo incoepit haec infectio, credo quod deberet iam desinere. Neque valet quod
per contagium perseverat, quia cessantibus causis, cessant putredines. ... Praetera maiores nostri ex historia
observarunt, nullum eo tempore fuisse correptum, nisi per contagium. et causam habuit particularem. Scimus
enim quod eo tempore, quo bellum a rege Gallorum apud Neapolim gerebatur, plurimi erant Hispani, qui a
Calicut devenerunt, in quibus regionibus plurima erat infectio, quia concubuerunt cum meretricibus illis, et ex
concubitu illo infectae sunt meretrices, et tandem infectio ad nos devenit, quia ibi aderant mulieres milites
cuiuscunque nationis. Et ita constat in historiis, quo habuit origine et tale principium per contactum
particularem, quia morbus peculiaris est in illis regionibus, et non curatur nisi ligno illo, quod ad nos delatum
fuit. Verum num sit morb.iste collocandus in genere morbi qui sit in mala compositione, vel solutione continui,
vel mala temperatura, est maxima difficultas.

' MONTANUS, Consultationum opus, s. 836-837. ... tria quaerit a nobis iste magnificus vir: primo, utrum
possit curari sine exhibitione ligni et unctionibus et suffumigiis: secundo an possit curari sine deturpatione
faciei: tertio, ut scribamus quid consuluimus.”

Y2 Tamtéz, s. 838 ... ego observavi experientia, postea ratione, quo nihil deterius est istis sic affectis, quam
adhibere...sub forma unguenti vel suffumigii, id quod argentum vivum habet... Et testor Deum, aderatque
Excellentissimus Fracastorius, ex inunctione Mercurii statim quendam incidisse in epilepsia et vix potuit curari
7 Tamtéz. ,,Sed praeter experientiam habemus rationem... Graeci omnes id ipsum non cognoverunt, nisi quo
venenum est et nihil aliud de eo dixit Galenus, ... Et quia Avicenna voluit experti argentum vivum et similiter
Arabes alii, quia fuerunt maximi Alchimistae, dixit omnia aperte eius incommoda et quomodo in paralysim...
incidere facit aegritudines... /s. 839/ ...Concludo ergo, quod...argentum vivum, sive per linimentum, sive per
suffumigium, non probo, sive minerale, sive artificiale fuerit ... ab eius usu abstinendum esse.*

474 Tamtéz, s. 840-841. Et testor Deum, quod multi sanati sunt ex decocto ligni...”
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475 v v roro o~
> Kromé dalsiho varovani pied

s nimz nebyl pacientlv 1ékat spokojen a vytkl mu nedostatky.
rtuti bylo toto konsilium doplnéno o pfesny navod na dietu a venesekci.

Odborny teoreticky vyklad k francké nemoci se objevuje jeste v konsiliu pro
némeckého pacienta.*’® Po kritice pacientovy Zivotospravy (opilstvi, piejidani) a piedchozi
1écby (pfilisné pousténi zilou, uziti rtuti) byl — moznd kvuli studentim — zafazen vyklad o
podstaté a prenosu doty¢né nemoci. Jako hlavni zplisob pienosu ur¢il Montanus jednoznacné
pohlavni styk, poptipadé mateiské mléko.*’”” PH dal§im rozboru podstaty nemoci zminil
pisobeni ,,okultni kvality* a p¥irovnal lues ke vztekling.*’® V souvislosti s tim dale Montanus
konstatoval, ze u cholerikti je lues vpodstaté nelécitelnd, pacientim jiné konstituce vSak daval
dosti dobrou nad&ji.*”” Ze zachyceného projevu i dovétku v zavéru konsilia zietelng vysvita,
7e bylo zachyceno studentem pii poradé minimalng dvou lékait. **°

Krom¢ lekci pro studenty jsou ve sbirce pfirozené i zdznamy klasickych konsiliarnich
porad Montana a jeho fakultnich kolegt.**' U fady z nich lo o diagnosticky posudek, zda
pacient trpi opravdu onou pojednavanou nemoci. Nékdy bylo rozhodnuti zfejmé snadné, jak
dokazuji Montanova slova: ,,Kdyz jsem slysel popis postupu a druhu bolesti tohoto vneseného
mladika, zdala se mi byt francka nemoc vylicena a zpodobnéna tak, jako bych ji mél pred
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ocima. U nékolika konsilii méli ovSem lékati problém shodnout se na jednotné diagnoze.

Jednim z nich je 1 konsilium pro nejmenovaného zida, u n€éhoz Da Monte po dlouhém rozboru

475 Tamtéz, s. 842-843. CCCLIIL. De eodem morbo, pro eodem. ,,Haec sunt quae scribenda occurrunt, ita ut nec
praetermiserimus quaecunque /s. 844/ in colloquio nostro memoratu digna visa fuerunt: nec dissimulaverimus,
aut silentio transiverimus, quaecunque inter scribendum utili fore iudicaverimus.

47 Tamtéz, s. 857. Cons. CCCLX. In morbo Gallico pro Nobili Germano Kleindiensi. ,, Brevis ero, quia omnia
quae necessaria ervant, copiose dicta sunt. “

17 Tamtéz, s. 858 ,,Jam non quaero an morbus Gallicus fiat per contagium an per influxum coeli, an sponte
veniat. llle anno decimoseptimo contraxit hunc morbum. Si quis a semine matricis putat, ego dicerem potius a
lacte per contagium oriri.*

8 Tamtéz. ,,Nam morbus Gallficus] est intemperies sola, an est intemperies cum materia? Respondeo. Neutrum
esse... Non est morbus materialis... Ista impresio non aliter est ac cum venena ea, quae ab occulta qualitate
procedunt, aliquid imprimunt, ut ex morsu canis rabidi sit talis impressio...

7 MONTANUS, Consultationum opus, s. 859. ,Ego vidi, dicebat Montanus, Gallicos curatos per triginta
annos isto malo afflictos, ... *

480 Tamtéz, s. 861. ,,Frisimelica etiam iussit dare lignum et alia, ... sicut est theriaca, ...
! Tamtéz, s. 491. Cons. CCIL De stomachi anxietate et morbo Gallico pro sexagenario, anno 1550, 18.3. in
colloquio. ,,Clarissimi Doctores, ut conveniamus in ratione exhibendi remedia, quibus sanitatem huius viri
restitui conamur cum audio E.vestr.animum suum ad hoc inclinare, ut sumat decoctum ligni, in quo et ipse totam
spem curationis ponit:ego quoque confido, quo hoc solo decocto curabitur, debito modo assumpto ....”; s. 818.
Cons. CCCXLIX De pedum affectione in morbo Gallico, cum pruritu maximo, corpore contabescente, in
colloquio cum Frachanziano et Frisimelica, anno 1548 Martii XXI.; s. 835. CCCLII. De morbo gallico, pro
quodam nobili Germano N. Prumero habitum Patavii XI.die Iunii, Anno 42.in colloquio cum Montagnana
chirurgo, Sonzino et Urbino”; s. 873 Cons. CCCLXVI. Cuidam post Gallicum morbum in scate, tinnitu aurium,
haemorrhoidibus, in colloquio cum Sonzino, anno 1543.

2 Tamtéz, s. 844. Cons. CCCLIIIL. De morbo Gallico, cum dolore capitis, febre et continuis vigiliis, pro nobili
iuvene.,,Cum audirem processum et modum doloris huius nobilissimi iuvenis, mihi videbatur ita morbum
Gallicum depingi et effigiari, ac si visu perciperetur.”
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vSech pfiznak (které se z naSeho pohledu nijak od piiznakii francké nemoci v jinych
konsiliich nelisi) dospél k zéavéru, ze ptiznaky klamou, nebot' vSichni Hebrejci jsou
melancholi¢ti, maji hustou krev a chladna jatra, takze o lues v tomto piipadu nejde;*** pacient
byl nasledn& 1é&en na katar a melancholii.*® V n&kterych p¥ipadech viak lékafi k jednotnému
nazoru vibec nedospéli.*** Naprosto nejasné dopadlo i konsilium pro jednu z méla pacientek s

86

halucinacemi, bolesti oka, problémy shmatem a jinymi potizemi;*® §lo o manzelku

konzultujiciho luetika z Némecka.*®’

Jak bylo vySe naznaceno, pacienti byli vyhradné muzského pohlavi; u mnoha z nich
Monte jako jeden z mala z 1ékatt neopomngl v anamnéze uvést zpiisob, jakym se nakazili.***
Vicerym pacientim Monte rovnéz vytkl — ¢asto prostfednictvim dosti vtipné glosy — zptisob
zivota, kterym vznik nemoci podpofili; komentat se tykal pfirozené ,.sex res non
naturales“.*™ Tak se naptiklad doteme, Ze pacient v Sesti vécech nevrozenych ,.tak chyboval,
Ze je s podivem, Ze jiz davno nezemrel. K tomu, coz je horsi, bezuzdné holdoval obcovani;
kdyz natrefil na infikovanou [Zenu] a chytil franckou nemoc a chtél se lécit, uzil rtuti””*°
Zajimavy komentaf je i v konsiliu pro vzneSeného Poldka; u porady, kterd se konala roku
1544 v Montanové domé, asistovalo nékolik nejmenovanych 1ékaii.*! Z vn&jsich piicin byl

podle Monteho vinen za stav pacienta krom¢ uziti ,,proklaté rtuti” hlavné vzduch v Polsku,

483 Tamtéz, s. 330. Cons. CXXXIIL. De catarrho cum suspicione morbi gallici. ,,Ex relatione nostri Hebraei
comprehendo duo. Primum quo noto ego, est, quo habet aliquam dispositionem ...Utrum sit infectio Gallica?”
“* Tamtéz, s. 331.

5 Taméz, s. 812. CCCLXVIL. De quodam nobili iuvene patiente ulcera in pede et brachio, cum levi delirio. s.
813. ,, Dubitavi, numquid hic esset suspicio morbi Gallici?...sed supponamus etiam non esse morbum gallicum,
quia non satis constat, dum enim fiunt variae alterationes, ... "; s. 864-867. Cons. CCCLXIL. In suspitione morbi
Gallici; s. 871-873 Cons. CCCLXV. Pro quodam suspicante se pati morbum Gallicum. U tohoto konsilia zcela
chybi rozbor symptomi, 1ékat predepsal rovnou purgaci, dietu a recepty.

0 Tamtéz, s. 861 CCCLXI. De uxore eiusdem laborante ex melancholia et suspicione morbi Gallici.

7 Tamtéz, s. 857, Cons.CCCLX. In morbo Gallico pro Nobili Germano Kleindiensi.

* MONTANUS, Consultationum opus, s. 112. Cons. XLIIIL. .,... quo coitu usus est sine modo et cum incidisset
in infectam et contraxisset morbum gallicum, ...; s. 835. CCCLIL. ,, ... concubuit cum muliere infecta morbo
Gallico et contraxit pustulas in pudendo ...;* s. 844. ... versatus fuit cum muliere infecta.” ...s. 853.

CCCLVIL.,,...habuit eam rem cum contagiosa muliere ...; s. 873. CCCLXVL. ,,...coiret cum scorto...*.

489 Tamtéz, s. 877. Cons. CCCLXVIIL. In curatione Gallicae observata a Montano, et aliis. Anno 1594 /vs.1549/
ferb.7. ,,Causae, quae potuerunt inducere hunc affectum, fuere cibus et potus.”; s. 853. CCCLVIIL. De quodam
laborante morbo Gallico, cum aliquot symptomatibus: in iuvene Polono, annorum 25, quibus 8. annis
affligebatur. s. 854. ,,... extrinseca auxerunt morbum Gallicum videlicet pessima medicamenta et mala victus
ratio.”; s. 852. Cons. CCCLVIIL. De morbo Gall., cum aliquot propriis symptomatis ac ophtalmia, in iuvene 24
annorum. s. 853. ,,Morbus non facile curabitur, nisi aeger se praestet obtemperantem et opportuna faciet, nihil
aliud dicam de prognostico.*

490 Tamtéz, s. 112. ,,Causae externae sunt sex res non naturales, in quibus ita deliquit, ut mirum, quod non diu
obierit. Ad hoc, deterius est, quo coitu usus est sine modo et cum incidisset in infectam et contraxisset morbum
gallicum, velletque curari, argento vivo usus est.”

¥ Tamtéz, s. 814 CCCXLVIIL De Polono patiente, oedemata in pede, urinae stillicidium et morbum Gallicum.
Anno 1544 Maij 8. In aedibus Montani dicta in colloquio. ,,Clariss. Doctores, Ill. Dominus convocavit nos
propter quosdam suos morbos..”
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ktery , je v zimé tak studeny, Ze hiebiky vylétaji s takovou silou, az zabijeji lidi”.*** Pacientovy

prohiesky vuci Zivotospravé okomentoval Monte, Zze by na kompletni vycet potieboval tfi
dny.*”* Stejna kritika nesttidmého Zivota se objevila i u dal§iho pacienta z Polska;** v zavéru
konsilia se vSak objevila informace o usp&ném pacientové vylégeni.*””

Za bliz8i pozornost stoji 1 dalsi konsilium pro nejmenovaného pacienta, které mozna

zachytil student;*

toto konsilium vsak rozhodné nebylo uréeno nemajetnému chudakovi ze
Spitalu, nebot’ 1éCbu pacienta pted Montanem vedl kromé jinych i slavny 1ékat Antonio Musa
Brassavola.*’” V Montanové navodu na 1é¢bu, kde piekvapivé chybi gaujakum, byly
doporuceny i lazné a Montanus se piekvapive pozitivné vyjadiil i k sexualnimu zivotu tohoto
pacienta; styk — oproti jinym konsiliim, kde pfed nim varoval — povolil, ovSem pouze ,,ad
necessitatem*.*® Nemén& pozoruhodnd zminka padla vtomto konsiliu v souvislosti
s Montanovym upozornénim na zakeinost této nemoci; problém tkvél podle n¢j v bezpoctu
promén piiznaki a v dlouhém chronickém prubehu této nemoci, ktery byl pfi¢inou podcenéni
1é¢by. Jako priklad takového zanedbani s tragickymi nasledky uvedl piipad svého vlastniho
otce.*”’

Poslednim konsiliem, které nelze opomenout, je konsilium urcené pro piedstavitele
znamého rodu gondotiert, Galeotta II. Pico della Mirandola, prasynovce slavného humanisty
totoZn¢ho jména. Diky uvedené dataci vime, Ze konsilium vzniklo necelych pét mésici pred

pacientovou smrti.’® Po obvyklych rozborech lékaii doporuéili pacientovi predevsim zkrotit

Y2 Tamté, s. 817. ,,Aer ita frigidus tempore hyemis, ut clavi erumpant tanta vehementia, sicut Poloni narrant, ut

interficiant homines, est enim Polonus. Accessit inunctio maledicti argenti vivi et fuit causa potissima.”

3 Tamtéz. ,,Cibus et potus eius fuit inordinatissimus, veneris plurimus usus, exercitium inordinatissimum ... in
animi affectibus plurimum deliquit. ... essent mihi tres dies necessarii ad enumeranda omnia.”

494 Tamtéz, s. 846. Cons. CCCLV. De morbo Gallico, doloribus in extremis partibus digitorum, ulceribus
narium ac gutturis, ex destillatione arci, pro generoso Polono. ,,Gen[erosus] Dominus ex inordinata vivendi
ratione et primis nimio et inordinato usu veneris ... "

3 Tamtéz, s. 850 ,,Datum est Anno 1546. N. Herbroto et sanatum esse perfecte referebatur.”

496 Tamtéz, s. 856. Cons. CCCLIX Cuidam, ex morbo Gallico male curato.

¥T MONTANUS, Consultationum opus, s. 856. ... Antonius Musa Ferariae multiplicia remedia adhibuerat ...
duo cauteria ... Antonio Musa Brassavola (1500-1555), slavny botanik, osobni 1ékai Ercola II. d Este; idajné
provedl prvni uspéSnou tracheotomii.

8 Tamtéz, s. 857 ,,Coitum, quia uxorem habebat, permisit, ut uteretur ad necessitatem, non ad voluptatem, et
non nimio motu. “ Oproti tomu v kons. CCIL., s. 494. Da Monte doporucil.,,... penitus abstinent a coitu, quo nihil
magis ventriculum debilitat ...*

49 Tamtéz. ... Montanus quia audierat eum ante decem et octo annos laborasse morbo Gallico, ex eoque
curatum medicamento quodam ter per os assumpto, nec sciebat quid esset, omne malum in istam curationem
reiecit, quod is morbus variis symptomatis esset obnoxius: si non recte curaretur, et mille metamorphoses multos
etiam post annos efficeret, ut de suo parente referebat, qui cum credere nollet eum morbum esse, nec debita
remedia adhibere, quod multis annis nullam mulierem attigisset, ex eo mortuus est.”

% Tamtéz, s. 823 CCCLI. Consilium in quo morbi Gallici atque omnium propmodum propriorum eis
symptomatum ac praecipue Rhagadum curatio ostenditur, datum ill. Galeotto Pico Mirandulano Principi, anno
L. Mense lunio. Ex Italico Latinum factum per Hieronymum Donzell.

Galeotto II. Pico della Mirandola (1508, Mirandola - 20.11.1550, Patiz).
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vznétlivou povahu a omezit télesnou namahu, ktera se poji s ,,vojenskym zivotem”.”™" Tato i

dalsi rady se tykaly ,,sex res non naturales*; ndvod na spravnou dietu Montanus ukoncil
slovy: ,,Dalsi seznam stravy je véci natolik znamou, Ze se mi zajida zpivat porad tutéz
odrhovacku.”** Piesto 1ékaf toto téma neopustil, nebot’ povazoval za dilezité zohlednit Casty
pobyt pacienta ve Francii a doplnit dietni rady zam&fené na speciality francouzské kuchyng.>*
Po projednani 1écby viedl, purgace a receptli na pocisténi, varoval Montanus pied dal$im
atakem francké nemoci, ktery hrozil diky cestovnimu stresu.”™ Vyjadfil zaroveti sviij nazor,
ze ttebaze francka nemoc mulze byt zmirnéna, kde jednou zapustila kofeny, miize byt udolana
jen st&Zi a to jedinou pomoci — guajakem, které je Bozim darem.’® Nasleduji recepty na
pipravu a navody na uziti piipravenych 16¢iv.>% V zavéru konsilia projevil 1ékai zvlastni
pochopeni ohledné politické Cinnosti a vefejnému vystupovani pacienta, pro n¢hoz byly
ptiznaky francké nemoci, pfedev§im skvrny, neStovice a ztrata vlasového porostu véci ,,na
pohled potupnou a pro zivot v politice velmi nevhodnou”, a nabidl mu fadu receptd, jejichz

pomoci mély byt tyto konkrétni ,, kosmetické* problémy eliminovany.’”’

Ve sbirce, ¢i spiSe sborniku dal$iho padovského profesora, Vittora Trincavelliho, 1ze
najit mezi 76 konsilii sedm konsilii pro luetiky.””® Vzhledem k tomu, e se k vétsing p¥ipadi
vyjadfovalo vice I€karti, je téchto konsilii ve skuteCnosti sedmnact. VétSina z nich byla
zahrnuta do tieti knihy tykajici se nemoci ,,infimi ventris”. Nicméné jako u ostatnich autord se
francka nemoc objevuje 1 jinde, napiiklad v prvni knize mezi konsilii k nemocem hlavy a

jejich casti. Konsilium s ndzvem ,,Hemicrania Gallica® je slozeno ze tfi samostatnych

" Tamtéz, s. 825.

2 Tamtéz, s. 826-827. ,,Alimentorum porro catalogus res est adeo iam vulgaris, ut communem admodum
cantilenam canere me iam pudeat.”

% Tamtéz, s. 829. ,, ... saepe in Gallia peregrinatur ...”

% Tamtéz, s. 829-830. ,, ... nam progressu temporis fieri vix potest, quin revertatur, potissimum autem cum quis
gravibus negotiis implicatur, per varias regiones peregrinatur, et frequens /s.831/ etiam est in itineribus. ...

% MONTANUS, Consultationum opus, s. 830. ... eo enim magis hoc a nobis est metuendum, quo ego certius
statuo Gallicam hanc luem ex eo corpore, in quo semel egit radices, penitus tolli non posse, quanquam ita
mitigari atque extingui posse non nego, ut per longum temproris intervallum nullam molestiam facescat. Si
quando igitur eiusmodi lues infestaret, ad unicum illud ac latutare auxilium, summa Dei benevolentia ad eis
morbi curationem hominibus concessum, confugiendum esse suaderem. Illud autem ligni guaiaci est dococtum.”
% Tamtéz, s. 831-832.

507 Tamtéz, s. 832, ,,At vero cum Vestrae dominationi illustrissimae, ob Gallicae luis infectionem, duo
symptomata et visu indecora et politicae vivendi rationi valde incommoda soleant accidere, ideo si quando
alterutrius indicia apparerent, illis occurrendum, ac praevertendum esse existimarem. Porro symptomata sunt
maculae et in universo corpore pustulae quaedam erumpentes, ac pilorum interitus. Posterius longo usu
probatissimis mihi auxiliis tolletur, quorum hoc est primum: ...” Recepty nasleduji na nasledujicich téméf tfech
stranach; s.834-6.

% TRINCAVELLIUS, Consiliorum libri, strankovani u sloupcil.
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konsilif; podileli se na nich vedle Trincavelliho jesté 1ékati Bellocatus a Bassianus.”” Rada
Bellocatiho se objevuje prvni, po shrnuti temperamentu, anamnéze a popisu ptiznaki pacienta
se vyjadfil optimisticky o moznosti uzdraveni, pokud se po purgaci, dieté¢ atd. pouzije
nejsiln&jsi 16k proti gallské nemoci-guajakum. °'° V dalsim sloupci se do¢teme nazor Bassiana
Landa; piekvapivé usoudil, Ze nemusi jit o franckou nemoc a doporugil leh&i 16¢bu.”'! Az
naposledy se objevuje nazor Trincavelliho, ktery mél ziejm& rozhodnout neshodu kolegi.”"?
Po podrobném rozboru temperamentu dospél k nazoru, ze jde o franckou nemoc; doporucil na
ni jednoznacné odvar z gaujakového dieva a poznamenal zajimavou informaci, ze guajakum
,cisalpin§ti“ 1¢kafi predepisuji na Zzalude&ni potiZe i u neluetiki.’'

V prvnim konsiliu III. knihy se poprvé objevil v souvislosti s nemoci zajimavy aspekt:
konsiliati m&li rozhodnout, zda jde o lues, nebo zasah zlych sil.”'* O ptipadu nemocného
pravnika, kterého udajn¢ nakazila sluzebna a byl 1écen milanskymi a ferrarskymi lékafi,
referoval ziejmé podle dopisu pacientova lékafe jeden ucastnik svolaného kolegia.’'® P
detailni anamnéze dosavadni 1écby vcetné¢ 1écby guajakem, zachycené po mésicich, byl
popsan nalez Cisté viny a dalSich podivnych materidlli ve vykalech pacienta, které vzbudily

. 516

podezieni na kouzla a na pomoc byli povolani i mni$i.” "~ Po néasledné tuvaze konsiliafe o

povaze viny jsou opét — vedle analogickych piipadt ze zviteci fiSe - popsany udalosti, které se

399 TRINCAVELLIUS, Consiliorum libri, s. 25-29.

1 Tamtéz, s. 26. ... curari autem posse existimo: quia hactenus nulla praestita sunt morbo gallico idonea
remedia. ... lignum, sanguinem non miterem, cum haemorrhides vehementius fluant. Nec maiori etiam
purgatione opus est. diaeta autem sit satis tenuis, pro ratione virium ...”

S Tamté, s. 27. ,,Sed an dolor gallicus sit, apud me dubium est, cum illos dolores iam antea senserit. Purgato
corpore, a revulsione per lotiones et frictiones auspicarer... His levari posse dolorem existimo: vitando aerem
humidum, ...victus sit attenuans. Motus hic placeret in equitatione propter revulsionem. A venere etiam
abstinebit. Est enim ventriculo et cerebro inimica: cum sit levis apoplexia.*

12 Tamtéz, s. 27. ,,Quoniam medica disciplina, si ad generalia theoremata respicimus, ad scientiam: si vero ad
usum ad coniecturalem referri potest: mirum non est, diversas inter homines doctos oriri difficultates. Cum ergo
oblata nobis sit occasio decernendi de iure et casu satis gravi: libere sententiam meam proferam. Iuvenis iste
talis est temperaturae, qualis relata est ...

1 TRINCAVELLIUS, Consiliorum libri, s. 28 ,,Sed an lue gallica laboret? Credo laborare, eaque antiqua et
impressa in membris naturalibus. ... ,, Praecipuum autem videtur decoctum ligni .. .videmus enim Cisalpinos
medicos fere omnes in ventriculi affectibus sine gallica lue, illo felicissime uti.* ,,Cisalpinsti“ 1ékafi, tedy Zzijici
na sever od Alp.

Y Tamtéz, s. 442. Cons. XLIIL. Melancholia hypochondriaca: morbus Gallicus: tumor circa dextrum umbilici
latus. ,,Disquirenda proponuntur, an iureconsultus iste aliquo fascino sit correptus, vel morbo gallico laboret,
an quadam alia labe. Quae causae? Quae curatio? Et an curari possit? Quidam medicorum fascino, alii morbo
gallico correptum aiunt. Symptomata nunc adsunt, continua capitis gravitas et pondus, mentis perturbatio
maxima ...

1 Tamtéz, s. 443. , Agitur iam vigesimusquintus annus, ex quo vexatus est magistratu gravi...et rebus venereis
indulgeret, cognita ancilla sua incidit in ulcera pudendi brevia et parva, quae tamen, cum is expurgatus esset,
enata sunt verum novum deinceps accrevit ... Mediolanum deinde sese contulit, ubi Medicus putavit esse cariem
gallicam ... sanavit. Reversus illinc Ferraria statim incidit in dolorem capitis... "

218 Tamtéz. ,,...reperta est in fecibus crassioribus lana alba et purissima, ... quidam de fascino suspicerentur.
Item repertum est aliquid terrae simile, nigrum subrotundum foetidissimum, quod ipse ait esse linguam corvi, a
veneficis hoc sumto. Plures advocavit Monachos, qui illum crediderunt posse curari ...*
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v ran& novoveké literatuie objevovaly pod ndzvem ,,historiae rarae;”"” naptiklad o obyvateli

Messiny, ktery mél zcela chlupaté srdce, nebo zaZitek z osobné provadéné pitvy.”'® Lékar
nakonec dospél k zavéru, Ze pacient trpi gallskou nemoci; ostatni udalosti byly pfipsany
ferrarskym sluzebnym, nebot ,,pravaik Zije v horské oblasti, kde ziji cetné carodéjnice " V
navodu na 1écbu po doporuceni pocisténi, pusténi zilou a lazni nasleduji recepty na rozlicné

sirupy a nakonec ,.pokud by se lues vzmdhala, uzil bych guajakum*.>*° Druhy nazor patii

Bellocatimu, ktery se shodl na diagndze - francké nemoci i na podezfeni z jakychsi &ar;>!
jeho navod 1éCby se nijak vyrazné neodliSuje od piedchoziho, doporucil odvar z guajakového

522

dfeva.” Posledni ndzor patii Trincavellimu, ktery se s kolegy ztotoznil, navic pouze

523

[ 4

doporucil sexudlni abstinenci. Prvni vyjadfeni neznamého Iékaie je nejobsirngjsi,
Trincavelli 1 Bellocatus pouze dopliuji. Pfipadu tohoto pravnika se podle nékterych zminek
tyka jesté dalsi konsilium;*** i zde se k piipadu vyjadfili tii 1ékafi, tentokrat Falloppia,
Trincavellius a Bellocatus. Je dosti pravdépodobné, Ze i u predchoziho konsilia byl prvnim
nejmenovanym lékafem Falloppia a toto konsilium je pouze druhym zaznamem totozné
rozpravy, mozna pouze z pera jiného autora (studenta?).

V protikladu k pfiblizenym konsiliim, u nichZ byla hlavnim tématem spiSe otazka
carodéjnictvi a lécba byla zminéna zcela stru¢né, stoji konsilium, jehoZ autorem byl

pravdépodobné pouze Trincavelli.”* Po obvyklém teoretickém rozboru néasledovaly celé tfi

strany do detailu vypracovaného navodu na stravovani.”*® Dalsi vice jak dvé strany rad se

17 Tamtéz. ,... non credo illum esse fascino correptum. Sed quid de lana? Medicus qui nobis scripsit, nullam
facit mentionem lanae, vel quia fabulae sint, vel quia fictum quid.*

318 Tamtéz, s. 443 ~Referunt etiam historiae de illo Messenio, qui cor habuerit totum hirustum. Inveni in
abdomine dextro tumorem, forte in illo aliquid simile reperitur lanae. praeterea bombyces si aperiantur,
repertum in illis sericum: Aranei quoque si secantur, tela in illis reperitur. Si ergo in corporibus /sloup.444/ in
hominum partibus possunt generari pili, forte etiam lana ista genita est in intestinis. Credo ergo potius esse
aliquid assumptum per o0s.

Y Tamtéz. ,,Commiserat se ancillis Ferrariae: forte corpus illud durum, nigrum excretum, fuit fascinum, in quo
fuerat exhibita lana. Est enim et habitat in locis montosis, in quo solent degere foeminae magae, praesertim in
agro nostro Mutinensi ... Quod reliquas attinet affectiones, suspicor illum laborare morbo gallico.*

20 TRINCAVELLIUS, Consiliorum libri, s. 445. ,,...denique si lues gallica urgeret, uterer guaiaco.”

! Tamtéz, s. 445.

22 Tamtéy. ,,... devenirem ad curationem gallici, si quaedam apparuerint signa, per guaiaci decoctum ...
3 Tamtéz, s. 447. ,Venere in viro adeo mulieroso et ventriculo labefactato et corpore emaciato omnino
abstinendum.*

** Tamtéz, s. 453-55 Cons. XLV. Melancholia hypochondrica: morbus Gallicus: tumor ventriculi: destillatio
salsa.

> Tamtéz, s. 678 -682. Cons. CXV. Scabies cum lue Gallica.

526 Viz vyse. Zde Trincavelli doporuéil napiiklad piesné druhy masa i z jak starych zvitat maji pochazet; u ryb
byl uren druh; soleni a smazeni bylo zakdzano; doporucena byla vina atd.
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tykaly postupu 1écby a receptur; guajakum nebylo navrzeno, nebot’ temperament pacienta byl
shledan p¥ili§ suchym a guajakum by stav je§ts zhorsilo.”?’

I u dalsiho konsilia, které je rovnéz velmi obsazné a dlouhé, byl zaznamenan pouze
Trincavelliho proslov, jimz se pravddpodobn& obracel na dal§i kolegy.”® Po teoretickém
rozboru nasledoval klasicky navod na 1é€bu; v ném doporucil vyhnout se u tohoto (!) pacienta
rtuti, guajakum zminil, ale vyslovil se ptekvapivé spiSe pro odvar ze sarsaparilly a
chinovniku; pfesny navod ¢i recept na piipravu nebyl poskytnut, pravdépodobné se k tomu
vyjadfoval jiny kolega, nebo to bylo ponechano na znalosti o3etfujiciho lékare.”*’

Ponékud odlisné je konsilium, v némz Trincavelli, Bellocati a nejmenovany lékat
odpovidali na zaslané otazky pacienta ¢i jeho lékate ohledné infek¢nosti kapavky, zenitby a
plodnosti p¥i francké nemoci.”” Podle danych informaci pacient absolvoval jiz dvakrat 1écbu
guajakem, jednou 1écbu rtutovymi vypary, a kdyz se potieti objevily bolesti kloubil, byl opét
dvakrat uzit odvar z guajaka; nasledné¢ se idajn¢ objevila gonorrhoea. Na tyto podklady
nejmenovany lékar z kolegia odpovédél, ze pacient je podle néj vylécen, nicméné Zenitbu
nedoporucil kvili nebezpeci vyvolani relapsu nemoci; navic byl podle tohoto konsilidie
neplodny. Nazor Bellocatiho byl odlisny ohledné pfic¢in bolesti kloubii a navic pacienta
nepovazoval za vyléceného a k napraveé doporucil guajakum. S pfedchozim kolegou se shodl
na pacientové neplodnosti a Zenitbu rovnéz zamitl, ale z divodu infek¢nosti pacienta. S tim
Trincavelli nesouhlasil, mladika nepovaZoval za nakaZlivého, nebot diky pouZiti ,,/ignum
Indicum* je zaruéend zdrav, nicméng shatek mu nedoporugil kvili jeho piilisné slabosti.>’
Kapavku podle Trincavelliho minéni zptisobila Spatné zivotosprava a pfiliSna sexudlni aktivita

a k napravé navrhl guajakum; jeho dobry vliv na télesnou konstituci dolozil pripovidkou o

32T TRINCAVELLIUS, Consiliorum libri, s. 682. ... mihi ergo facilia pharmaca probarentur et quae leniendi
vim aliquam haberent ...*

528 Tamtéz, s. 689-691. Cons. CXX. Lues Gallica. ,,Quae res haec, de qua sumus sermonem habituri,
apertissima ... luem esse gallicam, ex contagio contractam, non est cur longas de ea instituamus disputationes in
praesentia ...

329 Tamtéz, s. 690 ,Reddito autem corpore inani ab illis vitiosis excrementis, non mihi videretur hic
consistendum, se manus etiam admovendae illis medicamentis, quae longa experientia iam deprehendit esse
efficacia in delenda maligna hac lue et mutanda illa intemprervatura, quae fomes et fundamentum est istius mali
affectus et quia illa tria in primis sunt (ut inunctionem illam, quae ex hydrargyro vel argento /s. 691/ vivo,
praeteream, quam in hoc corpore non possum laudare) nimirum decoctum ligni quaiaci, decoctum radicis
sarsae parillae et decoctum radicis chinae, ego alterum duorum illorum priorum eligerem, ...*

39 TRINCAVELLIUS, Consiliorum Libri, s. 691. Cons. CXXI. Lues Gallica: Macies: Gonorrhoea. ~Proponitur
iuvenis viginti octo annorum, cuius habitum neque ex scripti, neque relatione cognoscere potui: Caeterum cum
duo inquirenda sint, an videlicet immunis sit a morbo gallico et an uxorem inficere nequeat, et num semen
Sfuturum si prolificum: primum existimo morbo gallico liberatum fuisse, cum iam triennium ab illo immunis
fuerit: sin autem gonorrhoea contagiosa sit, non dubito illum adesse.

31 Tamtéz, s. 693. ,,Uxorem non ducendam existimo, cum sit imbecillis admodum: mulierem autem infici non
posse credo, cum inveteratus sit morbus: nam contagium fit per putredinem in recenti, in inveterato autem
siccescunt corpora, ut saepe vidi plurimos infectos Gallicos ...
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obéznich Benatéanech, ktefi jej tolik uZivaji.”*? Vyse uvedené, ne zcela souzngjici nazory
1ékaiG dokazuji, Ze kone¢né rozhodnuti musel udé€lat oSetiujici 1ékar.

I v této sbirce se najdou piipady, kdy lékaii méli potvrdit ¢i vyvratit diagnézu; zde se
v konsiliu, na némz spolupracovali 1ékaii Capivaccius, Fracanzanus a Trincavelli, svorné

shodli, Ze mladik gallskou nemoci netrpi.’*®

U dalsiho profesora téze fakulty, Girolama Capivaccia, ktery byl zaroveil autorem
samostatného pojednani o lues, se mezi ,,jeho* 51 konsilii dochovala pouze dvé s touto
tématikou.™* Obdobn¢ jako u predchoziho piedstavitele slavné lékaiské skoly, se i zde
k jednomu z piipadi vyjadfovali vedle Capivaccia dalsi 1€kafi, zfejmé Clenové svolaného
fakultniho kolegia, Hieronymus Fabricius ab Aquapendente a blize neurditelny N. Nigri.”
Fabricius ziejmé referoval o piipadu jako prvni. V anamnéze zminil, Ze pacient onemocnél asi
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pred 14 lety (zptisob pienosu neni zminén) a byl zdanlivé vyléen odvarem z guajaka;
se na radu jakéhosi zida pokusil 1é¢it si ,,kapavku* pohlavnim stykem a nasledné se objevivsi
ptiznaky vyvolaly mezi jeho 1ékafi vinu odbornych sporil, zda jde o pfijici; situaci evidentné
ztizila skutetnost, 7e manzelka pacienta i jejich malé déti byly zdravy.>’ Fabricius reagoval
odbornym vykladem, v némz se (nepfili§ jasn€) ptiklonil k ndzoru, Ze pacient trpi franckou
nemoci a tomu pak piizptsobil navrh 16¢by.”*® Fabricitv kolega N. Nigri s nim souhlasil,
doporucil ale siln€jsi purgaci; skute¢nost, Ze luetik zplodil zdravé déti tdajné vidél jiz
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mnohokrat.”” K nazoru koleglh se pfiklonil 1 Capivaccius, ktery zdravi manzelky a déti

vysvétlil pouzitim 1éCiv u pacienta, jez nemoc oslabily, takze semeno bylo zasazeno nepatrné

332 Tamtéz. ,--. lignum, quia reddit obesos, unde dicunt Venetiis, si quis sit habitus plenioris, illum assumsisse
lignum decoctum: habet enim lignum illud, ex substantiae aliquid pingue, quo inhibet exsiccationem ...* Je zde
citovano ziejmé pouzivané Uslovi, které mozna dokazuje béznost pouzivani guajaka a pravdépodobné zde
narazel na hojny vyskyt lues pravé v tomto ,,hfisném* mésté. Blize viz McGOUGH, s. 49-57.

>3 Tamtéz, s. 614. Cons. XCV. Arthritis: ulcus in crure: oblivio.

34 Traktat o francouzské nemoci byl vydan I. Hartmannem Bayerem ve stejném svazku Opera omnia jako
konsilia. CAPIVACCIUS, Opera omnia. Posterior quincti libri pars. De morbo gallico, s. 811- 823.

3 CAPIVACCIUS, Opera omnia, s. 956. Cons. XIIL. In Melancholia hypochondriaca; cum vertigine, vigiliis
et Gallici morbi reliquiis.

36 Tamtéz. ,,Agitur iam 13.aut 14.annus, e quo in luem incidit veneream: patiebatur tunc iuncturarum dolores et
gummata in capite oriri videbantur. Usus ergo decocto est: quo sanitati fere est restitutus. Fere; dico: quia
integre curatus non est.*

>7 Tamtéz. ,,... nonnulli omnino hunc morbum recessisse opinabantur: eo quo uxor ipsius sana permanserit,
liberosque sanos procrearit ... E quibus, vel non adesse luem, vel adesse exiguam, statuendum mihi videtur. ...*

% Tamtéz, s. 957. Slo o chirurgické zékroky (pusténi Zilou, fontikuldch), leh¢i purgaci, ,,alexifarmaka“ slozena
vyhradné z simplicii (guajakum, salsaparilla etc.)

> Tamtéz. ,,Gallicum morbum sublatum esse penitus, non dixerim: quia e decocti usu iuvamentum percepit,
integre tamen sanatus non est. Quod autem liberos habet sanos, uxoremque sanam, nihil est novi: idem enim et
aliis accidisse vidi, in quibus et ulcera et gummata conspiciebantur.*
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k.>*® Jedinou zachranu pro pacienta vidél Cappivacca

541

a horka podstata déti pfemohla zbyte
v co nejkvalitnéjSich 1é¢ivech, z nichz doporucil pfedevsim odvar z gaujaka.

U druhého konsilia k francouzské nemoci byl Cappivaccius jedinym autorem; zacal
klasicky popisem piiznakil u pacienta, jako vied na penisu a na o¢nim vicku, vyrazka, otoky
ramen apod.’** Nejdelsi ¢asti celého konsilia je teoreticky rozbor podstaty francké nemoci;
tato pasdZ silnd pripomind obdobny vyklad v Cappivacciové traktitu o této chorob&.’*
Prognoza byla pro pacienta ptizniva; Cappivaccia si ovSem neodpustil kritiku dosavadniho
pacientova lékate.”** Sam doporuéil nejprve pocisténi, poté odvar a pilulky predeviim ze
senny; guajakum nedoporucil pro jeho pfilisnou silu. Velmi slaby odvar z guajaka doporucil
pouze pro obklady na vied na vicku, na penis odvar ze sarsaparilly, odvar ¢i olej ze zmiji; tim
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svij navod na lé¢bu ukoncil, protoze vse ostatni ,,je obecné zndmé*.

Ptedposlednim italskym lékaiem byl Antonius Maria Venusti; mezi jeho 28 konsilii
se da objevit k ,lues Gallica* pouze jediné. Pacientem byl nejmenovany sedmdesatilety
Gifednik a zadost o konsilium zaslal zfejmé jeho oSetfujici lékat;**® Venusti si kolegy ziejmé
dosti vazil, nebot’ mu piedem schvalil jakékoli zadsahy do jim navrzené 1écby a sdm o sob¢
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prohlésil, Ze ,,nent takovy, aby své minéni branil zuby nehty* proti lepsi varianté.”*’” Venusti

0 Tamtéz, s. 598. ,,Luem gallicam recessisse nihil est quod certo evincat. Nam quod alexipharmaca adhibita
non prodesse, sed... Nec altera quidquam valet ratio, quod sanam uxor, liberique vitam degant: quippe cum
gradus quidam sint luis venereae, unaque altera existat vehementior. Semen quoque ipsum non perpetuo est
infectu, ut per hoc necessario malum praesens videatur propagari debere: imo, si quid illapsum est vitii, natura
id omne per fortem calorem in aetate infantili superare et debellare potest.*

> Tamtéz, s. 958 ,,Curatio. Quamobrem valentiora, veris potius tempore. Quam nunc, videtur esse adhibenda,
maxime decocti usus. ...

2 Tamtéz, s. 971, Cons. XXVIIL. In morbo Gallico Hieronymi Capivacci. ,Vir quidam aetatis consistentis
laborat morbo venereo, cum ulcere, seu carie in pene, tumoribus circa omoplatas et crura, ulcere quoque in
oculi dextri palpebra, scabieque totius corporis.*

>3 CAPIVACCIUS, Opera omnia, s. 971. ,,Dum quis lue venerea in coitu afficitur, non is morbum aliquem, sed
causam morbi accipit, nimirum virulentiam gallicam, quae materia est calida ... ... contagium quinetiam
calorem arguit: nam, ubi contagium, ibi putredo: ubi putredo, ibi caliditas. ... “

S Tamté. ,,Spem sanationis conspicimus, quia morbus novum inveteratus, utpote ante biennium ortu: erorque
a medico commissus.*

S Tamtéz, s. 972. ,,Ad oculi ulcus , misy* valet... extra vero apponetur linteum, madefactum in syrupo, seu
meraciore decocto ligni:.... Ulcus penis lavabitur decocto salsae ... Placet etiam decoctum et oleum viperinum.
Reliqua nota sunt et vulgaria.

6 VENUSTUS Consilia Medica. s. 137-143. Cons. IX. Pro Assessore Vallis Ananiae, Septuagenario. De Lue
Gallica. Clesii. (Anania, dnesni Nonstal v Tyrolsku). I zde se ovSem najdou pfipady ,,vylééené pfijice, které
nebyly zahrnuty, napf. s. 13-16. Cons. Pro Martino Malpaga, cive Tridentino. De regimine vitae a Lue gallica
curatae.

7 Tamtéz. ,,Ut si qua in re minus recte sensero, sententia tua gravissima error meus corrigatur, non enim ego
is sum, qui alterius meliori sententia spreta, meam minus bonam mordicus tueri ac tenere velim ... quid ipse
sentias, acceperim, curationem tandem necessariam aggrediar.*
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548 s - ,
V uvodnim

vSe pojal velmi detailn€, nebyla vynechéna jedina slozka ,,idedlniho* konsilia.
rozboru zminil historii nemoci a jeji druh;’* nasledoval podrobny rozbor pacientova
temperamentu a souvislost s charakterem nemoci, u niz opakovan¢ Venusti zdiraznoval
kontagiézni charakter; pfenos mohlo podle n& zpisobit i pouZité Satstvo.”® V konsiliu jsou
rozséahlé teoretické pasaze, naptiklad rozbor temperamentnich rozdili mezi pohlavimi, druhti
ptiznakl ¢i vSeobecné projevy doty¢né nemoci; az po nich teprve pfisly na fadu specifické
projevy u pacienta.”' Nasleduje stejné obsahlé doporueni ohledn& Zivotospravy a pak
1é&iv.>>? Jakkoliv Venusti v zavéru konsilia oteviel moZnosti jinych zpiisob 1é¢by, tedy i
rtuti, k cemuz doporucil prostudovani praci svych uciteli Falloppia, Fracanzaniho a Massy,
zcela jednoznaéné preferoval guajakum.” V zavéru Venusti jedtd vyzval oSetiujiciho 1ékate,
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aby jej zpétn¢ informoval o svém minéni.

Christophoro Guarinoni vénoval 1é¢bé luetikit 35 konsilii z vydanych 622; jeho

konsilia zaroven vynikaji svou délkou.” Vzhledem k vysokému poétu konsilii bude blize
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upozornéno pouze na nejzajimavéjsi informace a useky nékterych z nich.

¥ Tamtéz, s. 137. ,,... contra morbi saevities, aegri preces curationem me suscipere cogunt, simulatque tibi, Vir
Excellentissime, exposuero, quid mihi ... faciundum esse videatur. Verum quia tria sunt, quae in consultando
considerari debent ab uno quoque medico, hoc est, aegri natura, morbus et curatio; haec tria ego quoque in
praesenti considerabo ...

> Tamtéz, s. 138. De morbo. ,,Turpissima et pessima haec affectio, quae ab occiduis Indiis anno 1490 toti fere
Europae communicata, lues Gallica vocatur, cum maltas corporis actiones, paetim imminuendo, partim
depravando, laedat, morbus omnino est. Quo vero in genere morborum reponatur, videamus. “

30 Tamté, s. 139. ,,Morbi generatio. Morbus Gallicus sit per contagium: tale contagium fit per communicatam
substantiam: talis substantia cummunicatur per immediatum contactum corporum se invicem tangentium, non
autem per commune corpus ambiens, aerem, uti fit in phthisi et in febre pestilenti.”... S. 140 ,,Sunt igitur hae
causae externae a contactu pendentes, coitus, exosculatio, fricatio, mamillarum suctio et usus atque diuturnus
contactus vestium infectarum lue Gallico. De poculis vitreis figmenta puto. Causae internae sunt spirituum
naturalium imbecillitas ...

> VENUSTUS Consilia Medica, s. 140. ,.Symptomata ... signorum seu accidentium tria sunt genera; alia
nanque, quia praeterita in memoriam revocant, rememorativa dicuntur, alia, quia praesentes affectiones
demonstrant, demonstrativa vocantur, alia denique, quia futurum morbum praenunciant, prognostica
appelantur. “; s. 141. ,,... Quae signa sint morbi Gallici generatim diximus. Dicamus etiam praesentis aegri
plura ac gravia symptomata, ... Laborant penis pustulis, capitis, oris, linguae, ulcusculis; capillorum et barbae
defluvio; magno et quasi continuo ab oculis et ob ore pituitae fluxu, ut permirum mihi videatur ...

552 Tamtéz, s. 141-143. Curatio — victus, s.142 simplicia lui idonea, medicamenta, venae seccio, s.143 ligni potio,
stringentia et exsiccantia.

3 Tamtéz, s. 142 ,,... De aliis vero multis ac variis huius morbi curandi modis, de hydrargyri inunctione, de
suffumigiis, de radice chinae, de salsa parilia accurate Falloppius, docte Fracancianus, praeceptores mei,
cumulate Massa Venetus, ac alii viri dostissimi egerunt. Ego profecto ligni guaiaci decoctum rite confectum
caeteris omnibus remediis praferendum esse arbitror: quidquid alii hac de re aliter sentiant.*

>4 Tamtéz, s. 143. ,,Tu autem quid sentias, expecto.

> Mezi konsilii Ch. Guarinoniho jsou bézna konsilia, ktera by podle dnesnich norem ¢itala 40 normostran,
nékolik dokonce pfes sto normostran, ale objevuji se pfirozené i naprosté opaky.

%36 Detailngji o téchto konsiliich viz Bohdana DIVISOVA, Problematika syfilis ocima lékaie Christophora
Guarinoniho (1534-1604), D&jiny véd a techniky, 46, 2013, 2, s. 94-112.
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Hned prvni konsilium k 1é¢bé lues ve sbirce je ukdzkou teoretického, jazykové
vypilovaného vykladu, ktery byl pro Gaurinoniho typicky; fe¢ byla urena koleglim, s nimiz
Guarinoni ziejm¢ pripad fesil; v konsiliu se neobjevil ani recept nebo navod na
ivotospravu.”’ Ze zajimavosti, které se v tomto konsiliu objevily, stoji za zminku ostra
kritika piedchozi pacientovy 1é¢by, Fizené ziskuchtivosti nejmenovaného kolegy.””® Vyjadiil
zde 1 svlj v konsiliich ¢asto opakovany nazor, ze se z francké nemoci vyviji epilepsie; své
minéni podlozil ptiklady z osobn& provadénych pitev a nalezi gummat u luetikd.” Epilepsie
se objevila 1 v dalSim konsiliu pro nejmenované¢ho mladika, ktery byl pied atakem nemoci
diky rtutové kuie ,,dva roky zdrav*;>® tento b&Zny jev vysvétlil Guarinoni v obsirné Gvaze o
existenci jakéhosi troudu (fomes), ktery spravnou 1é¢bou a Zivotospravou oslabend nemoc
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nechava v téle a jenz se miize kdykoliv zase rozhotet.”" Po del$im teoretickém vykladu o

nervech a vzniku ,,epilepsie” doporucil pacientovi 1é€bu z guajaka a sarsaparilly, navod na
ivotospravu a recept na prezervativni 1ék.**

I u dalsiho konsilia pro 44 lettho muze se objevila zminka o epilepsii, fada
teoretickych tivah o 1é€be, temperamentu a v neposledni fad€ i o vlivu planet na vznik a vyvoj
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nemoci.” - Postupu lé€by se Guarinoni vénoval velmi ob$irn¢ a pleonasticky; z 1é€iv doporucil

557 GUARINONIUS, Consilia medicinalia, s. 17. Cons. XV. De gallico curando, et eius casubus in aliam
causam non referendis. ,, Excellentissimi viri, ego, ut debeo, dicam sententiam meam libere ... cum vir
peritissimus et magni ingenii physicus eum curandum suscepti, propterea ego duco ipsum eodem penitus morbo
teneri ..." Zéavérecna slova: S. 18. ...neque patiamini Illustrissimum virum sua curatione privari, quod pace
medici sui dictum velim. Ita namque sentire a rebus ipsis coactus sum.

¥ Tamtéz. ,,Ubi etiam hominis morem admiror, qui ea remedia quius casus morbi minime repelli potuere, illis
anteponat, a quibus ipsi casus adeo deleti sunt ... lucri, aut gloriae cupiditas, certe aviditas extollendi
magnitudinem suorum meritorum apud potentem virum, quis non suspicetur.. Dubitatis vos forsan ne eadem
symptomata, iidemque casus sint, quamquam peiores nunc, quam ab initio coeperint? Videte pustulas in capite

«

>% GUARINONIUS, Consilia medicinalia, s. 18, Cons. XV. ,,Nam multos gallico affecto in epilepticos casus
devenisse scimus ,... postquam etiam in craneogummata extitere ... Vidi ego in cerebro cadaveris gummata a
gallico facta, quae in viridem colorem ex albo vergebant. Gumma je mekky, nerakovinny novotvar vznikajici
nejcastéji v jatrech a mozku postizenych tretim stadiem syfilidy.

>0 Tamtéz, s. 18. Cons. XVI. De epileptico casu ex gallico pro Bergomate.

U Tamtéz. ,Virus gallicum* je piirovnavan k podstaté vztekliny. V tomto nazoru koresponduje s idejemi Jeana
Fernela a Girolama Fracastora, ktery zfejmé zminil pfirovnadni jedovaté podstaty piijice ke vztekling jako prvni.
Blize napt. Vivian NUTTON, The Reception of Fracastoro’s Theory of Contagion: The Seed That Fell among
Thorns?, Osiris, 6, 1990, s. 200; Karel CERNY, Mezi Fracastorem, Fernelem a Helmontem: ptivod a dynamika
vWwvoje epidemie syfilis v lékarské literatuie 16. a 17. stoleti, Ceska dermatovenerologie, 2, 2012, 1, s. 29.

32 GUARINONIUS, Consilia medicinalia, s. 18. Cons. XVI. ,, Verum ad casum nostrum pedem referamus, ...
Guaiacum, maxime si cum sarsa parilla fuerit coniunctum, erit accommodatum. * S. 19. ,, Ea igitur curatio
instituatur, ut ... cum colitis syrupis tum simplicibus, tu compositis ... Atque, ut iam casus post gallici curationem
metuendus sit, ego praeberem pulveres ex visci ligno ex craneo, ... Antimonium etiam cum saccharo rosaceo
exhibui et mire fecit. ... "

8 Tamtéz, s. 27. Cons. XXVIIL. De gallico morbo cum multis casubus. ,, ... Affectuum complicatio est ipsius luis
gallicae cum casu epileptico et melancholico, de quibus ego non dubito ...~ S. 28-30. Kvili bolestem kloubt
nasleduje rozbor podstaty reumatu s ¢etnymi citacemi z Galéna, rozborem temperamentu pacienta, symptomu a
rozbor podstaty apoplexie. S. 29. ,.lllud quidem non possum silentio praeterire, quo minuente se lumine lunae
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vétsinou simplicia, hlavni polozku tvofil Sest let stary theriak s piimési opia.’®* Guajakum se
rovnéz objevilo, ale 1€kat projevil ohled na pacientv stav a navrhl nahradit guajakum, jehoz
uziti vyzadovalo drastickou dietu, chinovnikem;’® zajimava je i instrukce ohledn& péce o
viedy v hrdle, vyvolané zfejmé uZitim rtuti.”®®

Nasledujici konsilium je specifické, nebot’ — jak bude nize zminéno — ma pokra¢ovani
jesté v dalSim konsiliu. Toto prvni konsilium bylo zcela jist¢ soucasti diskuze v kolégiu
1¢kait.>®” Guarinoni zde netypicky uvedl fadu podrobnosti o pacientovi;’®® po teoretickém
rozboru pfi¢in postiZzeni nervl s hojnymi citacemi z Galéna ¢i Hippokrata zminil podrobné
opét vliv planetarni konjunkce.’®® Po navrzich feSeni dalsich problémi, v nichZ se Guarinoni
zietelng obracel na své kolegy, se soustiedil na 1é¢bu: vici rtuti se nevyjadiil zcela neptiznive,
nicmén upfednostnil gaujakum, jehoz chvale vénoval mnoho fadek.’”® Kromé& svych recepti,
v nichz se objevil 1 antimon a bylo doporu€eno pouzivani amuletd, uvedl Guarinoni i recepty
riiznych dalsich lékatt a vénoval se té2 otazce venesekcee a skarifikace.””!
Dalsi konsilium pfedstavuje velmi pravdépodobné pokracovani vySe nastinéné

diskuze, jak napovidaji drobné zminky v textu. Gaurinoni opét spolupracoval s vicerymi

1€kati, ale jmenoval ziejmé pouze nejvyznamnéjsi: cisafova osobniho 1ékate I. Alexandrina a

eius casus fit accessio, quasi altero sole non tam iuvante cerebri coctiones...Primum siquidem accessit luna
tenente aquatium... et proficiscente a coniunctione Saturni, secundus, luna existence in fine Scorpionis cum
oppositione Martis ... V souvislosti s melancholii je doporucen na jeji odstranéni sirup, ,, ... quem Montanus
Veronensis... excogitavit ... “

64 Tamtéz, s. 31. Po podisténi viemi zpisoby (pusténi zilou, nasazeni pijavic, vyvolani zvraceni etc.) bylo
doporuceno ... theriacae cum sachoro rosaceo, neque metuerem quo multi medici in urbe, etiam Roma, ne
caput petens officiat, nam utinam caput petat, ei non potest nisi commodum afferre, at opium? Id opositum
tanquam utile ei compositioni et necessarium. Sit ergo theriaca ultra sex annos facta ...*

%5 Tamtéz. ... si corpus abstinentiam illam, quae guaiaco debetur ferr non poterit, detur china, quae minus
abstinentce postulat, ... "

%6 Tamtéz. ,,Sub quibus sudoribus si in os rulet humor et faceret ulcera, quae in faucibus praecipue...ego
tangerem ulcera sordida penicillo intincto in oleo sulphuris, ve .1.. oleo atramenti sutorii. ... Sunt qui malignis
eiusmodi ulceribus applicant per penicillum dilutum praecipitati ...*

*7 GUARINONIUS, Consilia medicinalia, s. 32-34. Cons. XXIX. De morbo gallico.

°%% Pacient ve véku 45 let byl nakazen jiz &tyfi roky; nasleduje anamnéza, detailni rozbor temperamentu a stejné
podrobné zachyceni dé€sivych piiznaki a projevli nemoci.

% Tamtéz, s. 36 ,,Possunt etiam multum causae communes a coelo, coelestiumque aspectum dispositione ...
vexatus tun cest, cum Luna percurreret scorpionis signum, vel illa, in quibus esset saturnus aut iisesset opposita.
Unde non exiguum argumentu mest, quo in venerea lue vis huius morbi posita est, skorpione in naturalia
apprime valente, ut planetis in eo versantibus semper malum venereum efferascere observatum Astrologis est...
370 Tamtéz, s. 37. ,,Etenim, Doctores, plurimos vidistis... De usu iniunctionum earum ...tutiora et certiora
habeamus, quale guaiacum est ... postquam octo diebus iam gauiaci potiones accepisset, non debet nos deterrere
ab usu idonei remedii...

' Tamtéz, s. 38 ,Antimonii grana singula singulis unciis succhari rosacei semel commiscui et ... dedi
adolescenti foeminae ... Quidam dant antimonii non praeparati ... Alii in potum aquam expressam elambico ex
castoreo et pullis hirundinum. Dant alii sal nobile datum ab Alchymis. Multa amuleta sunt illud singulare Indi
habent, qui est lapis Corniolina dictus, in in digito annulari habeatur, ...ungui magnae bestiae dictae et quam
lapidi hirundinis, qui in pullorum ventre excecatorum inventur. Quidam faciunt etiam pulverem pici martii ... "
S. 39. ,,De abradendi cranei consilio, deque scarificatione capitis et vena frontis secanda brevi dicam .*
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predstavitele padovské lékaiské fakulty, G. Cappodivaccia a G. Mercuriala.’” Uvodni fe¢

dokazuje, 7e §lo o zaznam diskuzniho piispévku.’”

Guarinoni se po anamnéze vyjadiil ke
ttem hlavnim problémim: kachexii, epileptickym zachvatim a melancholii. Nebot’
nejmenovany kolega odmitl uznat souvislost mezi témito problémy a pfijici, vénoval
Guarinoni velkou praci objasnéni podstaty epilepsie, melancholie a jejich spojeni s lues. Své
uvahy dokladal riznymi ptiklady a rozborem pacientovych symptomu a temperamentu, a ani
zde nebylo opomenuto pfipomenuti astrologickych vlivi.>’* V 16¢b& doporuil kromé
pocisténi fadu 1€¢iv slozenych pievazné ze simplicii a predevSim z guajaka; proti navrhu
kolegti nahradit guajakum ldznémi mnohomluvné protestoval;’” pozitivng se opét zminil o
vlivu amuletd a — pongkud pochybovaéné — i o zatikani.”’®

Léceni neskoncilo tspéchem, v zavéru konsilia se objevil popis dohry 1 smutného
konce pacienta, k némuz byli povoldni 1 exorcisté, a obdobné jako u mnohych dalSich
Guarinoniho piipadi byla struén& zachycena i pitva.’’’ Souvislost s timto piipadem mé velmi
pravdépodobné jesté treti konsilium, v némz se objevuje nékolik ndpadnych shod ohledné
postizeni a chovani pacienta.”’® Guarinoni zde informoval jednoho z castnikli ptedchoziho
kolokvia I. Alexandrina o katastrofalnich vysledcich 1écby nejmenovaného pacienta; tento
pacient se 1écil v padovskych 1aznich, které proti Guarinoniho protestim prosazovali padovsti

profesofi v ptedchozim konsiliu. Pokud by se potvrdila souvislost mezi v§emi uvedenymi

konsilii, znamenalo by to, Ze za neuspéSnou lécbu i za smrt pacienta nesou Cappodivacca a

72 Tamtéz, s. 39. XXX. Consilium de gallico cum Iul.Alexandrino Hieron. Capivac., Hieron. Mercuriali et aliis

pro ... etc.

B Tamtéz. ,,Quae res, viri sapientissimi, et summi Medici, die hesterna fuit a doctissimo physico exposita ob
aegroti dignitatem et sui difficultatem est tam gravis, ut merito vobis reservata videatur ... "

7 Tamtéz, s. 39-42.

" GUARINONIUS, Consilia medicinalia, s. 42-44. S. 44. ,,Cur ego aquas thermales guaiaco anteponam rem
insolentissimam rei solitae et ubique laudatae: Dicunt, se sanasse aliquos, quid tum? Ars non est facienda
paucis et paucorum hominum experimentis ... Certe ego expertus sum in tumoribus internis melius et tutius
facere salsam pariliam et guaiacum, quam thermales aquas.” Guarinoniho nazor o beziucelnosti uzivani lazni
k 1é¢bé ptijice je ve sbirce zachycen jesté jednou; blize s. 49. ,,Historia. Quod post exhibita aquas thermales
quidam convaluit ex gallico.

76 Tamté, s. 44. ,,Neque amuleta spernenda sunt, ut lapis ille Corneolus dictus, ut Radix poeoniae et alia. De
verbis ego non loquar, quamquam a scriptoribus tradantur tanquam valentia, si in aures cadentis
insusurrentur.

77 Tamtéz. Pacientovi byla nakonec proti viili Gaurinoniho natizena 1é¢ba v padovskych laznich, kde jej 1ékati
donutili napsat ,,ad amicos Principes viros se se convaluisse“. Po navratu domt upadl do zachvat, z nichz
osetiujici lékar ,,... in quem culpa referri debebat ... obvinil zIého démona (cacodaemon) a povolal exorcisty.
Guarinoni, pfivolan samotnym pacientem, byl pfitomen vyhanéni a ziejmé i nasledné smrti a pitvy, pfi niz ,...
capite aperto sinus cerebri sinister totus aqua erat refertus et in media illa corruptione tria corpuscula tanquam
gummata virentia ...“

8 Tamtéz, s. 44. Cons. XXXI. Clarissimo Viro Iulio Alexandrino S.C.M. Physico Primario. De symptomatibus
convulsivis pro Illustrissimo N. ,, lussus a D D. meis ad te scripsi de valetudine Illustrissimi N ...
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Mercuriale a vzhledem k pfesné dataci dopisu by bylo nejspiSe mozné dohledat i totoznost
vyznamného pacienta.’”’

N¢kolik konsilii, v centru jejichz pozornosti byla 1écba jediného pacienta, se objevuje
ve sbirce Castéji. Patfi k nim i jina tii konsilia jasné souvisejici a obsahujici fadu zajimavych

10 ’ . v .7 r . 1
detaild.”®® V prvnim z nich se krom& zajimavého receptu na alexipharmacum®®

s guajakem
objevila zminka o podstatd piijice, ktera souhlasi s Fernelovou teorii okultni sily.”** V
nasledujim konsiliu pro stejného pacienta se vedle dalSiho navdou na ptipravu guajaka objevil
i popis ,.stanu®, ktery byl pouzivan pro poceni luetikii v doméacim 1é&eni.”® Mnohem
vyjimecnéjsi zminka se tyka oblasti zivotospravy a schvalovani sexualnich stykli v prubéhu
1é¢by; Gaurinoni jej nedoporucil, nicméné zminil i zcela opacny lékatsky ndzor, ktery muzim
doporudoval styk se zdravou Zenou jako 1é&ebny prostfedek.’®* Tteti konsilium vzniklo kvili
neuspésnosti 1€cby téhoz pacienta a Guarinoni musel hajit svilj postup; zatadil delsi pasaz o
pouzivanych 1é&ivech, znichz opét vyzdvihl proti rtuti gaujakum.”® Zavér konsilia
dokumentuje netspésnost 1€cby, pacient zemtel vinou oSetfujicicho 1ékare, ktery nedodrzel
Guarinoniho pokyny; Guarinoni v posledni vété zaroven slibil pojednat o problémech jesté
LNize, nicménd tim konsilium kon&i”*® Slibené dodatky byly mozna editorem zcela
vypustény, ale rovnéZ mohly byt odd€leny a publikovany jako samostatna konsilia. Tento
dohad posiluji dvé& nepravé konsilia k 16¢bé& piijice, ktera nasleduji taktka bezprostfedng.™’

Svou délkou a zajimavym oslovenim shromazdéného Iékaiského kolegia je

° Gaurinoni napsal tento list ve Fossombrone v &ervnu roku 1578 a zdtiraznil v ném, Ze tak &ini na vyslovny
ptikaz svych pant, coz si nechal jesté potvrdit méstskym l1ékatem. Tamtéz, s. 45. ,,Quid hoc Autumno Patavii
actum sit, non possum describere, quoniam non aderam...vale. Forosempronii Idib. Iunii 1578. Ego Gaspar
Carth. Physicus Forisempronii supradicta affirmo.*

>80 Tamtéz, s. 283-284. Cons. CCLXIIL. De morbo gallico. Post luem morbi gallici nondum extinctam ...; s. 286-
288. Cons. CCLXV. De gallico morbo; s. 288-289. Cons. CCLXVI. Repetita novis auditoribus.

¥ Alexifarmaka oznadovala $irokou 3kalu skupinu 1é&iv, povazovanych za protijed. Blize o jednotlivych
tyxpech 1é¢iv i slozkach napt. Karel CERNY, Mor 1480-1730, s. 421-446.

82 Tamtéz, s. 284. ,,Natura morbi gallici semper fuit in controversia et a medicis diu disputata. Ac meliores fere
Medici ad id adducti sunt, ut statuerint occultam nobis eius vim esse ... recte ergo datum est gauiacum ... *

% GUARINONIUS, Consilia medicinalia, s. 287. ... corpore sic purgato ad potiones guaiaci accedendum
. s, 287, ,,Quo sudet, forte nulla vis erit necessaria, tamen, si fuerit, sedeat in lacu circumseptus tentorio
capite tamen exerto, ... “

S84 Tamtéz, s. 288. ,,De venere nihil dicendum, nam nec locum ratio personae habet, nec certum est non laedere,
quidam certe putant aegrum non posse sanescere, si sub curatione medici venere utatur, excitari enim malum
existimant, aliqui tamen, dum quis male habet ab hoc morbo, putant levari multum, si venere cum integra
muliere utantur, ac experimento hoc confirmatum volunt.” Guarinoni zde patrné narazel na nazor, ktery razil
Spanélsky humanista Jean Luis Vives (+1540). Blize viz The Four Horsemen, s. 257-258.

*% GUARINONIUS, Consilia medicinalia. s. 288. ..... tantum dicam tam esse praeferendum caeteris remediis
guaiacum, quam est certissimum omnium seculorum remedium, non pucorum, ut caetera post ipsum prolata,
quorum alia minus tuta sunt, ut hydrargyron, alia non ita efficacia ...*

%6 Tamtéz, s. 289. ,,At Medici cuiusdam culpa lenissimis corpus tractatum est medicamentis, nutritumque
impensius ... ad lethargum, a lethargo ad mortem deductus est. De quibus malis inferius disputatur.*

¥ Tamtéz, s. 290. Cons. CCLXIX. De gallico morbo.
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pozoruhodné konsilium, které zacina slovy: ,,.Zde jsme se sesli, muzi lékarske profese nejlepsi,
a sem jsme byli povolani, abychom nalezli pomoc pro zdravi toho, kdo je nejmilejsi nejen
jemu podrizenym narodum, ale i celému kiestanskemu svétu. A to plati zejména pro nas, kteri
k nasi potése Zijeme pod jeho viddou a velkou ochranou. ...“**® Uvodni slova napovidaji, Ze
nemocnym byla velmi vyznac¢na osobnost; editor evidentn¢ vypustil jméno zcela zamérné,
nicméné tehdejsi Ctenafi-lékari si jist¢ mohli totoznost domyslet, obzvlast¢ pokud podle
zminek v textu lze usoudit, Ze se kolokvium odehravalo v Rimé. Konsilium pokradovalo ve
stejném ozdobném fecnickém stylu obsirnymi rozbory temperamentu, symptomi a lécebnych
rad, doprovazenych tadou rozlicnych odbocek. Hlavnim 1é¢ebnym prostiedkem se opét mélo
stdt guajakum, na jehoz ucinnost pres jeho dosavadni neuspéSnost pifi 1écbu pacienta
Guarinoni nedal dopustit, pouze jej navrhl podpofit pfidanim dalSich 1é¢iv, jako chinovniku aj.
V optimistické prognéze zminil pacientova bratra, ktery ziejm& trpél stejnou nemoci.”™
V zévéru konsilia Guarinoni zminil spravnou Zzivotospravu; oproti jinym svym konsiliim
sexualni Zivot pacienta ne zcela vylou&il.”® Pozoruhodné je, Ze v tomto konsiliu Guarinoni
hojné€ pouzival ndzev nemoci, ktery zevSednél az na prelomu 18. a 19. stoleti — syphilis.

91
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Naésledujici konsilium k francké nemoci mozna souvisi s predchozim ptfipadem;™ " jde

o nepravé konsilium, nebot’” Guarinoni zde haji rozhodnuti a lécebny postup péti¢leného

1ékaiského tymu konzultanti.’”>

Z jeho slov lze vyrozumét, ze tento tym Iékaii se o
nejmenovaného pacienta staral ziejm¢ del§i dobu a nejméné tiikrat se seSel na spolecné

poradé¢; zde byl dohodnuty postup 1écby pacienta zfejmé ohrozen povolanim dalsiho 1ékare,

¥ Tamtéz, s. 387. CCCLXVI. De morbo gallico pro N ... ,, Huc convenimus viri medica professione nobilissimi
et huc sumus advocati, ut auxilium inveniamus valetudini illius, qui non solum sibi subiectis populis, sed etiam
universae Reipublicae Christianae est optatissimus. Nobis vero imprimis esse debet, qui et sub illius ditione et
sub patrocinio magno nostro solatio vivimus. Quare ego non possum me continere, quin vos etiam, atque etiam
rogem, ut pro prudentia vestra et quantum vestra valent ingenia huc penitus contendatis, ut rebus omnibus aliis
postpositis, vel ipsa existimationis ratione consilia vestra in unam eius salutem dirigatis.” Délka konsilia
odpovida podle dnesnich norem 30 normostranam.

% GUARINONIUS, Consilia medicinalia, s. 391. ,,Non dubito ego viri doctissimi, quaiacum egere alterius
auxilio, cum sit praestantissimum, ut omnium nationum et omnium seculorum testimonio est comprobatum, ... si
a propinquis exemplum velimus accipere et fiduciam nobis comparare, frater illius, corpore longe calidiori per
multos annos utilissime bis quotannis accepit maximis totius Italiae medicis authoribus, unde integerrima
valetudine frueebatur, cogimur medici doctissimi a morbo, lontge magis cogimur a saevissimo symptomate ...
3 Tamtéz, s. 393.,,De Venere praeceptum illis permitto, qui norunt, an uti illa consueverit, certe quidem
inclinante iam aestate, capiteque infirmo vel solitus veneris usus, nisi minueretur, esset inutilis. Sed forte fui
nimius, cum illius cura sapientissimis medicis sit demandata.*

1 Tamtéz, s. 393. CCCLXVIIL De morbo gallico.

%2 Tamtéz. ,,Deliberatio superioribus diebus facta, et quingue magnorum Medicorum consensione confirmata
videbitur a vobis iterum digressis illis magnis Medicis in dubium revocari, cum rursus novum Medicum
consulere cogitaveritis.
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> Bohuzel neni zachycen dostatek detailil, aby

na jehoz hlavu se snesla Guarinoniho kritika.
bylo mozné s jistotou fici, ze jde o predchoziho pacienta, ani ze predchozi konsilium bylo
proneseno na jednom z onéch tii zminovanych jednanich, nicméné zda se to pravdépodobné.
Tiebaze 1 v ostatnich konsiliich Ize objevit fadu obohacujicich detailii, nelze v nich
odhalit zadné piekvapiva zjisténi; potvrzuji Guarinoniho neménny piistup k problematice i
jeho literarni styl v pojednani o pfipadu. Postizenymi, jejichz 1ékafii si zadali konsilium, byli
vyhradné muzi; u Gaurinoniho se objevuji pouze dvé konsilia pro zeny, z nichz u jedné §lo
pouze o rozhodnuti, zda jde o onu nemilou chorobu.”* Obdobnych konsilii-diagnostickych
posudkii je ve sbirce Guarinoniho, stejné jako u dalSich lékafd, celd fada.””> V naprosté
vetsSing Ize najit jako hlavni 1é¢ebny prostfedek guajakum, Guarinoniho vychvalovani tohoto

5% v n&kolika malo pripadech,

prostfedku je pouze o malo vyrazné€jsi, nezli u da Monteho.
kdy guajakum nestacilo, bylo podpofeno pomocnymi léCivy ¢i prostiedky, nebo 1 jen
vinem;*”” Gaurinoni v této souvislosti upozornil, Ze vino s guajakem pouZivaji Gsp&né i

empirici.”® Nékolikrat byl za netsp&ch 16¢by guajakem vindn nespravny postup ze strany

% Tamté. ... primum verendum est, ne quo quinque Medicorum labore summo fuit diu ... disceptatum, id
unius medici etiam perturbati, propriaeque gloriae cupiditate nimius affecti ... potuerit et quod difficillimum
perceptu fuit tribus conventubus et longis sermonibus agitatum illis hominibus, qui aegrotum diu tractarant ...*
% Tamtéz, s. 111. Cons. XCVI. De morbo gallico vetusto cuiusdam matronae ad Ioannem Baptistam Gratiosum
Pergulensem Fani Physicum; v dovétku je zdznam o zlepseni stavu. S. 612. Cons. DXXV. De tumore doloroso
sub mandibula in febre quartana pro Nob. Alceuaghia cum Dionisio et Fum/[elio] ,, Quid modo sentiam de
suspicione proposita num gallicus tumor sit, num marito in eadem suspicione versante iudicium id fieri debeat,
593 GUARINONIUS, Consilia medicinalia, s. 82. Cons. LXIX. Excellentissime Domine mi observandissime. ,,
.. credo istum non esse morbum gallicum, ut quoque existimat V.E. illa caries quidem gallica fuit, sed indicio
non fuit malum esse interius supra penem, neque ullum aliud signum gallici ... *; s. 300. CCLXXIX. De Comite
Carolo Scoto suspicione gallica vexato; zde byl nalez pozitivni, pacient byl 1é¢en guajakem. S. 616. Cons.
DXXVIIL. De suspicione morbi Gallici pro Illustri B. M. Romano cum Maronio; v zavéru tohoto konsilia je
popis n¢kolika pitev luetikd. S. 623. Cons. DXXXV. De suspicione Gallici morbi cum melacholia et capitis
ulceribus ac gravitate.
>% Tamtéz, napt. s. 299. Cons. CCLXXVIIL. De gallico morbo, kde je guajakum prohlasovano za alexitérion
(vSelek), je uveden podrobny navod na jeho piipravu; s. 394. Cons. CCCLXX. De gallico cum comitiali
symptomate pro Illustrissimo; s. 395 ,, ... guaiacum in primis commendatione omnium temporum et
experimentorum est aliis anteponendum.*
7 Tamtéz, s. 324. Cons. CCCXV. De quodam laborante morbo gallico vetusto. ,, Quod hunc gallico laborantem
viderim guaiaco usum non convaluisse, in eam sententiam facile venio, ut, quoniam credam guaiacum lignum
pro ratione humoris malum foventis aliquo auxilio indigere alio ... vinum guaiaco adiicerem, nam ego observavi
et aliquos vidi nunquam vonvalescere potuisse, nisi ex aqua cicoreae lignum acciperent, aliquos vero, qui
antiquo morbo et secundum nervos detinerentur, nunquam levatos, nisi ex vino ipsum decoquerent, ut nunc
Neapoli quoque experiri vulgo Medicos ex Marcello Pesentara cognovi et multis in urbibus Italiae praesertim
Veronae vidi ..."; s.153. Cons. CXXXVII. De morbo gallico iuvenis de Maph. nobilissimi Hiarae; jako
podpuirna lé¢iva jsou doporucena sarsaparilla a chinovnik.
598 Tamtéz, s. 291. Cons. CCLXXII. De morbo Gallico. ,, Multis antea annis id unum semper fuerat guaiacum,
quo ad fugandum morbum faciebat et certo quidem id praestabat, nunc multa alia habentur, quae non tot
seculorum experimento, sed novo et vix aliquorum antrum in usu habentur, neque omnibus medicis adepta ... s.
292. ,,Quare eo magis ego intra usum guaiaci me continerem.... Alia via est, non ita communiter probata, qua
tamen vidi ego plures sanitati restitutos, scilicet accepto eo ligno ex vino, hac ,,empeirikoi *“ utuntur, nec mirum,
quo empirici hunc morbum possint curare, nam nos quoque non tam ratione ulla, quam traditione ab aliis
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pacienta ¢i jeho oSetfujiciho 1€kate.”” V jednom ptipadu lécby piijice byl Gaurinoni sam
osetfujicim lékafem, ktery pteposlal na prani pacienta své konsilium nejmenovanému

600

kolegovi a zadal jej o potvrzeni svého postupu.” Nekolik konsilii by mohlo byt zafazeno

mezi ,.epistolae medicinales* diky skute¢nosti, ze byla zaslana formou dopisu a neobsahuji

601

konkrétni ndvod na 1écbu.” I u Gaurinoniho se najdou konsilia, kterd se podle nazvu

zdanlivé lues netykaji; jako piiklad 1ze uvést konsilium pro prefekta cisafovy straze, pii jehoz
Gisp&sné 16¢be byla vedle guajaka uZita vniting zcela mimoradné i rtut’.®”? Guarinoni se zde o
rtuti vSak vyjadiil, Ze vnitin¢ uzil ,,takové zlo* nerad, mirné ocenéni rtuti vyjadiil pouze pro

. o « . 0
16¢bu lehéich onemocnéni svrabem. %

3.3.2. Ptedstavitelé konsiliarni literatury z némeckych zemi

Nejstarsim vybranym ptedstavitelem z 1ékaiti zaalpskych zemi byl Johannes Crato von
Krafftheim. Prestoze sam sepsal o francouzské nemoci samostatné pojednani a pod jeho
jménem bylo vydano neuvétitelnych sedm sbornikl konsilii, konsilia k pojedndvané chorobé
s jeho autorstvim lze najit pouze dvé. Prvni konsilium sestdvd v podstaté pouze z lécebné
¢asti, o samotném nemocném, jeho anamnéze ¢i rozboru temperamentu se nedozvidame
vilbec nic.®® V 1é&bé Crato jednoznatné preferoval guajakum, uvedl podrobny navod na

pfipravu odvaru i instrukce ohledné podéavani; guajakum posléze doporucil doplnit purgacemi

adepta dirigimur ... "

% Tamtéz, s. 280. Cons. CCLIIIL. De morbo gallico cum papulis ruberrimis et pruritus et oculi inflammatione et
artuum superiorum dolore pro Ill. I. F. s.181. ,Non solum guaiacum bono modo et purgationes illae non
adhibeantur, sed caetera omnia lenissimae praestita postulaeque repressae unctionibus repellentibus, quo
factum est, ut intolerabilis capitis dolor eum invaderet usque ad insaniam.* S. 394. Cons. CCCLXX. De gallico
cum comitiali symptomate pro Illustrissimo.,,Sed animus Medici cupiditate gloriae et pecuniae occupatus, nihil
videre potuit, quod obstaret ei de se opinioni, quam quaeritaret, nimirum se dominum Illustrissimum ab ea lue
liberasse ...

690 Tamtéz, s. 61. Cons. XLIL De morbo gallico. , Excellentissime Vir. Rogatus ob ipso aegroto ego pauci
consilium meum de eius curationem tecum communicabo.*

601 Tamtéz, s. 394. Cons. CCCLXIX. De Gallico. ,,Hac ego epistola ternis vestris literis respondebo, cum
negotiis admodum distinear ... Habeo demum gratias vobis, qui mihi occasionem praestiteritis inserviendi, ut
debeo, ipsi Domino atque oro idem in posterum semper faciatis. Salutem quaeso ei reverenter meo nomine ...
physicis etiam ... omnibus hac una epistola velim satisfactum. Vale Pisauri 7. Calend. Maii 1576.

92 GUARINONIUS, Consilia medicinalia, s. 724. Cons. DCIIIL De ulcere maligno in faucibus cum febricula et
corporis extenuatione ac catarrho pro Praefecto custodiae Imperatoris. ,, Valentiora quidem sunt multa, ...vel
praecipitatum dictum Mercurium, vel potius ex aqua aliqua, in qua esset dilutum. Sed non libenter ego eiusmodi
maligna in os do ... Dilutionem quoque oris et faucium pararem e guaiaco, salsa parilia ... Ad potiones illas pro
curando Gallico accederem ... Sic factum est, et sudor sponte largissimus exibat et febris sublata, ulcusque
curatum.

3 Tamtéz, s. 382. Cons. CCCLXV. De morbo gallico pro...; s. 384. .Sic etiam hydrargyrum....leviter
adhibitum scabiosis morbis praestare maxime videmus ...

8% CRATO, Consilorum liber quintus, s. 254. Cons. XXXVIIL In morbo Gallico, pro quodam Nobili viro.
., Initio diligenter purgetur. Nam nisi hoc fiat, lignum habere suas effectiones vix poterit. “
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a dal$imi ptipravky, napiiklad ndpojem z agarika a senny; velky duraz kladl na kvalitu

%05 Vedle vniting uzivanych 16¢iv predepsal i mast, jejiz hlavni slozkou

pouzivanych bylin.
bylo oviem benatské mydlo, nikoli rtut’.®®® Navod na Zivotospravu v zavéru konsilia se sklada
z jediného souvéti; pacient se ma vyvarovat sexu, vina, Cerstvého vzduchu a ma Zit co
nejskrovngji.®”’

Rovnéz u druhého Cratonova konsilia k 1é¢bé francouzské nemoci postradame
jakoukoliv uvodni historii ohledn€ pacienta i nemoci; jde piedev§im o navod na spravnou
Zivotospravu pro jiz vyléeného luetika.®® Divodem k dodrzovani spravné Zivotospravy i
mnoho dni po ukonceni 1é¢by byla podle 1€¢kate houzevnatost nemoci, kterd se obvykle po
sebemen3im excesu vraci.’”” Nasleduje obgirny vydet spravnych i nebezpeénych druht
potravin, doporuceni purgaci srecepty na projimadla a naordinovdni ¢asu pravidelnych
venesekei.®'® Vedle posilujiciho 1éku, jehoZ hlavni soudasti byl theriak, bylo doporu¢eno
vyhnout se koitu (obzvl4sté po jidle a silném vinu).®'' V zavéru konsilia se kromé navodu na
odstranéni pustul a makul objevuje zamitnuti 16¢by rtuti.®'?

Ani zde nelze oddélit od Cratonovych konsilii svazek sestaveny L. Scholzem,
obzvlasté protoze jedind dvé konsilia k francké nemoci v tomto sborniku pochézeji z pera J.
Cratona; jde o pretisky, nikoli pivodni konsilia. V ptipad€ prvniho z nich se pod nazvem

«613

»Consilium... De morbo Gallico skryva Cratoniv samostatny traktat k francké nemoci

»De morbo gallico libellus*, ktery se objevil v patém svazku Scholzem vydanych konsilii a

605 Tamtéz, s. 255. ,,Debet autem hoc initio statim ex herbis hoc anno collectis, sed in umbra siccatis praeparari
... “Uvedeny recept se sklada z 27 bylinnych slozek.

% Tamtéz, s. 257.

7 Tamté. ,, In tota curatione a venere et vino abstineat, aerem quantum potest fugiat, nocturnum non admittat
et temperatisime vivat.

%8 CRATO, Consiliorum liber sextus, s. 641, Cons. XCVL. In reliquiis et pustulis gallicis pro Magnifico quodam
Domino.

599 Tamtéz. ,, Ita pertinax est hoc malum saepe, ut levibus causis irritatum redeat, et in alias atque alias formas
sese convertat.”

610 Tamtéz, s. 641-642. Z potravin se pacient m&l vyhnout viem ,,zbytkovym* mastim, jako jsou ryby, hlavng
kapfi, pak vepfovému, skopovému a dribezi zijici u vody, jako napf. husam; dale rybam pfipravovanym s
maslem, mléku a vS§em syrovym potravinam.

S Tamtéz, s. 645.

612 Tamtéz, s. 646. ,,Non vellem devenire ad medicamenta mercurialia cum sublimato: quibus tamen imperiti
statim uti non verentur. Haec autem profutura spero, ac ut prosint, Deum precor.

" SCHOLZIUS, Consiliorum medicinalium liber, s. 1042, Cons. CCCLXXXL.
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dopisi.®™ Obdobng i druhé konsilium vydané v Scholzové sborniku je totozné s vyse

zminénym konsiliem z patého svazku.®'’

Pouze jediné konsilium k francouzské nemoci se dochovalo ve sbirce 136 konsilii
Reinera Solenandera.’'® Pfijemcem je sice jmenovany, ale jinak nezafaditelny muy;
z poskytnutych informaci se pouze dozvidame, ze pti konzultaci Solenandra trpél druhym
atakem francké nemoci a byl pfedtim bezpoctukrat 1écen gaujakem a ziejme 1 rtuti, ktera mu
ovSem pfinesla ,,nemén¢ nevyhod nez sama nemoc®. Solenander doporucil bezprostfedni
1é¢bu v laznich, dokonce bez piedchozi purgace; podle ndzvi se zda, ze Slo o slavné prameny
v Cachach.®"” Toto doporudeni je provazeno presnymi instrukcemi o délce pobytu v laznich a
popijeni specidlnich vod; diraz je kladen na pravidlené vyprazdiovani a spravnou stravu,
uzivani 16&iv Solenander nepovazoval v tomto piipadé za nutné.’'® Nékolik dalsich rad se
tykalo napojl, stravy a odpoclinku po pobytu v laznich; o tadé véci se lékaf pisemné
nevyjadfil, nebot’ je sdélil pacientovi osobn&.°" Piesto je dile uveden recept na odvar

z guajaka nebo sarsaparilly a nivod na dobu uziti.**°

Rtut’ se rovnéz objevila a to v receptu na
mast pro pfipadné vyrdzky na predkozce.®' Konsilium, datované ,,17. Julii, anno 1574 in

acidulis Spa*, bylo zakon¢eno velmi povzbudivou progndzou. Solenander byl jedinym, kdo

814 CRATO, Consiliorum liberquintus; De morbo gallico libellus, s. 613-629. Za zminku stoji skute¢nost, Ze
autorem oslavné basné k tomuto traktatu byl Johannes Jessenius. Tamtéz, s. 611-612. Blize o této osobnosti i dile
Tomas NEJESCHLEBA, Jan Jessenius v kontextu renesancni filosofie, Praha 2008.

615 SCHOLZIUS, Consiliorum medicinalium liber, s. 1056-1057, Cons. CCCLXXXII. In morbo Gallico, pro
quodam Nobili viro.

®1® SOLENANDER, Consiliorum medicinalium sectiones, s. 221. Cons. 1Il. Ab optimo viro Petro Budet, qui
secundum laborat Gallico morbo, assumsit aliquoties decoctum ligni, unctus item et suffitus, ut ex praepostera
curatione non minus quam ex morbo visus sit, retinuisse incommodi: Cum autem in extremis dolores et leves
tumores persentiret, atque sub praeputio in glande superficiaria ulcuscula quandoque experiretur, rogatus, hoc
dedi.”

17 SOLENANDER, Consiliorum medicinalium sectiones, s. 221-222. . Consideratis omnibus istis diligenter,
quae mihi a te explicata sunt, ux usu futurum puto, ut Thermis Aquensibus utaris, prima quaque occasione, quod
praetermittetre te non velim. ...non arbitror ante thermarum ussum ulla purgatione tibi esse opus. Uteris autem
meo arbitratu optime balneo Regio, quod in urbe est, nam Cornelianum calidius est et Porcetanum
imbecillius:attamen ubi mane Regium balneum fueris ingressus, non incommode vesperi ante coenam licebit
Porcetano uti.“ Blize k témto laznim viz Franciscus BLONDEL, Thermarum Aquisgranensium et Porcetanarum
Descriptio. ...(?7) 1685.

% SOLENANDER, Consiliorum medicinalium sectiones, s. 222. ,Licebit quoque vesperi ante Menam
Rhabarbarum ciceris magnitudine aut fabae masticare cum passulis et deglutire, si fuerit opus. Medicamentum
aliquod aliud, quo cibale non sit, in istum ussum haud adhibendum putarem.*

619 Tamtéz, s. 222. ,,Causam non addo, quando explicatius super ea re tecum sum locutus ...“ s. 223 ,,... causam
istius consilii, quandoquidem coram satis abunde explicavi, non opus fuerit hic addere, ...*

620 Tamtéz, s. 223.

21 Tamtéz, s. 223. ,,Herba tibi data, quam crassulam maiorem vocant, uteris, si quid sub praeputio efflorescat,
appones ... emplastro diapompholygos cui argentum vivum immixtum fuerit, ..."
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krom¢ Monteho, Cappivaccia a Mercurialeho tak vyrazné doporucoval pro 1é¢bu lues pobyt v
laznich.

I u Solenandra se objevilo konsilium, kde diagnéza francké nemoci byla sporna.®?
Toto konsilium je pozoruhodné hned z nékolika davodi. Mladik, ktery se na Iékaie obratil
kvtli obavam z francouzské nemoci, byl Solenandrovi velmi blizky, jak lze vyvodit ze
zpuisobu komunikace i mnoZstvi osobnich informaci, jeZ mu o sob& Solenander sd&lil.**
Ackoliv se zde objevil recept a navod na Zivotospravu, velkou ¢ast konsilia tvoii soukromy
dopis, kde se 1ékaf snazil svého zoufalého pacienta predev§im psychicky povzbudit.®**
Solenander k tomu vyuzil i ndzory ,zakladatele psychiatrie“ J. Weyera, ktery — jak je
v konsiliu zminéno — ptevzal za nepfitomného Solenandra nejen sluzbu u dvora, ale rovnéz za
ng fedil prichozi Zadosti o konsilia.®”> Toto konsilium je opét nizornym dikazem
propojenosti konsilii a Zanru ,,epistolae medicinales* 1 nutnosti detailniho studia obou téchto
zanru k ziskani informaci o zivoté 1ékard, jejich spolupraci i pacientech v ramci ,,rei publicae

medicae ‘.

U Guarinoniho vrstevnika, némeckého 1¢kaie Johannese Witticha, se naléza mezi 80
konsilii, dopisy a pozorovanimi pouze jediné vénované francouzské nemoci; je vSak znacné
obsirné a zahrnuje tfi samostatné ¢asti, na nichz vedle Witticha spolupracoval jensky profesor
J. Schéter.%*® Prvni, nejdelsi ¢ast popisuje navod na 1é6¢bu dotyéné nemoci od J. Witticha.®?’
Jakékoliv bliz§i informace o vysoce postaveném pacientovi byly vynechany, konsilium

sestava vyhradné z receptur na rizné zakroky (klystyr) a 1éciva (recept na hlinku, rotule,

622 Tamtéz, Cons. XVII, s. 493-498. In animi et corporis misere afflicta valetudine: ad adolescentem nobilem et

doctum, qui miris se modis frustra, et plane perdite torquebat, ex concepto Gallici contagii timore, scripta

epistola.

63 Tamtéz, s. 494. ... scriptione literarum ad aegros disctractus, partim occupatus in eo, ut me ad iter

accingam, profecturus ad Satrapam in Schermbeck, loan.ab Aldenbockum, qui nudiustertius rediens ex aula

Hambachio, in via grave malum ex casu in equo accepit, accipio has tuas literas ... querelarum plenissimas.

624 Tamtéz. ,,Deus bone, quanta est animi vis, cum in praeceps agitur, nec rationum momentis ullis obtemperat!
. miror istas difficultates, in quibus te coniectum quereris: vel miserias quibus te ipsum afficis, affligisve ...

arbitratur Wierus imaginatione falsa tibi multa subvenire ...; s. 498. ... ut id possis, cura valetudinem tuam, ... ut

mente primum confirmata corpus valeat, sic erit mens sana in corpore sano ...

623 SOLENANDER, Consiliorum medicinalium sectiones, s. 497. ,,[Ego absum iam tres septimanas fere ab aula,

... Doctor Wierus meas in aula vices interea supplet. Is acceptis, uti video, tuis ad me literis reclusas legit. Itaque

addit suum sentire, quod tibi his adiunctis mitto. Si me tibi amicum vis, cupio hoc meum autorgraphum, ubi tu

descripseris, mihi remitti, aut bona fide aliud earum exemplar.*; s. 498. ,, Heri circa prandium venit huc tabellio

tuus, hac hora terita pomeridiana illum primum expedio ... 21. Dec. Anno 1576, Buderitiae.

626 WITTICHIUS, Medicorum consilia, s. 541-558. Cons. LXXIIIL. Ad profligandam luem veneream, aliaque

symptomata aspectu horrenda, cum universali purgatione corporis, ac decocto ligni guajaci, comiti cuidam

generoso ordinatum et conscriptum a D. D. lohanne Schrotero et M. Iohanne Wittichio.

527 Tamtéz, s. 541-542. ,, Curationis initium fiat ab hoc clystere A ... “.
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. . , . v e . . R . v 7 628
odvar z guajaka, masti, naplast aj.) s pfesnymi instrukcemi ohledn¢ pfipravy i uzivéni.

Novinkou je, ze ¢ast latinskych recepti je doplnéna instrukci, jak prostfedek oznacit
némecky.®” Rtut’ se objevila v recepturach dvakrat, vzdy pouze jako soulast projimadla.®*’
Nasleduje ,,Victus ratio®, tedy stejné podrobny navod na zivotospravu, predevSim potraviny,
napoje a vzduch.®!

Dalsi soucasti konsilia pro totoznou osobu je dopis J. Schrotera, ktery byl ziejme
rovnéZ konzultantem, nebo piimo oSetfujicim lékatem pacienta.®** Schréter Witticha, s nimz
byl zjevné v pfibuzenském poméru, informoval o prabéhu 1écby a domlouval si s nim
urgentni schizku kvili dofeSeni 1écby pacienta, ktery chystal snatek, a Schroter projevil
obavu o zdravi ptipadnych potomki.®® Treti polozku konsilia tvoii dopis Witticha
Schréterovi, nicméné se zd4, Ze nejde o odpovéd’ na Schroterovo psani; tématem je zdravi
pacienta, ktery si ucasti v pitce ptivodil tézké problémy; zdali $lo o onoho 1éceného luetika,

. v r ’ v e ) 4 7 r . s v r o %
nebo jeho pribuzného, neni ziejmé.*** Dale nasleduje jesté dvanact receptii na 1é&bu

635

rozliénych potizi téhoz pacienta;’”” neni jisté, zdali tyto recepty a navody byly soucasti

dalsiho konsilia, nebo §lo o dodatky ke konsiliu prvnimu.

U posledniho z vybranych némeckych 1ékati, Thomase Mermanna, se objevuje mezi
219 konsilii k lues pouze jediné, a to v €asti vénované problémiim vnéjSim a koznim a bolesti
kloubli. Pacientem byl S$lechtic s baronskym titulem, osloveni jakoZ i zavérecnd formule

zasilaného konsilia napovidd, Ze bylo uréeno Mermannovu kolegovi, ziejmé pacientovu

628 Tamtéz, s. 543-544, ,,Postea sequenti die tribus horis ante prandium sumat hunc bolum ...“; s. 544-545,
,lertio hanc potionem usurpabit ...; s. 545, ,, ... postea ad ligni decoctum accedat ... “.
629 Tamtéz, s. 546-547. ,, ... Signetur Morsellen nach dem schweiss. Sumat unum morsulum, ubi a sudore

surrexit, hora una ante cibum. Signetur Leberstenglein ... Linimentum ... Signetur Sdilblein zum leibe ... "

%0 Tamtéz, s. 541; 5. 547.

81 Tamtéz, s. 547-550. Wittich doporu¢il predeviim maso z mladat, drilbeze, ale i zpévnych ptakd, zcela se
vystiihat mléka; z napoji doporucil vyhradné Cerstvé pivo.

632 Tamtéz, s. 550. D. Iohannes Schroterus ad M. Iohannem Wittichium, Medicum Islebiensem. Salutem.
Nunquam, mi humanissime affinis, dubitavi, de remediorum ex natura institutorum effectu. Etenim cognitis
morbis et aegri natura, ea auxilia adhibere possumus, ut cum Geometris nobis dicere liceat: Bis quatuor sunt
octo. “

633 WITTICHIUS, Medicorum consilia, s. 550-551. ,,Caeterum cum ad absolvendam curationem ipsius
dominationis intersit, ut de quibusdam necessariis, quae /s.551/ literis commiti non possunt, conferam, non
gravatim, postpositis aliis meis negotiis, ad ipsius dominationem sequenti septimana veniam, ut una tecum finem
salutarem curationi imponamus ... inter nos collogquamur et id praescribemus, ne postea vestigium mali amplius
dopis je datovan 6.7.1571.

634 Tamtéz, s. 552. Ad Schroterum. ,,Clarissime ac excellentissime D. doctor, affinis multum colende, cum
generosus Dn. Comes N. Senior, septimo die lulii in victus ratione grave peccatum commisisset et cum Ssuis
adiunctis aulici immoderata vini potione usus esset, subsequente nocte ... Haec tuae excel. significare volui, et
me T. E. commendo et totum trado. Raptim. Tuus affinis obseq. loh. Wittich *.

835 Tamtéz, s. 552-558. Ad serpigines et fissuras manuum pro eodem comite remedia a M. Wittichio ordinata,; Ad
tubercula penis a lue venerea, potio, Clysteres; rotulae praeservantes, morsuli, aqua, electuarium, etc.
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oSetfujicimu 1ékafi.®*® Toto konsilium je velmi struéné a vzhledem k tomu, Ze nepfinsi zadné
konkrétni navrhy na 1é¢bu ani postup, by mélo spiSe nést oznaceni ,,epistola medicinalis*. O
pacientovi sd€luje pouze, ze prosSel balneologickou léCbou; Mermann dirazné odsoudil
nedodrzovani piisné diety, nebot’ ,,sdm nepamatuje, ze by z této nemoci byl radné vylécen
nékdo, kdo by nepocitil hlad a trpélivé jej nesndasel“.*’ Dale kolegovi sdélil, Ze ve $pitale
vidél luetiky Gspésné vyléCené pomoci Hydrargyrus praecipitatus, tedy vnitiniho uziti rtuti,
nicméné pacientovi ,,toto zlo* nedoporuil.®*® Na zavér jiz jen kolegu pozadal o sdéleni
vysledki 16¢by; nasleduje rozluckova formula s dataci a mistem sepsani.®® V tiraZi jsou u
tohoto dopisu vytistény informace, které¢ editor povazoval v konsiliu za nejdtlezitéjsi: nutnost

. . vevro 1. ’ Vv 7 1rw fMo v r 64
co nejstriktn&jsi diety a Gsp&$na 16¢ba vniting podanou rtuti.®*

3.3.3. Pfedstavitel¢ francouzské konsiliarni literatury

Jedinym zastupcem francouzské konsilidrni literatury, v jehoz sbirce 294 konsilii 1ze
najit rady ohledné 1écby k lues, je Guillaume de Baillou (Ballonius). V jeho prvni knize
konsilii se z pohlavnich nemoci objevila v nadpisu pouze kapavka, nicméné jedno ze dvou
konsilii k této nemoci stoji kvili nékterym detailim za bliz§i pozornost, takze bude

641

predstavovat dalsi vyjimku z ptivodniho zdméru.”" Podle Ballonia totiz byl nejmenovany

pacient nakazen ,,Spanclskou® chorobou a tou nakazil svou gravidni Zenu; jejich dité se
narodilo udajn& zdravé, znamky otcovy choroby se u n&j objevily az po dvou mésicich.**
Lékati v t€ dobé doporucili prestat kvili 1écbé s kojenim a dité dal krmit ze sklenéné lahve;

matka byla nésledné 1é¢ena odvarem z guajaka, sarsaparilly a pfedevSim rGznymi druhy

836 MERMANNUS, Consultationes, Liber VII. de malis externis et cutaneis, nec non articulorum doloribus; s.
501, Cons. XVII. Ulcus gallicum. Pro Illustri Barone. , Dolenter cognovi, Baronem illum abs me tibi
commendatum, nec dum ab ulcere humeri liberatum.

57 Tamtéz. ,,Ego vero nullum memini ab hoc morbi genere sanatum, qui famem non sensisset, et patienter
tulisset. *

838 Tamtéz. ,,Vidi hic in nosocomio malignitatem virulentiae istius hydrargyro praecipitato feliciter expugnatam
per os assumpto.

639 Tamtéz. ,.Sed spero ad nodum istum malum, cuneo tam malo, opus minime fore. Priusquam autem alia
proponam auxilia, obnixe Excellentiam Vestram rogo, ut mihi paucis verbis, quid utiliter usitatum aegro sit,
communicare una suo cum iudicio non gravetur. Dignus certe ille inprimis est, pro cujus incolumitate
laboremus, qua in re persuasum habeo. Te tuas quoque partes desiderari non commissurum. Vale, Vir
doctissime, amicorum optime. Monachii die 6. Junii 1612

640 MERMANNUS, Consultationes, s. 501. NB. ,,Famem qui non sinsit in cura sudorifera morbi Gallici, non
curabitur. Hydrargyrum praecipitatum intus sumptum luem Gallicam curat.”

' BALLONIUS, Consiliorum liber primus, s. 356. Cons. XCV. De Gonorrhoea virulenta.

2 Tamtéz. ,Ac, opinor, ea forte in luem veneream incidisset. Nono mense fetus educitur purus et
incontaminatus. Quod mirum fuit ... sed non diu impune tulit innocens haec proles impuritatis paternae luens
poenas. ... Repente multis corporis partibus argumenta certa luis et scabiei Hispanicae paruerunt.*
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theriaku a mithridatu kvili ochran¢ pted franckou nemoci; kojenci mél byt podan preparat se
rtuti (1).5*

Ve druhém svazku Balloniovych konsilii se objevuje k francouzské nemoci jediné
konsilium.*** Jinde b&Zné informace o pacientovi byly kromé& pohlavi a pfiznakil vynechany;
misto anamnézy zacal Ballonius zachycenim rozpaktl zucastnénych Iékaiti ohledné urceni
diagnézy.**® Nasledovalo Balloniovo poudeni, jak poznat skutedné luetické pustuly, a poté se
obsirn& vénoval nékolika teoretickym otazkdm o podstaté a pisobeni francouzské nemoci;**®
zodpovézeni se rozvinulo do dlouhého, traktat prfipominajiciho vykladu, v jehoz zavéru se
v souvislosti s arthritidou, vyvolanou luetickym jedem, objevila obhajoba 16&by rtuti.®*’
Rovnéz dal§i navrhy 1écby sméfovaly spiSe do teoretické roviny, nez k doty¢nému
pacientovi.**® Ballonius vagné doporucil pfisnou dietu a alexifarmaka. Rtut’ sice povazoval za
velmi uZite¢nou, nicméné varoval pied vedlejsimi uéinky;**’ v souvislosti s jejim pouzivanim
ptipomenul kriticky empyriky, kteii ji pouzivaji pouze kvili finanénimu profitu.®® Zcela
v zaveru obhajoval uzivani vina béhem 1écby, na coz obzvlasté dirazné upozorioval i editor
ve svych zavére&nych ,,Annotationes*, kde shrnul hlavni Balloniovy myslenky.®' V celém

konsiliu, které bylo datovano rokem 1576, se neobjevila pfesnd receptura, ani nadvod na

3 Tamtéz, s. 357. ,,Ablactatur infans nondum duos menses natus. Parvo lacte pascitur ex vitreo vase collum
gruis habente. Provisum puello hoc remediolo: butyri recentis ... argenti vivi exstincti ... Ad arcendam autem
luem veneream quae vere eam posset tandem adoriri, ita matri providetur: Limaturae ligni sancti ... .

644 BALLONIUS, Consiliorum liber secundus, s. 185-192. Cons. 1I. De lue venerea.; Annotatio, s. 192-193.

5 Tamtéz, s. 185. ,,Nobili viro ulcus erat in pene, maxime ea in parte qua situm est corpus velut nervosum et
tubulosum. Primis diebus rati non esse a maligno, vulgaribus et blandioribus remediis curationem tentavimus.
Nil profectum est. Tandem vicit ea opinio, ut crederemus Neapolitanum esse quid.*

646 Tamtéz, s. 185-188. ,,Ubi duo triave sunt notanda. Cur ita in seminales partes agat. Cur potius ossa media
intumescant quam eorum capita: Tertio, an quid sit analogum inter articulares dolores et luem veneream nervos
occupantem. Sed haec breviter perstringo. Quod ad primum ... “.

847 BALLONIUS, Consiliorum liber secundus, s. 188. Cons. IL.,, ... Paucosque videas qui lue venerea exerciti
forint, ... qui non et articulares dolores tandem experiantur. Quod attribuunt eidam usui hydrargiri et solennium
remediorum, quibus in ea curatione locus esse solet, sed male id quidem. Nam id potius ab ipsius humoris
venerei et morbi natura et indole pendere censendum est.

% Tamtéz, s. 189. ,Restat ut breviter minutulis velut interrogatiunculis et quaestiunculis de curatione luis
venereae dicamus. Primum, an non alia curandi methodus securior, et promptior esse possit. Secundum, an non
plena periculi non praesentis, sed futuri, salivationis provocatio. Tertio ... "

49 Tamtéz, s. 190. ., ... quod me magis movet est ista ulcerum foetidorum et putrium ob usum hydrargyri
provocatio et eruptio. ... Nisi forte obiiciat qus, affatim provocata salivatione nil pene subesse quo tetrum istud
ulcus fovere possit, cum proprium eius curandi si alexipharmacum hydrargyrus....duo tamen sunt quae me ab
usu hydrargyri revocare possunt ...““; s. 191 ,,...At conferendum est unum incommodum quo ofert hydrargyrus
cum ea commoditate quam procurat salivatio. lam diximus inimicam esse cerebro et nervis hydrargyrosin.

0 Tamtéz, s. 191. ,, ... ad Empyricos potius pertinet quam ad Methodicos, et eos quo non tam lucri cupiditas
movet, quam conservandi sui innocentis officii studium et cura ...

! Tamtéz, s. 192. ,,Absurdum est et a ratione alienum meo quidem iudicio, quo viri eidam doctissimi etiam
scriptis editis censuerunt, non posse fieri decocta ex vino ... /s. 193/ certum enim vinum esse optimum
medicamenti cuiusvis vehiculum et in Chymicis extractis experientia comprobatur, nihil esse aptius ...Verum
quidem est non longam pati coctione, sed aut longa infusione ligni sancti, radicis, chynae aut sarseparillae in eo
facta ... Hac arte parato decocto multi desperati perfecte curati sunt, noxamque partibus solidis ab argenti vivi
usu impresim emendace et tollere comprobatum est.
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zivotospravu, je tedy otazkou, zda toto spiSe teoretické pojednani oznaCovat za pravé
konsilium.

Dalsi konsilium pro luetika se objevilo ve tietim svazku konsilii, vydaném s dosti
velkou &asovou prodlevou po prvnich dvou.®>* Ballonius o pacientovi pouze uvedl, Ze se u ngj
projevuji mnohé ptiznaky zacinajici pfijice a aby se uzdravil, musi uzivat nafizena 1éCiva a
dodrzovat piislusnou Zivotospravu.®> Nasleduje doporudeni ohledn& potravin, déle recept na
klystyr, navod na pusténi zilou a posléze recept na sudorifikum, jehoz hlavni slozkou byla
sarsaparilla a guajkové dievo.®>* Ballonius dodal je$té navod na mast z pény z vaficiho se
guajaka a sarsaparilly; vedle toho byla doporuena i mast ze rtuti, kterd se objevila i jako
prisada v zavére¢ném navodu na pilule.®”> K tomuto konsiliu, stejn& jako k ostatnim, bylo
pfipojeno Annotatio vydavatele Thevarta, v némZz vyjadfil svlij nazor na rtut, kterou

: < o let iisigr 12 656
jednoznaéné oznacil za nejdilezitéjsi 1€k na francouzskou nemoc.

3.4. Shrnuti

Ptestoze lues byla jiz rozsifenou a béznou chorobou, nevyskytuje se v konsiliich u vSech
patnacti 1ékard, jejichz sbirky ¢i sborniky byly v préci ptiblizeny. Z pochopitelnych divoda
nenalezneme zadna konsilia tykajici se této nemoci u Johannese Matthaea, jehoz jediny objekt
konsiliarni péce trpél dnou. Piekvapivé se v§ak nedozvime nic ani u lékate, ktery byl dokonce
autorem pievratného pojednéani o této chorobég; v indexu sbirky 79 konsilii Jeana Fernela se
sice objevuje 39. konsilium s nazvem ,,Lues venerea cum aliis symptomatis*, avSak neni
dohledatelné ani zde, ani v dalgich dvou nasledujicich vydanich jeho konsilii.**” Poslednim
lékafem a zarovenl editorem sbirky, v niZ se zadny pacient stizeny francouzskou nemoci
nevyskytl, byl Diomedes Cornarius; bud’ se skutecné¢ zadného piipadu nezlcastnil, nebo

pfipad z n¢jakého diivodu nezatadil.

632 BALLONIUS, Consiliorum liber tertius, s. 269-70. Cons. CX. Ad luem veneream incipientem. (ve vydani
Guillelmi Ballonii, Consiliorum liber tertius, Venetiis 1735. s. 394-5).

653 Tamtéz, s. 269. ,.In nobili viro multa luis venereae indicia apparent, ut evaderet tutus haec remedia sunt
instituta, quae dum usurpabuntur hanc servant victus legem. Abstineat ab esu fructuum et eorum omnium quae
cruditatem generant...".

654 Tamtéz.

653 BALLONIUS, Consiliorum liber tertius, s. 270. ,,Dum bulliet hoc decoctum accipiatur spuma eius ...
Imponatur hoc unguentum linteo, ut ulcera cooperiantur et supra imponatur ung.de mercurio simplicit, partitur
massa pilularum addito mercurio bene parato ... in tribus pilulis ponantur tantum grana novem mercurii.

6% Tamtéz. Annotatio. ,, Luis venereae alexiterium est hydrargyrus, hanc hydram solus vincit et opprimi ...
Nejmenovani oponenti se vSak podle uvadéného ruznili pouze v nazorech na podstatu pisobeni rtuti,
neprotestovali proti jeji jedovatosti ¢i uziti jako takovému.

857 Jean FERNEL, Consiliorum Medicinalium Liber, Francofurti 1584; Jean FERNEL, Consiliorum
Medicinalium Liber, Francofurti 1585; Jean FERNEL, Consiliorum Medicinalium Liber, Parisiis 1585.
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Pocet konsilii k 1écbé francouzské nemoci se u jednotlivych autorG vyrazné lisil,
nicméné z této skutecnosti nelze vyvozovat zadné zavéry. Predné kromé nekolika vyjimek
nebyl bran zietel na konsilia, kde piijice nefigurovala jako hlavni postizeni, nebo se o ni
vyskytly pouze zminky v rtiznych castech konsilia. Rovnéz néktera 1€karska rozhodnuti
spornych diagn6z vytadila nékolik pacientt, ktefi by — pokud by byli jiného temperamentu —
byli uznéni za luetické. Nazornym ptikladem byly Montanovy pfipady zida, u n¢hoz hrél roli
jeho rasovy ptivod, nebo manzelky luetika, kde vysledek ovlivnila jeji pfislusnost k
,chladn&j$imu® pohlavi.®®® V kapitole v&nované vzniku sbirek a sborniki bylo nadto
dokézano, ze zatfazeni jakéhokoliv konsilia do sbirky zaviselo viceméné na ndhodé, vili
editora, nebo 1 potfebach tiskare. Z vySe prozkoumanych konsilii uréenych k 1éceni pfijice,
nevyplyva zddny dikaz, Ze konsilia pro luetiky byla vyfazovana ze zkoumanych edic
zamérn&. U nckterych konsilii je zfemé, ze jméno pacienta bylo zamlc¢eno, ale nezda se, Ze by
k tomu dochazelo castéji nez u konsilii tykajicich se jinych chorob.

Je ovSem pravdépodobné, Zze se zde projevily okolnosti a hlavné doba vydani sbirky;
doty¢ny luetik, stejné jako jeho 1€kat i konsiliaf, mohli byt v dobé edice jiz davno po smrti, a
1ékaii se tudiz nemuseli bat negativnich reakci ze strany pacienta ani ¢lenti jeho rodiny. Rada
sbirek ¢i sbornika vysla s velkym ¢asovym odstupem od doby vzniku jednotlivych konsilii,
takze se piipadné nevole pro indiskrétnost nemusel obavat ani tiskat. Kromé& toho byly
latinsky psané 1ékatské texty jist€¢ povazovany za odbornou literaturu, a tudiZ nesrozumitelnou
SirSi vetejnosti; editofi nemuseli pocitat s tim, Ze by si ji obstaraval a Cetl nékdo jiny nez
I€kati. Tento diivod me€l mozna vliv i na otevienost, s niz napiiklad Vettori, Trincavelli a
predevsim Montanus (¢i spise jeho editor) uvadéli pohlavni styk pacienta jako zpiisob pfenosu
nemoci; Montanus tak ucinil 1 u svého otce. Mohla zde ovSem hrat roli i skuteCnost, ze
pravidelny pohlavni styk muze byl podle humoralni teorie nezbytnou soucasti odstraiovani
télesnych §tav, které by pfi zmnoZeni télu Skodily.

Pivod nemoci u piedstaviteli duchovenstva nebyl az na vyjimku kardinala Clesia
zminén,” nicméné ani to nemusi byt ditkazem o vy33i diskrétnosti lékate. Piedné informace
o zpusobu ziskani infekce chybi i u mnoha dalSich pacientli, navic se mohlo pocitat s
nepohlavnimi teoriemi pfenosu nemoci skrze miasma, Satstvo, naddobi aj. Ttebaze jiz roku

1508 némecky l¢kat Johannes Benedict udajné vyzyval pacienty, aby se neostychali svétit

% Blize MONTANUS, Consultationum opus, s. 330. Cons. CXXXIIL. De catarrho cum suspicione morbi
gallici; s. 861 CCCLXI. De uxore eiusdem laborante ex melancholia et suspicione morbi Gallici.

659 VICTORIUS, Consilia, s. 5t: Cons. 1. Pro Ill. ac Rev. Domino Bernardo Clesio, ... Ad varias corporis D.S.
Hllustr. affectiones, cerebri praesertim et rerum quae ex affecto cerebro contingunt.*
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intimni ptiznaky pfijice svému lékafi, u n¢hoz jsou jako u zpoveédnika v bezpeci, na podkladu
zkoumanych konsilidrnich pfipadi se nezdd, ze by se lékafi obavali vytek nebo jakékoliv
stigmatizace svych luetickych pacientd, pokud prozradi jejich chorobu &i zpisob pienosu.’®
Ptijemci konsilii ovSem pochazeli (az na vyjimky) z bohatych vrstev, u nichz byly a jsou
tolerovany skutecnosti, které by u méné majetnych skupin nemohly projit zcela beztrestng;
ptes prihlédnuti k t€émto skute¢nostem se nezda, ze by francouzska nemoc byla nahlizena jako
mravné zavadna tak striktné jako v 17. stoleti.

Dalsimi body, které byly vymezeny jako hodné bliz§i pozornosti, byly teoretické
otazky v konsiliich, Groven vztaht, spoluprace a kontaktech mezi 1ékati, ptipadné¢ zajimavé
zminky o pacientech. Teoretické otdzky se objevily u mnoha 1ékaid, napiiklad Montanus
zminil otdzky vzniku pfiijice, jejich promén a epidemickou teorii s okultnimi kvalitami,
Capivaccius se veénoval podstaté piijice, Venusti rozebiral rozdily temperamentu mezi
pohlavimi, druhy piiznaki & vieobecné projevy francouzské nemoci.®®  Piimo
charakteristické a veledlouhé jsou teoretické vyklady u Gaurinoniho a Ballonia; nékterd z
jejich konsilii 1ze dokonce povazovat za teoretickd pojednani, tedy neprava konsilia.®®* Zcela
specificka je Guarinoniho teorie o souvislosti piijice a epilepsie.” Vyvolani jedné nemoci
pisobenim druhé nepatfilo k novym lékaiskym teoriim raného novovéku;®** nicméné u
ostatnich autorli se spojeni piijice s epilepsii neobjevilo.

Pti bliz§im prozkoumani se i1 u konsilii pro luetiky potvrdil blizky vztah ¢i splyvani
této literatury nejen s teoretickymi traktaty, ale i s dal§imi pfibuznymi Zanry; v nékolika
konsiliich da Monteho a v jednom Trincavelliho se objevily zajimavé historiae rarae a
epistolae medicinales, za né¢Z je mozné nékolik konsilii pro luetiky pfimo oznacit; v téchto
dopisech-konsiliich se u Guarinoniho, Solenandera, Mermanna a Witticha objevila fada

pozoruhodnych zminek o kolezich, praci i pacientech. Diky zminkdm v konsiliich mezi

660 QUETEL, s. 26.

' MONTANUS, Consultationum opus, s. 835-836. CCCLIL; s. 857-858. Cons. CCCLX.; CAPIVACCIUS,
Opera omnia, s. 971, Cons. XXVIIIL.; VENUSTUS, Consilia medica, s. 137-143. Cons. IX. Okultni kvality byly
novou ideou ze spist Jeana Fernela, k jehoz zastancim Montanus patiil. Blize ARRIZABALAGA, The Great
Pox, s.236-244.

662 GUARINONIUS, Consilia medicinalia, s. 393. CCCLXVIIL; BALLONIUS, Consiliorum liber secundus, s.
185-192.

663 GUARINONIUS, Consilia medicinalia, s. 17. Cons. XV., s. 18, Cons. XVL; s. 27. Cons. XXVIIL; s. 39.
XXX.

664 O nemocech vzniklych ze ,,sympathie, tedy souznéni s jinou nemoci blize ARRIZABALAGA, The Great
Pox, s.236-251; podrobné s. 335, pozn. ¢.55. Epilepsie skute¢né mize byt sekundarné vyvolana pfijici.

665 MONTANUS, Consultationum opus, s. 876. Cons. CCCLXII.; TRINCAVELLIUS, Consilia medica, s. 443.
Consilium XLIII.;
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konsiliafem Wittichem a konzultujicim Schroterem byl napiiklad doloZen jejich pribuzensky
vztah;**® zde se ukazuje jedno z moZnych vysvétleni otazky, jaké okolnosti ovliviiovaly
oSetiujiciho Iékare pii volbé konsiliafe pro svého pacienta.

O vztazich 1ékate a pacienta vypovida velmi ptisobivé Solenandrovo utésné konsilium-
dopis jeho piiteli &i pribuznému.®®’ V tomto konsiliu je zaroven zminén ziejm& b&zny usus
vzajemného zastupovani l€kaiti, pokud byl dalsi pfislusnik kolegia (dvorniho a jisté i
fakultniho) z diivod sluzebnich & osobnich mimo pracovi§té;®®® da se ptedpokladat, Ze
Solenander piilezitostné Weyerovi jeho sluzbu oplatil. Doklad jist¢tho psychologického
vciténi ¢i ohleduplnost v chovani 1ékafe vici pacientovi pfi tak désivé nemoci jakou byla
ptijice, nelezneme nejen u Solenandra, ale i v Montanové konsiliu pro Pico della Mirandollu.
Z ného zfetelné vysvitd, ze rané¢ novoveky 1€kat prihlizel nejen ke specifikim mista Zivota
pacienta a byl si védom mozné souvislosti mezi zvySenou fyzickou ¢i psychickou zatézi a
akutnim atakem choroby, ale uvédomoval si dilezitost pacientova vzhledu pfi vetfejném
vystupovani a snazil se mu pomoci.®®

Kolegiélni spoluprace ¢i vypomoc je zdkladni ideou konsiliarni literatury a v kazdém
konsiliu doslo ke kontaktu (tfebaze pouze pisemnému) mezi Zadatelem a konsilidtem. O tom,
jak dulezitou roli hrdla ve spojeni mezi Cleny rei publicae medicae 1 konsilia, dokazuje
Venustova douska v zavéru jeho konsilia, kde vyzval oSetfujiciho 1ékafe k zaslani zpétné

670

informace.””” Mnohé zminky, které mohou pomoci v ziskavani informaci o siti zndmosti a

kontakti mezi rané renesan¢nimi lékafi, se objevuji ovSem piimo v textu konsilii. Tak
Montanus dal najevo, Ze se osobné zna s Girolamem Fracastorem a ceni si jej, kdyz se

dovolaval jeho svédectvi, nebo zminil Antonia Musu Brasavolu, odbornika na franckou

671

nemoc z ferrarského dvora, kterého rovnéz znal evidentné ptfinejmensim z doslechu.””” Cenné

nejsou ovSem pouze zminky o slavnych osobnostech; stejné diilezité je i Vettorim uvedené

672

jméno dnes zcela nezndmého lékare Hieronyma Droga.”’” Tento lékat vSak nemohl byt

vzhledem k vysokému postaveni svého pacienta ve své dobé nijak bezvyznamny a i tato

666 WITTICHIUS, Medicorum consilia, s. 550. ,)D. Iohannes Schroterus ad M. Iohannem Wittichium,...
Nunquam, mi humanissime affinis, dubitavi,...*

667 SOLENANDER, Consiliorum medicinalium sectiones, Sekce V., cons. XVII, s. 493-498.

668 Naptiklad u cisafského dvora mél 1ékafi narok na placenou, v p¥ipadé potieby i neplacenou dovolenou. Blize
Jaroslava HAUSENBLASOVA, Der Hof Kaisers Rudolfs II. Eine Edition der Hofstaatsverzeichnisse 1576-
1612, Fontes Historiae Artium IX. (Prag 2002), s. 103.

9 MONTANUS, Consultationum opus, Cons. CCCLI., s. 823.

870 VENUSTUS, Consilia medica, s. 143. ,,Tu autem quid sentias, expecto.*

7! Girolamo Fracastoro byl o 11 let star§im Montanovym rodikem, takZe by bylo s podivem, kdyby se neznali.
Jejich vrelé vztahy vsak dostaly povazlivou trhlinu po roce 1548 kvuli Montanové kritice Fracastorova spisu o
nakazlivych nemocech; uctiva zminka o Fracastorovi v konsiliu jen potvrzuje dobu sepsani.

2 VICTORIUS, Consilia, s. 5r: Consilium I.
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zminka muaze jednou sehrat roli pii identifikaci jeho jména napiiklad v souvislosti s
korespondencni siti rei publicae medicae. Vybrana konsilia pfinesla neekané informace
dokonce o osobnim zivoté jednoho z vybranych Iékai: Venusti ve svém konsiliu pro
nejmenované¢ho luetika doporucil spisy ,,svych uciteli“ Gabriela Falloppiu a Antonia
Fracanzaniho.®” Tito 1ékafi, znichz pouze Falloppia byl profesorem, piisobili spoletné
v Padové, takze Venustiho skrovny zivotopis obsahujici informaci, ze medicinu vystudoval
v Bologni, bude mozné mistn¢ a snad i ¢asoveé pon¢kud korigovat.

O situaci v mezilékaiskych vztazich ukazuji rovnéz Casté kritiky predchozi pacientovy
1é¢by, které se hojné v konsiliich vyskytly. NejCastéji se objevila kritika ziskuchtivosti
kolegy, kterd se objevuje napt. u Capivaccia, Gaurinoniho nebo Ballonia. Guarinoni navic
odsoudil ,,ex post“ nedodrzeni svych pokynl oSetfujicim lékatem. Pokud se objevily vytky
vuci koleglim, musely se pfirozené objevit 1 vyhrady vici konkurenénim profesim; Montanus
zkritizoval chirurga pro pfiliSné pouziti rtuti pii 1écbé a totéz mu ziejmé vadilo i u obecné
odsuzovanych empirikti, Cappivaccius zminil nepfili$ pozitivné Zida, ktery radil 1é¢it kapavku

stykem.®”

Vztahy mezi kolegy na pracovisti 1 jednotlivé nazory se nejvice zviditelni pfi
vzajemné spolupraci. Pokud se na konsiliu muselo dohodnout vicero 1€kaiti z fakultniho
kolegia, je pfirozené, ze dochazelo k diskuzim a nékdy i stfetim, obzvlasté u spornych
diagnéz. To se ukazuje v nékolika Montanovych konsiliich a jest¢ zfetelnéji u ptipadi
Trincavelliho a Capivaccia, kde bylo k pfipadu sepsdno vicero konsilii. Nejen Ze se obcas
lékafi v konsiliu neshodli na stejné diagnoze, ale liSili se — tfebaZze v detailech — 1
v navrhovaném postupu 1€¢by. Jednoznacné pocitali sjiz zminénou skuteCnosti, Ze k
praktickému vyuziti konsilia bylo zapotiebi vedeni ze strany pacientova oSettujiciho 1ékare a 1
ten m¢l mozna z rad kolegh téZkou hlavu. VétSina blize zkoumanych konsilii pro luetiky
dokazuje, ze prakticka aplikace zévéri konsilia ¢i dokonce konsilii nebyla nijak
zavidénihodnou cinnosti, nebot’ i ty, kde se lékaiské kolegium shodlo, ob¢as pifipominaji
vyroky povéstné Apollonovy v&itirny.®”> Nelze ovsem Fici, zda za piipadné nejasnosti a
zmatenost nemulZe nepiesny ¢i nelplny zdznam konsilia, poptipadé néasledné zasahy editora.

Je celkem jisté, Ze nepfili§ jasné rady musely obcas vyvolat ze strany oSetfujiciho 1ékare

7 VENUSTUS, Consilia medica, s. 142.. Cons. IX.

674 Blize k témto skupinam lécitelt David GENTILCORE, Charlatans, the Regulated Marketplace and the
Treatment of Venereal Disease in Italy, in: Kevin SIENA (ed.), Sins of the Flesh. Responing to Sexual Disease in
Early Modern Europe, Toronto 2005, s. 57-80; nebo QUETEL, s. 86-93.

675 7de jsou myslena piedeviim pleonastickd konsilia Gaurinoniho nebo zcela nejasné konsilium nezndmého
1ékate, jimz snad byl G. Fabrici d"Aquapendente. Viz CAPIVACCIUS, Opera omnia, s. 957.
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odezvu v dalsim dopisu s zadosti o uptesnéni ze strany konsilidit, takze se spojeni ¢lent rei
publicae litterariae mohlo uspeésné dale rozvijet.

Jakkoli by se o osobnostech zicastnénych v procesu znovuziskavani zdravi daly dale
rozvadet, postoupime piimo k 1écbé. Otdzka receptur a konkrétni 1écby se omezila pouze na
sledovani pohledu doty¢ného 1ékatre na rtut’ a gaujakum. Podle ocekavani zcela jednoznacné
vyhravalo u zkoumaného vzorku konsilii guajakové dievo, coz potvrzuje skutecnost jiz ddvno
znamou i z jinych soudobych dél vénovanych 1€cbé piijice; guajakum bylo vynechéno zcela
mimofadné napiiklad u pacienti Capivaccia, Cratona a Gaurinoniho, a to z divodu
specifického zdravotniho stavu pacienta. Jakkoliv ovSem guajakum vSichni tito lékafi
uznavali a doporucovali, projevil se u kazdého individudlni pohled: nejstarsi Vettori jej hodlal
uzit az po neuspéchu dietni 1écby, zatimco oslavné pasaze na nepiekonatelné sily guajaka u
Montany ¢i Gaurinoniho ukazuji, Ze je povaZovali za naprostou nutnost. Rozdily jsou
obdobné¢ vidét i v mife negativniho postoje 1ékafd ke rtuti; Montanus ji doslova proklinal,
Guarinoni opatrné uznéaval jeji ucinky pfi vnéjSim uziti na kozni problémy, Mermann
upozoriioval na UspéSnost vnitiniho uziti ,,merkuria praecipitata®. Nejvyraznéji se odlisil
zcela opacény nazor pochazejici ovSem az zroku 1649 od Iékate Thévarta, vydavatele
Balloniovych konsilii, ktery povazoval vnitini uziti rtuti jiz za jediny spolehlivy prostfedek
pii 16¢bé piijice.’”® Zde se potvrzuje, e guajakum zacalo ke konci 16. stoleti ztracet své
vysadni postaveni a 1é¢ba rtuti v 17. stoleti jiz zcela prevladla.®”’

V konsiliich se objevilo mnoho aspekt 1éc¢by, které byly a jsou neustdle v centru
pozornosti soudasného studia d&jin mediciny: vliv astrologie a tzv. Sernd i bila magie.®”®
Nejcastéji zminoval tyto jevy ve svych konsiliich Christophor Guarinoni; v souvislosti
s 1écbou lues ucinil — obdobné jako Trincavelli - nékolik zajimavych poznamek o exorcismu a
dale o pouzivani amuletdi &i zafikani — tedy ,,bilé“ magii.’”” O piiarovani nemoci, které
souviselo s ,,¢ernou” magii, diskutovalo nékolik kolegli Trincavelliho, nicméné tato moznost
byla viemi zavrzena.®® Tato skutetnost je pozoruhodna, nebot obvinéni z umyslného
vyvolani francouzské nemoci prostiednictvim zafikdni a kouzel figurovalo u tfady Zalob

w s y 681
feSenych dokonce ptfed soudem.

676 BALLONIUS, Consiliorum liber tertius, Cons. CX. Ad luem veneream incipientem. s. 269-70. Annotatio.

77 Roy PORTER, Nejvétsi dobrodini lidstva, s. 222.; QUETEL, s. 83-86.

678 Blize napt. Robert JUTTE, Krankheit und Gesundheit in der frithen Neuzeit, Stuttgart 2013, s. 139-142.

87 TRINCAVELLIUS, Consilia Medica, Cons. XLIIL, s. 443.

680 Tamtéz, s. 442, 444.

881 O piipadech (vyhradng) Zen, obzalovanych z ,,p¥icarovani* francouzské nemoci blize McGOUGH, s. 88-89.
Je nutné poznamenat, Ze ani benatska inkvizice Zadnou z obzalovanych neuznala jako vinnou.
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Ohledné¢ specifické 1é€by je nutné zminit 1 nékolika 1ékaii doporucované lazné. Lazné
pro vyléceni pfijice doporucil napiiklad Vettori, Montanus nebo Solenander a podle
Guarinoniho nepfimého svédectvi ziejm¢ 1 slavni padovsti profesofi Cappivaccius a
Mercuriale. Tato skutecnost by mohla byt pon¢kud zarazejici; piestoze piesvédceni, ze
francouzska nemoc byla jednim z diivodi zavirani vefejnych lazni, je Uspé$né potirano,
existuji z fady mist doklady o zékazu vstupu luetikii do t&chto zafizeni.®®* Zmin&na konsilia
nam vSak dokazuji, ze bohati luetici byli kvili 1é¢bé k lazenskym viidlim pfimo posilani. Co
jejich pobytu fikali ostatni navstévnici, kdyz napiiklad v Pafizi proti umisténi luetikii pobliz
leprosaria protestovali dokonce i malomocni, nelze zatim zjistit.*® Je jisté, Ze stejnd zajimavé
nuance v lékati pouzité 1é¢be by se objevily po detailnim rozboru vSech ptisad v jednotlivych
recepturach; obdobné obohacujici vysledky by piineslo srovnéni teoretickych traktati k 1écbé
piijice od autort, kteti se k 1é€bé vyjadiili 1 v konsiliich pro konkrétni pacienty a situaci.
Souhlasil by jejich pristup hladsany v teorii s tim, co pak uzili v praxi? Tyto otazky, detailni
porovnani i rozbory by ptesahovaly ramec vytyCeny touto praci, ale jist¢ se jimi budou
zabyvat nasledujici generace historiki.

Velké mnozstvi otdzek, probléml ale i moZnosti, které se pii detailnim rozboru
konsilii pro jednu konkrétni nemoc vyroji, bylo pouze nazna¢eno a mnoh¢ dalsi vyplynuly
z ukazkového rozboru. Ve shrnuti nebyla zdiiraznéna velka rozmanitost typologického pojeti
ohledné trojdilnosti ,,idealniho* konsilia, kterd vSak byla dosti patrna v pfiblizeném obsahu
alespont vySe vybranych konsilii. Rozli¢nost ve struktute jednotlivych konsilii pouze stru¢né
pfipomenu s pouzitim dvou za sebou jdoucich Montanovych konsilii pro luetiky, jez nebyla
jesté zminéna: u prvniho je nejdelsi ¢asti ,,casus* s rozborem neduhti, doprovazeny hojnymi
citacemi Galénovych spisti s diskuzi o uziti 1azni;*™ | cura®, tedy recept a 16¢ba byly vytizeny
nékolika slovy o simpliciich a odvaru z guajaka.®® Naprostym protikladem je konsilium, kde
k teorii a prognoéze staily pouhé tfi fadky, zato lécebny névod pfedstavuje mnoho stran

receptur, rozpistt dennich davek i doporugeného chovani.®*®

882 Blize JUTTE, Krankheit und Gesundheit, s. 42-43.

5% Blize QUETEL, s. 24-25.

%4 MONTANUS, Consultationum opus, s. 818-821. Cons. CCCXLIX De pedum affectione in morbo Gallico,
cum pruritu maximo, corpore contabescente, ..., s. 821. ,,... nolite ergo ita abhorrere ab his balneis ...“.

685 Tamtéz, s. 821. ,,... De lacte mihi summopere placeret post evacuatinem, sed non mulieris, licet hoc sit
convenientissimum ad alendum, propter salacitatem quia est salacissimum. Syrupum darem ex sero caprino et
imponerem oxymel et mel rosatum pro corroborando ventriculo. ... Cassiam laudarem cum syrupo rosato. Dari
posset lignum et aqua ligni, sed lignum non sit exiccatum.”

68 Tamtéz, s. 821. Cons. CCCL. De ulceribus cocoethis /sic/ gallicis in utroque crure cum tumore splenis, pro
iuvene Vicentino. V zévéru konsilia se objevuje doklad hierarchie 1é¢ebnych Cinnosti, kdyz Da Monte odkazal
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Rovnéz problematika moznych souvislosti a ndvaznosti konsilii byla pouze naznacena,
jak tomu bylo pfedev§im u né¢kolika Gaurinoniho ptipadd, kde se jednoho pacienta tykalo
pravd&podobné nékolik konsilii.®*" Bylo pouze uké4zano, o je hledani souvislosti, popiipadé
I¢katskych dopist, které nepodléhaly velkym editorskym zasahiim a byva u nich vétSinou
dochovana i datace.

Detailni rozbor konsilii pro nemocné trpici podle dobové diagnézy francouzskou
nemoci nepiinesl tedy nic piekvapivé nového. Dvé konkrétni jména vyznamného
predstavitele duchovenstva a zaroven nejvyssi politiky, Bernarda von Cles, i jméno Pica della
Mirandola, dnes slavného spiSe diky svému prastryci, neznamenaji vzhledem k obtizim
s retrospektivni diagnostikou zadny prevratny piinos pro jejich Zivotopisy. Ackoliv obdobné
rozbory dalSich konsilii, sepsanych kvili 1é¢be jinych nemoci, pravdépodobné pouze potvrdi
jiz zndma fakta, bylo snad i u vySe zminénych konsilii pro luetiky dostatecné ukazano, ze i
drobna zjisténi mohou pfispét ,,svou kapkou* k lepsi znalosti svéta ran¢ novoveéké mediciny i

vSedniho dne elitni vrstvy 1€kaiti i jejich pacientt.

4. Zavér

weeking medical advice by letter from high-profile physicians was by no means an
unknown practice in early modern Europe ... However the practice in France has been
somewhat neglected by medical historians.“®*® Atkoliv R. Weston minil t&mito slovy
literaturu konzulta¢ni a dobu o dost pozd¢jsi, plati jeho slova beze zbytku 1 pro konsilia 16.
stoleti a to samozfejmé¢ nejen pro Francii. Zminky o konsiliich i konsilidrni literatuie se
v soucasnych pracich historikii zabyvajicich se epistemologii dané doby, druhy lékaiské
literatury, nebo biografiemi tehdejsich 1ékati objevuji dosti &asto;"® konsilia viak
v doty¢nych studiich nefiguruji jako hlavni téma, takze povédomi o samotné konsiliarni

literatufe 16. stoleti jako Zanru je neustadle povSechné a povrchni. Postrddame nejen

pacienta s 1écbou viedt na chirurga. Tamtéz, s. 822. ,,Ulcerum curam reliquo chirurgo: nam ubi causa fuerit
remota, facile curabuntur.”

%7 GUARINONIUS, Consilia medicinalia, s. 32-34. Cons. XXIX. De morbo gallico; s. 39. XXX. Cons. de
gallico; s. 44. Cons. XXXI. Clarissimo Viro lulio etc.

8 WESTON, Medical Consulting, s. 1.

%9 Toto konstatovani dokladaji i posledni prace Nancy Siraisi, blize Nancy SIRAISI, History, Medicine, and the
Traditions; POMATA, Praxis Historialis; nebo konsilia zachycend v monografii o vyznamném novovékém
lékafi Thomasu Erastovi. Blize Charles D. GUNOE Jr., Thomas Erastus and the Palatinate, Leiden-Boston
2011, passim.
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souhrnnéjsi praci, ale i jakékoliv dil¢i studie, jejichz ndmétem by bylo vyhradné studium
konsilii konkrétniho regionu, vydavatele ¢i jednotlivého autora.

Diivody této skutecnosti 1ze pouze odhadnout: je mozné, Ze konsilia budila pozornost
vyhradné v dobé svého vzniku a etablovani, k némuz doslo pfiblizné¢ v 14.-15. stoleti. Jako
rozsifeny a zcela bézny zanr 16. stoleti nevyvoldva dostateCny zajem badatelii; nelze zde
predpokladat zadnou velkou invenci ¢i prevratné objevy a navic je mnohymi dosud
povazovan za jakysi pozustatek stfedovéku. K mensimu zajmu mtize pfispivat i soucasna
modni orientace historiki mediciny na tzv. ,,Patientengeschichte*, ktera stavi konsilia do
nevyhody, nebot’ jimi zachycena komunikace se odehravala obvykle na Grovni 1ékat-lékai.**
V piedkladané studii jsem se na rozboru 22 sbirek a sbornikii konsilii z per slavnych 1ékatt
16. stoleti pokusila prokazat neopodstatnénost ignorovani konsiliarni literatury (nejen) této
doby a ukazat, nakolik nds tento nez4djem ochuzuje o obohacujici informace z oblasti d&jin
mediciny, d&jin farmacie, sociologie a dalSich pfibuznych obor. Dale jsem se pokusila
pomoci rozboru konsilii naznacit moznost zkoumani rozvoje lékatské epistemologie dané
doby a moznost vyuziti skutecnosti, ze se konsilia vyskytovala na rozhrani védy, profese a
vyuky a navzdjem je propojovala.

Zakladem prace se staly spisy patnacti 1ékaiti, pod jejichz jmény byly vydany sbirky ¢i
sborniky konsilii. Vybér osobnosti nebyl omezen na piedstavitele jedné Skoly, ¢i narodnosti,
spoleénym pojitkem se stala skutecnost, ze za svého zivota dosahli takového stupné
uspé&snosti, védomosti a slavy, Ze byli svymi soucasniky Zadani o radu. Tito predstavitelé
italské, némecké a francouzské mediciny stali na riznych pozicich profesni hierarchie.
Naprosta vétSina z nich zahajovala svou kariéru v pozici méstskych 1ékarti ¢i soukromych
praktikli; této roli vSak zustali z vybranych lékaili vérni pouze dva, ostatni vystoupili na
pomyslném Zebticku vyse: sedm v roli profesora pfednaselo medicinu na nékteré vyznamné
1ékatské fakulté a n€kolik z nich pak povysilo na (jisté 1épe placené) misto osobniho 1ékate
¢lent evropskych vladnoucich rodt. V této funkci plisobilo po cely zivot Sest z vybranych
1ékara, nicméné nic nebranilo kumulaci funkci, takze tfi zvladli zastavat roli profesora i
osobniho lékafe.

Autofti konsilii byli vybrani tak, aby dobou své profesni ¢innosti pokryvali v§echny
dekady 16. stoleti; bylo pfirozené nevyhnutelné, aby u nékterych jejich Zivot i Cinnost

nepatrné presahovaly do pfedchoziho ¢i nasledujiciho stoleti. Pfi vybéru byly upfednostnény

6% 1 v konsiliarni literatuie 16. stoleti se najdou vyjimky, kdy si lékaf dopisoval bezprostfedné s pacientem, ale
k roz8ifeni této praxe doslo az na prelomu 17. a 18. stoleti.
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osobnosti, které mély néjakou spojitost s dé€jinami naSich zemi; jejich (nevelky) pocet byl
kvili moznosti vytvoteni SirSich zavért doplnén o autory, jejichz konsiliarni sbirky byly
z n¢jakého dlivodu mimoiadné zajimavé nebo dilezité. Vybér reflektuje skuteCnost o vyssim
poctu 1ékaiti z némeckého prostiedi pouze zdanlivé, nebot’ mezi zkoumanymi némeckymi
autory tfi sestavili pouze sborniky.

Ve dvaceti dvou sbirkach a sbornicich vybranych 1€kaiti je shromazdéno ne méné nez
6 500 konsilii.®! PH zb&zném studiu tak velkého mnoZstvi materialu od tak rozdilnych autort
by nebylo realné vytvaret podrobné seznamy ¢i statistiky. Bezicelnost vytvareni jakychkoliv
statistik ohledn€ nemoci i pacientll byla rovnéz naznacena v kapitole, zabyvajici se zptisobem
vybirani ¢i ziskavani jednotlivych konsilii pro tisk, v némz — jak bylo ukézano — hréla roli
ptedevsim nadhoda, poptipad¢ editorské zaméry. Tiskem vydana konsilia navic ptedstavuji
pouze zlomek celkové produkce konsilii; bohuzel nelze ani piiblizné odhadnout jak velky
zlomek. Mnoho konsilii se pravdépodobné nedochovalo, protoze ne kazdy konzultujici 1ékat
¢i pacient si dodané konsilium schoval, a fada konsilii se jist¢ dosud skryvd nepoznana
v rukopisnych oddé€lenich riznych evropskych archivi. Peclivéjsi studium piibuznych zénri
velmi pravdépodobné rovnéz ukédze, ze mnoho konsilii je ukryto ¢i vydano pod nazvem
epistolae medicinales.

Za soucasného stavu badani o konsiliarni literatufe bylo mozné po prostudovani ,,vzorku*
patnacti zastupci 1ékai'ského stavu pouze upozornit na néktera specifika a predev§im naznacit
fadu otazek, které se tykaji konsiliarni literatury obecné i nékterych jednotlivych problémii.
Kvili moznosti prozkoumat piipadné detaily a specifické rysy novovekych konsilii byla ve
sbirkach oné vzorové skupiny l1ékaii vybrana konsilia zaméfend na 1é¢bu jedné konkrétni
nemoci. Blize jsem se zaméfila na nemoc, kterd v 16. stoleti ,,byla doma* jak mezi chudinou,
tak 1 v palacich — na ,,morbus gallicus*. Vzhledem k tomu, Ze francouzsk4 nemoc se neméla
stat hlavnim tématem mé dizertace, ale méla slouZzit pouze pro manifestaci nejzajimavéjSich
momentid obdobnych tém, na néZ jsem se obecné zaméfila pii zpracovani sbirek a sbornikil
konsilii, bylo z historie této nemoci pfipomenuto pouze to nejzakladnéjsi. Ve schematickém
vykresleni déjin této nemoci nebylo samoziejm¢ vice mista na fadu detaill ohledné
specifickych reakci 1ékatt, jednotlivych komunit ¢i zemi; byla vynechéna otdzka pohledu na
viniky a odlisSného pfistupu viici jejich obétem, zmény, které ohledné pohledu i1 péce o luetiky
piinesla reformace, i vliv protireforma¢niho tazeni katolické cirkve v této oblasti a dalsi

podrobnosti. Vynechan byl i dals$i vyvoj a jména slavnych Iékati, spojenych s nejvétSimi

%1 Do tohoto souctu nebyla zahrnuta z vy$e zminénych divodi Sestd a sedma kniha Cratonovych konsilii.
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objevy 18. az 20. stoleti v oblasti syfilidologie;** stranou zatim zistaly i d&jiny 16¢by a pé&e o
luetiky v pozdéjsich etapach raného novoveku.
Pfedn¢ vybrany vzorek ukazal, Ze tato nemoc neméla v 16. stoleti — pfinejmensim
v konsiliich — jesté negativni nadech hiiSnosti jako v nésledujicich stoletich, takze nebyla
pocitovana tak vyraznd potieba utajeni 1€cby i identity pacienta. V uvedenych konsiliich se
jména luetickych pacientl objevuji v podstaté stejn& &asto jako u jinych chorob.®”® Snaha ¢&i
potfeba dodrZzovat anonymitu pacienta a lékafské tajemstvi nariistala, ale rozhodné nebyla
jeste nijak béznou, jak je vidét 1 na konsiliich s franckou nemoci, kdy je uvedeno plné jméno
pacienta, nebo detailné uvedend titulatura umoznovala soucasnikim doty¢ného zcela jisté
identifikovat.*”* Potvrzeno je i upfednostiiovani 1é¢by pomoci gaujakového dieva z divodu
obav z vedlejsich Ggink rtuti. Rada zminek o dal3i pouzivané 16¢b& na tuto nemoc napovida,
ze detailni studie této problematiky by mohla pfinést fadu pfinejmensim ptakvapujicich
zjisténi. K tém by jisté patiila 1écba pfijice v laznich; je nalezen i piipad, kdy pobyt v laznich
mél zcela dostateéné nahradit medikament6zni 16¢bu.®> Nejpiinosn&jsi pro ziskani informaci
o jednoté teorie a praxe ohledné 1écby piijice by pfineslo srovnani konsilii pro luetiky a
teoretickych pojednani od téhoz autora; vzhledem k tomu, Ze tématem studie maji byt
vyhradné konsilia, zistane toto srovnani jako vyzva pro budouci odbornou praci.
Byla potvrzena fada jiz zndmych poznatkl, naptiklad zvlaStniho postaveni konsilidrni
literatury ve Francii, vzdjemné spoluprace i antagonismll mezi 1ékafi apod. Potvrdilo se, ze

pro ran¢ novoveka konsilia je charakteristicky spiSe staticky diskurs, ktery se v mnoha rysech

692 Predevsim A. P. von Wassermann s jeho sérodiagnostickou metodou, P. Ehrlich a jeho salvarsan nebo A.

Fleming a antibiotika. Je pfizna¢né, ze v na$i historiografii se nejpodrobnéji vénoval dé&jinam syfilidy profesor
Karel Hiibschmann, pfedstavitel venerologie LF UK. Jeho publikace ,,Historie nebezpe¢i sexu® vysla roku 1970
a je pln¢ dité¢tem své doby a tehdejsSiho pojeti d&jin mediciny z pohledu 1ékate. Je nutné fici, ze zde ctenaft
nalezne napfiklad podrobné vysvétleni principu tzv. Bordet-Wassermannové reakci (r.BW) (s. 67-69). Postup
této slavné diagnostické metody na prokazani syfilidy je dosti slozity, ale zde se autorovi podatilo podat jej tak,
Ze je srozumitelny i pro naprostého laika. Zasluzna byla i jeho snaha postihnout pocatky a Sifeni galské nemoci
v nasich zemich. Nemohl ovSem vychézet z niceho jiného, nez ze struc¢nych a nahodilych zminek v rtiznych
kronikach (s. 41-44), které ale casto podléhaji obecnému ,topu“ popisu rozlicnych nemoci. Tuto tematiku
roz§ifil ponékud popularné védecky clanek E. Vicka, ktery jiz znama fakta obohatil o poznatky
z paleopatologickych vyzkumil pohtebiit; blize Emanuel VLCEK, Syfilis v Cechach, Vesmir, 75, 1996, &. 2, s.
78-87. Stru¢ny nastin dé€jin francouzské nemoci je zachycen i v ojedin€lé dizertacni praci MUDr. Z. Kruzicové.
Blize Zuzana KRUZICOVA, Déjiny dermatovenerologie na prazskych lékarskych fakultach v letech 1790-1945,
2013, s. 23-32.

5% Ptipady, kdy doslo mezi lékatem a pacientem kviili nedodrzeni anonymity ke svaru jsou sice zaznamenény,
ale tykaji se jinych chorob, naptiklad impotence. Blize Gustav GELLNER, Zivotopis lékaie Borbonia a vyklad
Jjeho denikii, Praha 1938, s. 174. V pozdégjsich dobach je pozadavek zachovani lékatského tajemstvi Castéjsi.

%4 Rada vyznamnych osobnosti jiz v 16. stoleti davala svym lékatim do smlouvy podminku o mléenlivosti,
nicméné az u konsiliare 17. stoleti se objevila v ivodu jeho sbirky konsilii zminka o zamérném vypousténi jmen
pacientli, aby nebyla dehonestovana jména a Sifena znamost nemoci vysoce postavenych osobnosti. Blize
Raymundus Ioannis FORTIS. Consultationum et responsionum medicinalium centuriae quatuor. Accesserunt
eiusdem Consilia de febribus et de morbis mulierum, Genevae 1677, s. 4v.

695 SOLENANDER, Consiliorum medicinalium sectiones, s. 222.
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prilis nelisi od toho stfedoveékého a Ze intelektualni zmény je vidét pouze pod drobnohledem.
Ptesto se snad podatilo naznacit mozné odliSnosti oproti nasledujicimu pojeti ,,nové védy* 17.
stoleti 1 nutnost rozsifeni studia pravé o tyto pohledy. Na oblibé neztracela ani v nasledujicich
staletich, tedy v 17. a 18. stoleti, 1 kdyZ zde doSlo k zménam ¢i posuniim v pojeti a struktufe;
tyto zmény ovSem piimo vybizeji k vytvoifeni dosud chybéjiciho mostu spojujiciho
sttedoveékou konsiliarni literaturu s novovékou konsiliarni literaturou i pozd¢jsi literaturou
konzultac¢ni.

Zdali se v téchto pozdéjSich konsiliich projevila zména v komunikaci a vztazich mezi
pacientem a lékarem, jako tomu bylo v pfipadé konzultacni literatury, ukaze az pozdéjsi
vyzkum. Jak bylo jiz naznaceno v nastinu vysledki praice R. Westona, i studium konsilii i
dalSich pfibuznych druht nésledujicich etap novovéku pfinese nejen odpoveédi na nékteré
otazky, které se objevily v souvislosti s konsiliarni literaturou 16. stoleti, ale jisté pfinese i
dalsi vyzvy. Jednou z nich bude nepochybné i problematika postovniho spojeni a doru¢ovani
konsilii-rad na dalku; jiz nyni je podle nahodnych zminek zfejmé, ze vyzkum bude velmi
zajimavy.®°

Naprosta vétsina sbirek ¢i sbornikd konsilii vybranych autorti byla vydana v dobé&, kterou
piedni oxfordsky historik mediciny I. Maclean oznacil za dobu charakterizovanou vrcholnym
rozkvétem frankfurtskych kniznich veletrhti, v§eobecnou dostupnosti latinskych ptekladt dél

Galéna a Hippokrata a predeviim konsolidaci odborného lékaiského knizniho trhu;®”

vSechny
tyto faktory jisté ovlivnily 1 rozvoj a Sifeni konsiliarni literatury. NemulzZe byt pochyb, Ze se
sbirky a sborniky konsilii ispéSné zatadily mezi ostatni nové trendy publikaci a GspéSné jim
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-----
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